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Ertelmezési keretek, célok, médszertan

A katolikus-autonomiarol, illetve annak
megvalositasarol értekezni a XIX. szdzad magyartorténeti
Osszefiiggésében, paradoxonnak tiinhet. Felmeriilhet a kérdés,
hogyan beszélhetlink autonomidrdl egy kiilsé ligyeiben az
allamhatalommal  évszazadosan  Osszefonddott,  belsd
rendszerében hierarchikus ¢s dogmatikai konstitacigja altal is
erésen szabalyozott intézmény, a katolikus, azon belill is a
magyar katolikus egyhédz kapcsan. Az autondmia-igény - mint
késobb latni fogjuk, akar az egyhaz kiilso, akar belso ¢életérdl is
van sz0 - elsOsorban akkor er6sodott fel, amikor alapvetd
valtozasok keriiltek napirendre a katolikus egyhaz és az allam
kapcsolatrendszerében: igy volt ez 1848-ban, az 1867-es
kiegyezéskor, az 1890-es évek egyhazpolitikai vitdinak idején,
vagy épp az L. vilaghaborut koveto politikai fordulatok idején.
Lehet, hogy a katolikus-autondémia gyakorlati
megvaldsithatésaga mindig is korlatozott volt. Mint megoldasi
lehetéség azonban, bar alkalmasint més eszmei bazisrél indulo,
kiilonb6z6 célokért kiizdo és eltérd politikai érdekii csoportok
szamara, tobbszor is felvetddott E koncepciok megjelenésének
koriilményeit, az elképzelések sajatszeriiségeit vizsgaljuk a

kovetkezokben.



Az élénkiilé hazai egyhaztorténeti kutatasoknak azért
is fontos teriilete a targyalt id6szak, mert a modern polgari
allam és a katolikus egyhaz 0j alapokra épiilé kapcsolatainak
gyokerei ide vezethet6k vissza. Az ekkor felvetett
egyhazpolitikai problémak és valasz lehetéségek elemzése
hasznos lehet az elmult szaz év megértéséhez is. Az
autonomia-torekvések talalkozasi pontjat alkotjak ezeknek a
problémaknak, ezért is lehet kiilondsen érdekes e részteriilet
vizsgalata.

A modernkori egyhaztorténeti kérdések targyalasa
gyakorta Olti érzelmi alapu oppozicié vagy apologia formajat.
A katolikus egyhdz esetében is - a lehetséges mértékig - szét
lehet valasztani a karizma kozvetitd szerepét az intézményi
funkciotol. Az utdbbi tekintetében az egyhaz és annak klerikus
vezetdi torekszenek politikai befolyasuk kiterjesztésére, illetve
megtartasara, hisz ez ad leginkdbb teret az altaluk képviselt
eszmék és érdekek képviseletére. Ugy gondoljuk, hogy
torténeti szempontbol megalapozottabb az a torekvés, ha a
targyalt idészakban az érdekviszonyok rendszerét igyeksziink
felderiteni az autonomia-koncepcidk értelmezése soran. Az
érdekek, illetve azok érvényesitési modjai természetesen
valtozhatnak az események és a torténelmi-politikai
koriilmények alakuldsaval. Ezzel parhuzamosan az egyes

érdekcsoportok kompromisszum készsége is modifikalodhat.
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Mivel kiilonosen érvényesnek tartjuk ezt a vilagi és egyhazi
alabbiakban e folyamat bemutatasara toreksziink a jelzett
korszak fontos autondmia - elképzeléseinek értelmezésekor.

A dolgozat célja, hogy az adott korszak, egyhazi
politikatorténeti kontextusaban vizsgalja a fOcimben jelzett
koncepciokat. Ezért is kivankozik ide a vonatkozo
tarsadalomelméleti keret rovid felvazolasa.

A katolikus egyhazat érint6 allami intézkedések egyik
f6 mozgatorugdja a targyalt korszakban a vilagi allam
tarsadalmi befolyasanak novelése az egyhazakkal szemben._ A
19. szazad kozepétdl az allam szerepe Ujabb ¢és ujabb
tarsadalmi dimenziokra terjed ki. Ilyenek, mindenek el6tt, az
oktatds, a szocialis gondozas az egészségiligy bizonyos formai
vagy a hivatalos nyilvantartas, azaz az anyakonyvezés. Ezek
ellatasanak érdekében adokat szed és elsddleges lojalitast var
el polgaraitol. fgy veszi 4t a polgarosodas folyamatiban a
korabbi elsédlegesen felekezeti jellegli lojalitast a kialakulo
polgari nemzetallamhoz vald lojalitas igénye és gyakorlata.

Az elézéekben vazoltakat kiemelését azért latjuk
fontosnak, mert a kovetkezOkben bemutatott katolikus
autondémia elképzelések egyik kulcs mozzanata a polgari

allamhoz valé viszonya.



A polgarosuldé allamberendezkedés masik fontos
mozzanata a tobbségi elvil dontéshozatal megjelenése a
polittkum ¢és a tarsadalom vilagaban egyarant. A
kisebbség/tobbség viszony kialakulasanak tarsadalomelméleti
alapjai felrajzolasahoz hivatott a segitségiinkre lenni a
kozosségek/tarsadalmi nagycsoportok helyzetében
bekovetkezett valtozasok tarsadalomelméleti ereddjének rovid
formatorténeti bemutatdsa'. A modernitdst megel6z8en az
azonos/hasonld helyzetli am kiilonbdz6 identitast €s azonos
vagy hasonlo privilégiumokkal rendelkezd, esetleg azoktol
éppen megfosztott csoportok — politikai értelemben — nem
voltak kisebbségek. A foként a birodalmisag elvére épiild
abszolutizmusok, esetiinkben a Habsburg monarchia idején
ezek a kozosségek ugyanis tartos és Onalld politikai sullyal
nem rendelkezd tarsadalmi nagycsoportok lehettek csupan.
Nem rajtuk mult a hatalom legitiméacioja, legfeljebb egy-egy
hatalmi jatszma soran, annak targyaként keriiltek képbe.
Atmeneti politikai stlyra igy csak az ur/alattvald alaphelyzet
pillanatnyi érdekviszonyai mentén tettek szert.

A politika tobbségi elv alapjan mikodni kezdd

tarsadalmi  alrendszere e formavaltdas révén 1étrejott

"Luhmann 2010, Niklas Luhmann: A modern tarsadalom
modernsége. = u.0.: A Modernség megfigyelései. Gondolat Kiado,
Budapest, 9-32. o.



kisebbségeket rogton ki is zarta a politikai hatalom
gyakorlasanak valds lehetségterébdl. Ez egy id6 utan, példaul
az 1848-1849-es magyar orszaggyiilés, mar a kezdeteknél nem
felelt meg a tobbségi képviselt onmagatol is megkdvetelt
(puha) demokratikussag-elvarasanak, s elkezd6dott a
kisebbségpolitika eszkoOztaranak kialakulasa. Az
egyenldtlenségek intézményesiilése a tobbségi képviseleti
rendszerek elterjedése ota folyamatosan nyomon kovethets. E
folyamat egyik f6 forrasa maga az uralom dominanssa valo uj
forméja, a tobbségi elvli képviselet. Mikozben ugyanis a
valasztojog kiterjesztésével kiszélesiti a politikai dontések
meghozataldba bevonhato tarsadalmi rétegek korét, egyben
tartosan ki is zar onnan bizonyos tarsadalmi csoportokat.

Azért lattuk a fentieket itt megemliteni, mert ugy
gondoljuk, hogy az uralom forméjanak ilyetén atalakuldsa
késztette a katolikus egyhaz felsoklerikusait és inditotta az also
klérust és a vilagi elemet arra, hogy a kiilonb6z6 altalunk
targyalt, autondmia koncepciok mindegyikében megjelenjen a
tobbségi elv.

Az autondmia-probléma kiemelésére azért volt
sziikség, mert ez az a taldlkozasi pont, melyben a katolikus
klérusnak a polgari atalakulas folyamatdhoz valé bonyolult
kapcsolatrendszere szamunkra a leginkabb megragadhatd. Az

autondmia-igény felvetddése erésen kotddik bizonyos -
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elsddlegesen egyhazpolitikai jellegli - torvényi valtozasokhoz,
amit a tervezett autonomia-intézmény valtozo hataskore is
tikroz.

Mieldtt az egyes autondomia-koncepciok bemutatasahoz
latnank, beszélniink kell a katolikus autondémia lehetséges
fogalmi megkozelitéseir6l,> hisz katolikus autondémiérol,
illetve annak megvaldsitasarol értekezni a 19. szazad magyar
torténeti Osszefliggésében paradoxonnak tlinhet. Legel6szor is
azt sziikséges tisztaznunk, hogy a katolikus egyhazra elvileg
milyen modokon vonatkoztathatd az autonémia.

1) Lehet kiils6, azaz a katolikus egyhaznak az allammal
szembeni autondmiaja, illetve mas — hasonld szerepet betolto —
intézményekhez, azaz egyhdzakhoz viszonyitott fliggetlenségi
foka, ugyancsak az allammal szemben.

2) Lehet belsd, azaz az egyhazon beliili autonémia, ami
vonatkozhat a klérus kiilonb6z6 hierarchikus szintjeinek
egymashoz viszonyitott nagyobb oOnallésagara, példaul a
plébanosok ¢s a piispokdk, vagy a plébanosok és a kaplanok
viszonyara. A targyalt szerzOk irasaiban is megjelenik az
autonomia azon vonatkoztatasi lehetdsége, amely a vilagi
hiveknek a katolikus egyhaz iigyeibe val6 nagyobb
beleszolasat jelenheti.

2 Err6l részletesebben: SARNYAI Csaba Maté: A katolikus autondmia

megkozelitési lehetéségei a XIX. szazad masodik felében.
Szazadvég, 2001/nyar. 21. szam. 85-101.
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Itt kell megemliteniink, hogy a rémai katolikus egyhaz
dogmatikai konstiticigjat szem el6tt tartva az autonomiat nem
igazan konnyl az egyhazon beliil — az utobb emlitett moédon —
értelmezni. Ez féleg a papi hierarchia egyes szintjeinek
viszonyara és a vilagiak dont6 befolyasara vonatkozik. Ez teszi
torténeti €s szemléleti szempontbol még inkabb figyelemre
méltova az alabbiakban elemzésre keriild megkdzelitéseket.

Kutatasaink soran, a Magyar Nemzeti Levéltar
Orszagos Levéltara és a Magyar Nemzeti Levéltar Csongrad
Megyei Levéltara mellett, tobb egyhazi archivum anyagat is
felhasznaltuk. Ilyenek az Esztergomi Primési, a Kalocsai
Erseki, a Pécsi, a Temesvari, a Székesfehérvari és a Veszprémi
Piispoki Levéltarak. A konyvtarak koziil kimelendd az
Orszagos Széchenyi Konyvtar, a Magyar Tudomanyos
Akadémia Konyvtar és Informacios Kozpont, az Esztergomi
Foszékesegyhdzi Konyvtar, a Kalocsai Foészékesegyhazi
Konyvtar és a Magyar Ferences Konyvtar és Levéltar. Halaval
gondolunk a fent emlitett intézmények munkatdrsainak
segitokészségére is.

A kérdéskorrel foglalkozo, utdbbi idében kiadott, munkak
mar forrdsokon alapulé kutatasokat ¢és kiegyenstlyozott
értékeléseket tilkroznek.> Udvos modon, az autondmiat
mwben késziilt 6nallé tanulmanyok kozil ki kell

emelniink: CSORBA Laszlo: A vallasalap ,,jogi természete”. Budapest,
Kiado, 1999.; ZAKAR Péter: Kossuth Lajos és a katolikus egyhaz
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jogtorténeti és jogelméleti szempontbdl alaposan targyald
munka is napvildgot latott a nem régen®. Osszességében ugy
latjuk, hogy a katolikus egyhaz lelkészkeds- és fOpapjainak
korszakunkra vonatkoz6 tevékenysége  kapcsan jelentOs
elorelépések torténtek, de sokiranyu feladat all még a
torténettudomany elétt. Kiilonosen is érvényesnek tartjuk ezt
az egyhaznak a polgari atalakulas fébb allomasaihoz, egyes
kérdéseihez és folyamatdhoz valé viszonyara vonatkozdan
valasztott korszakunkban. Reményeink szerint ehhez a
munkdhoz jarulhat hozza az itt kdvetkezd dolgozat probléma
felvetése és értelmezése egyarant.

Jelen dolgozat nem targyalja az erdélyi katolikus
autonémia évszazados torténetét. Ugy gondoljuk ugyanis,

hogy ennek a rendi gyokert és Erdély sajatos statuséra épiild

1848-49-ben. Belvedere, 1995/1-2. szdm. 77-86.; Herger Csabané:
Az allamegyhazisag utan. Az allam ¢és az egyhazak kapcsolata
1848/49-ben. in: Jogtudomanyi Kozlony, 1998. 3. sz. 101-109.;
Gergely Jend: A katolikus egyhaz 1848-49-ben. in: Valosag 1998/9
74-82.0.; Fazekas Csaba: Ervek és ellenérvek a kaptalani kovetek
orszaggylilési szavazatjogardl Szemere Bertalan ismeretlen beszéde
kapcsan, 1847. oktober 15. in: Hegediis, Andras; Bardos, Istvan
(szerk.) Egyhaz és politika a XIX. szdzadi Magyarorszagon
Nemzetkozi torténész konferencia el6adasai 1998. majus 27-28.
Esztergom, Magyarorszag : Komarom-Esztergom Megye
Onkormaényzata, Esztergom-Budapesti ~ Ersekség, Kultsar  Istvan
Tarsadalomtudomanyi ¢és Kiaddi Alapitvany (1999) pp. 11-32.;
Fazekas Csaba: ,,Forradalom utan”. Eltérések Cherrier Miklos
egyhaztorténetének 1847. és 1856. ¢évi valtozatai kozott. in:
Egyhaztorténeti Szemle, 2012. 2. sz. 83-93. p.

4 Herger Csabané: Polgari allam és egyhazi autonémia a 19.
szazadban Uj Mandatum Kiadé 2010.


https://www.libri.hu/szerzok/herger_csabane.html
http://www.uni-miskolc.hu/~egyhtort/cikkek/fazekas-cherrier.htm
http://www.uni-miskolc.hu/~egyhtort/cikkek/fazekas-cherrier.htm
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;1038766
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;1038766
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2048279
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2048279
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;2048279

intézménynek a vizsgalata messze vinne munkank eredeti
targyatol’. Ezen feliil pedig, az altalunk ismertetett autondmia-
koncepciok nem elsddlegesen ebbdl taplalkoznak és
hatokoriiket az Erdéllyel ujra egyesitett orszag egészére
kivanjak kiterjeszteni. Nem érintlink tovabba bizonyos, a
korszakban fontos konfliktus gocokat sem, mivel azok
nézetiink szerint csupan attételesen tartoznak a dolgozat 6
targyadhoz, az autonomia-koncepciok értelmezéséhez, illetve
mostanaban olyan alapos és kimeritd munkak sziilettek veliik
kapcsolatban, amelyek targyalasukat itt feleslegessé teszik.

Az alsopapsag torekvéseivel foglalkozunk ugyan, de a
nagyszamu ropirat, valamint egyhazmegyei €s espereskeriileti
tanacskozas, illetve egyhazmegyei tanacskozmany teljes korti
ismertetése ugyancsak nem célunk®. A kozel multban ezek
kapcsan sziilettek forras alapu, kivald elemzo értékeléseket

tartalmazo munkak’.

> Hasonloan vélekedik: CONCHA 1918. 236.0.

8 Err6l 1d. pl.: Zakar Péter: Forradalom az egyhdzban? (A radikalis
papsag 1848-49-ben) in: ,Allam és egyhaz a polgari atalakulis
koraban Magyarorszagon (1848-1918).” METEM konyvek Budapest,
2001. 53-62.0.SARNYAI CSABA MATE: A radikalis katolikus
alsopapsag kovetelései és az egyhazi vezetés reagalasa 1848-ban in:
Egyhdz ¢és politika a XIX. szazadi Magyarorszagon /szerk.: Hegedus
Andras-Bardos Istvan/ Esztergom 1999. 57-82.

7 Masok mellett: Gardonyi Maté: Egyhazmegyei zsinatok és
tanacskozéasok Veszprémben MTA Bolcsészettudomanyi
Kutatokozpont 2017.; Tamasi Zsolt: Az 1848-as erdélyi rémai
katolikus egyhazmegyei zsinat; Gondolat, Bp., 2013; Tengely
Adrienn: Az 1848-as egri egyhdzmegyei zsinat eldkésziiletei In:
Czeglédi, Laszlo; Mizera, Tamas; Verok, Attila
(szerk.) Miivelddéstorténeti kaldszatok Eger, Liceum Kiado (2017)


https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;3293826
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;3294770

A kotet szerkezete

Az elso elképzelés, amit kotetiinkben bemutatunk 1848
tavaszan megjelend koncepcid, amit a pilispokikar tamogatott.
Az  autonomia___sziikségessége  melletti  egyhaznagyi
argumentacio retorikailag az Ujonnan torvénybe iktatott
liberalis eszméken nyugszik. Mindenek el6tt az allam ¢és az
egyhaz teljes - ideologiai és foként anyagi - szétvalasztasanak
elvén, valamint a wvallasi egyenléség és viszonossag
kimondasan. Ez utobbi a bazisa annak az érvrendszernek,
amely a protestdnsoknak az allam befolyasatol mentes egyhazi
vagyon kezelésére, zsinattartasi és eloljaro vélasztasi jogara
hivatkozva koveteli ugyanezeket a katolikus egyhdz, és e
koncepcioban foként annak vezetdi szamara is.

A fels6 klérus altal leginkabb tamogatott autondémia-
koncepciot értékelve megallapithatjuk, hogy szinte kizardlag
csak a vagyoni kérdésben, az egyhazi alapok kezelésében,
legfoljebb még az iskolaligyben kovetelte az Onallosagot. A
javaslat azt mutatja, hogy a felilr6l kiinduldo autonémia-
torekvések célja az egyhaz tradicionalis jogainak €s érdekeinek
védelme, a korszellem altal kikovetelt korlatozottan
,,demokratikus” forméaban. A vildgiaknak adand6 hataskor az

autonOmiaban csak ennek eszkoze lenne.

76-86.; Zakar Péter: Zsinatok a csanadi egyhdzmegyében a 19-20.
szazadban MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont 2016.



Azt is mondhatjuk, hogy az autondmianak ez a felvetés
nem csak a liberalis eszmei alapokon nyugvo allammal
szembeni nagyobb fliggetlenséget célozta, hanem legalabb
ennyire arra is iranyult, hogy a feliilr6l kézben tartott, részleges
¢és lényegében formalis reform altal megakadalyozza az egyhaz
bels6 felépitésére, a hierarchia donté befolyasanak
csokkentésére, illetve az egyhazfegyelem lazitasara, s igy
tulajdonképpen a valds befolyasra iranyulod vilagi és fokeént
alsopapi torekvéseket.

Ehhez kapcsolodoan vazoljuk fel Kossuth Lajosnak a
katolikus autonomia kapcsan képviselt nézeteit, hiszen azokat
még az utolsd rendi orszaggytilés idején egy Lonovics Jozsef
csanadi piispokkel folytatott beszélgetésben fejti ki. Kossuth
vonatkozd gondolatai liberalis elvi alapvetésekbdl logikusan
kovetkeztek és nem csupan valamifajta ,,megatalkodott”
katolikusellenességre ~ vezetheték vissza. O a  piispoki
autondmia-igényben a felsdklérus kordbbi pozicidinak
megOrzésére vald torekvést latott, ami sajat elveivel
ellentétben allt. A javaslathoz vald hozzajarulasa fejében
felvetett igényei: a nemzeti jelleg erdsitése, vagy az egyhaz
sajatjanak tekintett javainak a felekezetileg semleges allam
altali kezelése, illetve esetleges szekularizacidja kevéssé
férhetett 0ssze a katolikus egyhazi kordk alapvetd érdekeivel,

elveivel és szandékaival.



A politikai helyzet 1849 majusara - a tavaszi hadjarat
nyoman - atmenetileg ismét stabilizalodott. Ezt kdveten
Horvath Mihaly, a liberalis gondolkodasu kinevezett csanadi
plispok, mar - mint a Szemere-kormany kultuszminisztere -
vetette fel sajat autonomia-elképzelését®. Ebben a tervezetben -
a plispokdk altal tamogatott jogvédd-koncepciotol eltérden - a
katolikus egyhaznak az allammal szembeni autondmiaja csak
részleges, hisz az elsd gyllésen tervezett reformok allami
rahatassal viendok végbe és az évenként ismétlodo gytiléseken
a status utmutatasa dontd sullyal esik latba. Itt kiilon nem kap
hangsulyt a katolikus egyhaznak az az allammal szembeni
igénye, hogy a tdle valo fiiggetlenségi foka mas felekezetekkel
megegyez0 mértekli legyen. Masrészt viszont megtalalhato
benne a vilagi hivek valds befolyasara és a kléruson beliili
kiilonb6zé  hierarchikus szintek egymashoz viszonyitott
nagyobb 0nallosaganak biztositasara vonatkozo szandék is.

A kiegyezéssel ismét bekdszontd nagyobb mértekil
polgéari és politikai szabadsag idején Eotvos Jozsef, mint

liberalis gondolkodésu politikus, és egyben katolikus vallasu

Horvath elképzelését roviden ismerteti és értékeli: pl.: TOROK JENO:

A Kkatolikus autondomia-mozgalom 1848-1871. Bp.1941. 44-48.
illetve CSORBA Laszlo: Katolikus Onkormanyzat ¢és polgari
forradalom. Vilagossag, 1989. 218-225.0.; Részletesebben: SARNYAI
CsABA MATE: Egy teoretikusan lehetséges megoldas? (Horvath
Mihaly autondmia-koncepciodja, 1849) in: ,,Akit szolgaltatok egy arva
hon volt” 1848-49 (Kozlemények Székesfehérvar torténetébdl 1.).
/szerk.: Csurgai-Horvath Jozsef és Demeter Zsofia / Székesfehérvar,
2000. 213-226.



vallas és kozoktatasiigyi miniszter, értékeli egyhdza korabeli
allapotat. Az 6 nézeteit’ jOl tikkrozik a korszakban mérsékelten
szabadelviinek aposztrofalt autonémia-térekvések. Véleménye
szerint csak akkor valhat a katolikus egyhadz szamara is
gylimdlcs6z0veé, ha az nem a klérusnak adott kivaltsag csupan,
hanem az orszag minden katolikus polgaranak ko6zos joga.

A kiegyezés utan meginduld autondomia el6készito
kongresszuson fejti ki nézeteit a targyban Dedk Ferenc. O is,
akarcsak EoOtvos, a mérsékelt liberalis szemléletet koveti.
Szamara azonban kiilondsen hangsulyos az autonémia
szervezetének ¢és milkodésének minél szélesebb alapokon
nyugvo jogi legitimacidja. Ennek oka, hogy ebben latja a
kérdés hosszu tava, az esetleges politikai valtozasoktol
fiiggetlen, rendezésének alapjat.

A katolikus-autondmia elsddleges célja szerinte semmi
esetre sem eldjogok biztositdsa a tobbi felekezettel szemben.
Ezzel a megfogalmazéssal elutasit barmiféle konzervativ,
jogvédd szandékot a katolikus autondmia létre hozéasanak
hatterében. Epp ellenkezbleg, a tobbi felekezettel vald
egyenjogusag torvényi bazisan, a korabbi allami fiiggés helyett

— tiszteletben tartva az allam torvényeken alapuld jogait -

és azok motivacioit jol Osszegzi CONCHA Gy6z6: Eotvos és
Montalambert baratsaga. Budapest 1918. 274-275.0.; illetve SCHLETT
ISTVAN: Eo6tvos Jozsef Budapest, 1987. 235-44.0.
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onallosag és szabadsag az egyhaz kiilsé ligyeire és vezetésére
nézve.

Az els6 katolikus autondomia-kongresszuson harom jol
elkiilonithetd  koncepcié jelenik meg. Az egyhazias
megkdzelités tisztan konzervativ érdekbdl, jogvédelmi és
jogbiztositasi céllal akarta az Onkorméanyzatot. Az egyhaz
vezetd korei a lehetd legnagyobb mértékben at akartak venni a
korabbi allami jogkoroket. Ezt ugy kivantdk elémi, hogy a
korszellem jegyében az egyhaz iigyeinek iranyitdsaban
megjelenjenek a vilagi hivek is, de valosadgos befolyas nélkiil,
inkabb csak demonstrativ célzattal.

A mérsékelt liberalis elgondolés a vallas €s a liberalis
haladaseszme 0Osszeegyeztetésének szandékaval kivant a
vilagiaknak val6s befolyast az egyhdzi életbe, meghagyva
azonban a hagyomanyos belsé szervezeti ¢s dogmatikai rend
kereteit.

A radikélis szemlélet a liberalissal a reform
sziikségességének hangoztatasdban megegyezik. Azzal az
alapvetd kiilonbséggel, hogy ennek zalogat a radikélisok az
egyhaz demokratikus és nemzeti szellemben torténd gyokeres

atalakitdsaban latjak.

15



Az 1890-es években a Magyarorszagon is feler6s6do
egyhazpolitikai vitdk'® eredményeként a liberalis 4llam
kovetkezetesen  végigviszi az allam és az egyhaz
szétvalasztasat. Az egyhazpolitikai reformok ellenhatasaként -
formailag az el6z6 mozgalom folytatasanak szandékaval - ujra
indult a kiizdelem a katolikus-autonémiaért!!. Ezt a ,reakcio-
jelleget” jol demonstralja a katolikus autondémia korabeli
konzervativ szemléletii megkozelitése.

A kozelgd kongresszus megnyitasanak hirére az
egyhazi vezetés €s a kormany is kifejtette az autonomia altala
elfogadhatonak tartott hataskorére vonatkozo véleményét, ami
elorevetitette a kovetkezd autondmia-kongresszus munkdja
soran felmerilé nehézségeket. E nehézségek kapcsan fejtette

ki a katolikus autondémidra vonatkozé elképzeléseit Prohaszka

' SALACZ GABOR: A magyar kultarharc torténete 1890-1895. Bécs,
1938.; Ujabban az 1995. november 28-an rendezett , Az
egyhazpolitikai térvények 1894-95” cimii tudomanyos konferencia
tanulmannya bdvitett eldaddsaibol a téméankra vonatkozok:
ADRIANYI GABOR: A magyar egyhazpolitikai harc (1890-1895) a
német kiiligyminisztériumi iratok megitélése szerint in: Protestans
Szemle 1996/1. 1-11.; GERGELY JENO: Az egyhazpolitikai térvények
a férendihazban (1894-95) in: vo. 12-29.;

"Errél részletesebben: HANUY FERENC DR.: Hetvenéves kiizdelem az
autonomiaért. Budapest, 1918. /a tovabbiakban HANUY 1918./ 30-38.
SALACZ Gabor: Egyhdz és allam Magyarorszagon a dualizmus
koraban 1867-1918. Miinchen, Molnar Ny., 1974. 114-124,;
GERGELY JENO: A politikai katolicizmus Magyarorszagon. (1890-
1950) Budapest, 1977. CSORBA Laszlo: A vallasalap ,jogi
természete”. Budapest 1999. 179-201.
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Ottokar, a korszak egyik meghatarozo egyhazi személyisége.
A kongresszus soran kialakuld kisebbségi és tobbségi
koncepcié parhuzamait és iitkozopontjait plasztikusan mutatja
fel Giesswein Sandor a maga autonomia értelmezésében.

Prohaszka az egyhazukért cselekvd, szocialisan
érzékeny hivek ¢és klerikusok Osszefogasaban latja a
laicizalodo korszellemre és az erdsddo vilagias allamhatalomra
valo megfeleld reakciot. Ennek egy lehetséges kerete szdmara
az autonémia. Giesswein Sandor, a fennalld politikai és
kozjogi rendet szem elott tartva, inkabb az egyhazi érdekek
kifejezésének  politikai-jogi  lehetdségét  keresi  az
autondmiaban.

Az 11 torésvonalak kialakulasaval a szazadfordulon, az
egyhazpolitikai torvények utan, egyhazi korokben a radikalis
autondémia elképzelés teljesen képviselhetetlenné valt, de a
liberalis koncepcié - mérsékeltebb formaban - sem volt
klerikus  kordokben — végigvihetd.  Maradt  elsddleges
lehetéségként egyhazi oldalon a konzervativ koncepcid
valamelyest athangszerelt, méginkdbb jogbiztositisra torekvd
forméaja. Az utoljara vazolt sajatosan ,,hibridizalt” autonémia-
elképzelés mind a konzervativ egyhaziak szamara, mind a
dualizmus kor liberalis vilagi politikai er6i szamara - az
autonomia altal elérni kivant céljaikat tekintve - a hataskor és a

szervezeti felépités szempontjabol egy idében volt tal sok és
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tul kevés. 1902-ben lezajlott a II. autondémiaszervezo-
kongresszus. Ez a gylilés elfogadta az autondmia-szervezet
miikodési  szabalyzatat'?. Ez a dokumentum sajatosan
igyekszik egységbe hozni a mérsékelt liberalis és a konzervativ
jogvédo allaspont bizonyos céljait.

Kitekintésként két, roviddel az 1. vilaghabortt kovetd
dinamikus atalakulasok idején keletkez6  autonomia-
koncepciot is felvazolunk 1919-20-bol. Mindketté ferences
gyokerli. A korabbi — utoébb a Horthy-korszak els6 tabori
plispokéve tett - Zadravecz Istvan nevéhez kothetd. Mig a
késdbbi egy ismeretlen ferences szerz6hoz. Mindkét koncepcio
fo célja a katolikus egyhaz jogainak és érdekeinek - foként
politikai ¢és anyagi fliggetlenségének, valamint szervezeti
allandosaganak - megerdsitése és védelme, a korszellem altal
kikovetelt korlatozottan ,,demokratikus” formak atvételével.
Ebben a tekintetben parhuzamba allithatok az autondmia-
torekvések 1848-49-es meginduldsanak els6 mozzanatat
jelentd - a pilispokok altal kezdeményezett - konzervativ
indittatasu, egyhdzi jogvédo célzath elképzeléssel, de sajatosan
reagalnak a kialakul6 11j politikai viszonyokra.

A dolgozat végén 1évé fiiggelékben talalhato,
tablazatba rendezett, adatok bemutatasanak elsédleges célja,

hogy a katolikus egyhdz korszakunkra vonatkoz6 birtok- és

2 HANUY 1918. L.Fiiggelék 43-87.
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személyi allomanyarol némi képet kapjunk. Azért tartjuk ezt
fontosnak, mert az autonomia-koncepciok kulcs kérdései kozé
tartozik az egyhazi vagyon kezelésének modja, éppen ugy,
mint az alsopapsag €s a hivek szerepe €s stlya.

A kovetkezokben felvazolandd autondomia-koncepciok
reményeink szerint figyelemre méltd példat mutatnak arra,
hogy hasonlo torténelmi helyzetekben, ugyanazt az
intézményt, jelesiil a katolikus-autonomiat, milyen gyokeresen
mas értelemben hasznaljak az eltérd eszmei bazisrol indulo,
kiilonb6zo célokért kiizdé és mas politikai érdekii politikai

csoportok.

Ertékelés

A felsoklérustdl kiinduld 1848 tavaszi autondémia-
torekvések célja az egyhaz tradicionalis jogainak €s érdekeinek
védelme, a korszellem altal kikovetelt, korlatozottan
demokratikus formédban. A vilagiaknak adand6 hataskor az
autonomiaban csak ennek eszkoze lenne. Ugyeltek e
kompetencia pontos meghatarozasara is: arra, hogy a
hierarchikus szervezés, az egyhdzi személyeknek az autondémia
kiilonboz6  szintjein valdé meghatarozott arany( kotelezo
jelenléte, valamint az erdteljes felsé kontroll révén a vilagi

elem az Un. egyhazi kiilsé tligyekben is csak erételjesen
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koriilhatarolt mozgastérrel rendelkezzen. Az autondmia-
szervezet hataskore az egyhaz belsd ligyeire, azaz hitbeli,
egyhazfegyelmi, egyhdzszervezeti vagy liturgiai kérdésekre
pedig e szerint a terv szerint — eltéréen az autonomia-
mozgalom késébbi idészakaban tapasztalhatoktol — egyaltalan
nem terjedt volna ki. Azt is mondhatjuk, hogy ez a felvetés az
autondémianak nemcsak a liberalis eszmei alapokon nyugvo
allammal szembeni nagyobb fiiggetlenségét célozta, hanem,
legalabb ennyire, arra is iranyult, hogy a feliilrél kézben tartott,
részleges, és 1ényegében formalis reform altal megakadalyozza
a felsé hierarchia dontd befolyasanak csokkentését, illetve az
egyhazfegyelem lazitasara, €s igy tulajdonképpen a valos
befolyasra iranyuld vilagi, és foként alsopapi torekvéseket.
Osszességében azt mondhatjuk, hogy az autonémia-igény
plispokok altali felvetése, és az ehhez kapcsolodo ujszerii
egyhazi intézmény tervezete az egyhdzfok tobbsége szamara, a
kialakulé 1j polgari berendezkedésben, mindenekel6tt nem
stratégiai,”” hanem inkabb taktikai 1épésnek tekinthetd. Erre
utal az is, hogy a késdbbiekben lassacskan elalltak tdle, és csak
1848 decemberében elevenitették fel Gjra, akkor is csak egy

pillanatra.

5 CsorRBA Laszl6: Katolikus énkormanyzat és polgari forradalom.
Vilagossag, 1989. 218-219.0.
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Kossuth a piispoki autondémia-igényben a felséklérus
korabbi pozicidinak megdrzésére vald torekvést latott, ami
sajat elveivel ellentétben allt, és igy nem tamogathatott. Erre
mutatnak azok az egyhaz vezet6i szamara aligha elfogadhato
feltételek, amelyeket Kossuth emlitett Lonovicsnak a
javaslathoz valdé hozzéjarulasa fejében. A nemzeti jelleg
erésitése, vagy az egyhaz sajatjanak tekintett javainak a
felekezetileg semleges allam altali kezelése, illetve esetleges
szekularizacioja kevéssé férhetett 0ssze a katolikus egyhazi
korok alapvetd elveivel és szandékaival.

A Horvath Mihaly altal vazolt katolikus autondmia-
tervezetben hatarozottan 6sszekapcsolodik az egyhazreform és
az autonomia gondolata. E reform bizonyos — nem
jelentéktelen — radikalis szadndékok ellenében igyekszik
megvédeni az egyhaz javait a tovabbi szekularizacios
torekvésekkel szemben. Masfeldl a kijelolt csanadi pilispok
fokozatosan a magyar katolikus egyhdz Romatol valo
fliggésének csokkentésére, és az alsdklérust, illetve a vilagiakat
egyarant bevonni kivand autonomia kiépitésére torekedett. A
fentebb ismertetett allam-egyhdz viszonyra vonatkozo, illetve
egyhazszervezeti és fegyelmi céljait tekintve az autondmia-
torekvések  liberalis-demokrata  iranydhoz  sorolja  az
elképzelést. E koncepcido esetleges megvalositasa tobb

problémara jelenthetett volna megoldast. Ugyanakkor azonban
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a katolikus egyhdz mint intézmény hagyomanyos miikddési
struktirajat és kapcsolatrendszerét tobb ponton szétfeszitette
volna.

Eo6tvos ugy latja, hogy az autonémia létrehozasat a
vilagiak és az alsoklérus tobbsége is tamogatja. Az autonémia
melletti sulyos érvként hozza fel azt, hogy egyediil annak
miel6bbi 1étrehozasa révén lehet megakadalyozni azoknak a
jelentds politikai bazissal rendelkezd elképzeléseknek a
megvalosulasat, amelyek még hatarozottabb szekularizaciot, és
erbteljesebb allami befolyast kovetelnek.

Deak tisztan liberalis nézeteit arrol, hogy az
onkormanyzat hogyan erGsitheti az egyhaziak és a vilagiak
érdekazonossag-tudatat: ,,[a]zon egyesiilést, melyet itt tobben
az egyhaz vilagi és egyhazi tagjai kozott ohajtananak, nem
lehet torvényi kényszer altal keresztiilvinni. Ez az ¢€let dolga,
és minél kevesebbet erdltetjiik egyik vagy masik részt, s minél
szabadabb tért hagyunk egyik vagy mésik félnek a jogok terén,
annal hamarabb fogjuk elérni a kittizott célt.”"

Céljaikban Osszevetve a piispoki kar, Kossuth, Horvath,
Eotvos és Dedk katolikus autondmiat érintd elképzeléseit
harom jol elkiilonithetd irdanyt lathatunk: az egyhazias

megkdzelités (amit legvilagosabban a piispokok idézett

4 KONYI Mané: Dedk Ferenc beszédei. VI. kot. (1868-1873).
Budapest 246.0.

22



nézeteib6l olvashattunk ki) tisztdn konzervativ érdekbdl,
jogvédelmi és jogbiztositasi céllal akarta az dnkormanyzatot.
Az egyhdz vezetdé koreia lehetd legnagyobb mértékben at
akartdk venni a korabbi allami jogkoroket. Ezt ugy kivantak
elérni, hogy — a korszellem jegyében — az egyhaz iigyeinek
iranyitdsdban megjelenjenek a vilagi hivek is, de valosagos
befolyas nélkiil, inkabb csak demonstrativ célzattal.

A kovetkezd a liberalis-katolikus elgondolas. Ehhez — a
cél elérésének menetében fellelhetd kiilonbségek ellenére —
eszmeileg E6tvos és Dedk all kozel, akik 1ényegében a vallas
¢és a liberalis haladaseszme Osszeegyeztetésének szandékaval
kivantak valds befolyast adni a vilagiaknak az egyhazi életbe,
meghagyva azonban a hagyomanyos belsd szervezeti ¢s
dogmatikai rend kereteit.

A radikalis szemlélet, ahova Horvath és talan leginkabb
Kossuth sorolhato, a reform sziikségességének
hangoztatdsdban megegyezik a liberalissal, azzal az alapvetd
kiilonbséggel, hogy ennek zalogat az egyhaz demokratikus és
nemzeti szellemben torténd gyokeres atalakitdsdban, és az
allam lehet6 legnagyobb mértékii szekularizaciojaban latta.

Prohédszka ¢és Giesswein vildgiak szerepérdl alkotott
képe a létrehozandd autondémidban Osszekapcsolhaté a
tarsadalom egyre inkabb magéra hagyott rétegeinek érdekeit

szem elott tartd gondolkodassal. Kettejiik miikodése tehat
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ugyanazokra a kihivasokra adott, 1ényegében kozos valasz két
oldala: Prohaszka az egyhazukért cselekedni kivano,
szocialisan érzékeny hivek, koztiik hangsulyosan a keresztény
értékeket  kovet6  bérmunkasok, illetve  klerikusok
Osszefogasaban latja a liberalis, laicizalodo korszellemre és
allamhatalomra valé megfelel6 reakciot. Ennek egy lehetséges
kerete egyhazi szempontbol az autondémia, szocialis oldalrol
pedig a katolikus szellemiségli érdekvédd szervezetek
létrehozasa. Giesswein inkabb a fennalld politikai és kozjogi
rendben az egyhdzi érdekek kifejezésének  politikai
lehetéségeként tekint az autonomiara, a munkaskérdésben
pedig — ehhez szorosan kothetéen — a part jellegli szervezet
létrehozasat latja célravezetonek. Figyelembe véve kettejiik
tovabbi palyajat, latjuk, hogy mar ezekben a viszonylag korai
megnyilatkozdsaikban is tetten érhetéek azok az alapelvek,
amelyek egyhazi és kozosségi szerepiik késobbi alakuldsat
meghatarozzdk: Prohaszka a magyarorszagi  szocialis
katolicizmus egyik apostola, Giesswein pedig a hazai
keresztényszocialista part egyik kdzponti személyisége, majd
parlamenti képviseldje lesz.

Az 1870-1871-es I. kongresszus szabalyzata szerint az
onkormanyzat hataskorébe tartoznak a személyi kinevezések, a
koznevelés, a katolikus egyhazi ¢és iskolai javak és

alapitvanyok, tehat az egyhaz 6sszes vilagi vonatkozasu {igye.
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Az 1897-1902-es II. kongresszus szabalyzataban pedig az
egyhazi hierarchia igen jelentds befolyast kapott az autonomia
szerveivel szemben, a szervezet minden szintjén. A
felsoklérusnak joga van hatalyon kiviil helyezni az orszagos
katolikus gytilés és az igazgatdtanacs azon hatdrozatait,
amelyek tullépik az autonomia hataskorét, vagy sértik az
egyhazjogot. Ezt a védelmet szolgalja az is, hogy az orszagos
katolikus gyiilés dontéseinek egy része csak a pilispoki kar
egyetértésével vagy hozzajarulasaval valik érvényessé.

A két ferences koncepcidban az autondmia-igény
bizonyos korabbi (foként az 1867 és 1871 kozotti) liberalis-
demokrata megfogalmazasaitol eltéréen, hianyzik az egyhaz
belsé viszonyainak barminemii megvaltoztatasara vonatkozo
szandék. E tekintetben azt is mondhatjuk, hogy az
autondémianak a zadraveczi felvetése arra iranyult, hogy
korlatozza, illetve mederben tartsa az egyhaz belsd felépitésére
¢s az egyhazfegyelem lazitasara iranyul6 alsopapi
torekvéseket. A belso ligyekben — a szervezeti, egyhazfegyelmi
¢és liturgikus kérdésekben — a késébb sziiletett elképzelés sem
kivanja szerephez juttatni az dnkormanyzatot. Az sem teljesen
vilagos, hogy mikdzben az autondmia-szervezet az orszagos
vonatkozasu iigyekben venné at a vilagi allam egyes korabbi

hataskoreit, hogyan épiilne ki az ehhez sziikséges orszagos
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szervezet, annak milyen szintjei lennének, és azok milyen
kapcsolatban allnanak egymassal.

Zarasként megjegyezziik, hogy utdbb részeredményként
létrejott az egyhazkozség, a katolikus autondmia alapsejtje.
Hozza kell azonban tenni, hogy a Horthy-rendszer
stabilizacigjat kovetden a keresztény-nemzeti Magyarorszagon
mar nem mutatkozott meg az autonomia teljes kori
kiépitésének igénye, mert a katolikus egyhaz kell6képpen
biztositva latta érdekeinek védelmét a fennallé politikai
keretek kozott.

Koszonetnyilvanitasok

A kutatasok ¢és a dolgozat megirasa soran sokan voltak
szakmai  segitséglinkre. = Ez  alakalommal = mondunk
mindannyijuknak kdszonetet.

Kiilon koszonettel tartozunk Bessenyei Baldzsnak,
Békési Kornélianak, Fazekas Csabanak, Horvath Tamas
Illésnek, Karsai Mariannak, Lakatos Andornak, Maté-To6th
Andrasnak és Zakar Péternek, akik Onzetlen segitségiikkel
nagyban hozzajarultak a munka elkésziiltéhez.

Végiil meg kell emlékezniink azokrol a szervezetekrol,
amelyek anyagi tamogatasukkal tették lehetévé a szakmai

feladat elvégzését: az ORSZAGOS TUDOMANYOS ES KUTATASI
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