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1. Nyelvészeti etnografia

1.1 feladat

Az alébbi rovid idézet Susan Gal tollabdl szarmazik. Olvassék el fi-
gyelmesen!

»~Amikor 1970-ben megkezdtem egyetemi doktori tanulmanyai-
mat a Berkeley-ben (...) az antropoldgia, a nyelvészet, a filozéfia és a
pszicholégia tudésai elutasitottdk a nyelvtudomany régéta fennall6
formalista, strukturalista paradigmdjat (beleértve a Chomsky-féle
valtozatot). Amellett érveltek, hogy a nyelvi struktirat nem szabad
elkiiloniteni az adott kontextusban megvalésulé gyakorlattdl. Azok,
akik a legszigoribb empirikus médon tanulményoztdk a tarsadal-
mat és a kultarat, nyelvi antropolégusok voltak. Szerencsém volt:
a kétnyelviiség egyszercsak elméletileg is érdekessé valt. A beszéd
kontextusa és kovetkezménye ugyanolyan fontosak lettek, mint a
strukturdja. Azokban az években valt bizonyossa szamomra, hogy
az etnografia (...) az én mdédszertanom, a komparacié pedig az elem-
zési médom” (Gal 2018: 16-17, Hegedis Orsolya forditasa).

Gal, Susan. Preface/El6sz6. in Vanco Ildiké & Kozmadcs Istvan (szerk.). A
nyelv politikdja. Nyelvi antropoldgiai tanulmdnyok. Susan Gal vdloga-
tott tanulmdnyai magyar nyelven. Nyitrai Konstantin Filoz6fus Egye-
tem Kozép-Eurépai Tanulményok Kara. Nyitra. 15-22.

Kérdés: Beszélgessenek a kiemelt szavakrol! Mit jelent, c;m
mi lehet a beszéd strukturdja, illetve kontextusa és ko-
vetkezménye? Mi lehet a kiilonbség a mddszertan és az
elemzési mod kozott?

1.2 feladat

Rampton, Maybin és Roberts szerint ,Az etnografia jellemzéen
olyan gyakorlatokban keresi a jelentést és a racionalitast, amelyek
tavolrdl elsére furcsanak tiinnek” (2015: 16).

Rampton, Ben — Janet Maybin — Celia Roberts 2015. Theory and method
in linguistic ethnography. In Julia Snell — Sarah Shaw — Fiona Copland
(eds.) Linguistic Ethnography: Interdisciplinary Explorations. Palgrave
Macmillan. 14-50.
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Kérdés: Tarsas gyakorlatnak nevezhetiink minden olyan
cselekvést, ami, hatdssal van mésokra, kapcsolédik ma- G:m
sokhoz. Péld4ul, ha egy eskiivéi vagy temetési szertartas ©©0
bizonyos elemei jelentdsen eltérnek a szamunkra meg-
szokottdl, azt nevezhetjiik egy olyan gyakorlatnak, ami
“tavolrdl elsének furcsanak” téinik. De sz6 lehet banali-

sabb dolgokrdl is, mint példdul hogy ki hogyan viselkedik

vasarlas kozben. Mit gondol, miért az ilyen gyakorlatok

keltik fel az etnografusi érdekl6dést?

1.3 feladat

Rampton, Maybin és Roberts (2015) még az aldbbiakat soroljak fel a
nyelvészeti etnografia jellemz6iként:

o Megkérddjelezi a kurrens és uralkodé etnocentrikus diskur-
zusokat

+ A ,szociokulturdlis szervezédések/folyamatok szdmos kiillon-
féle szintjére/dimenzidjara egyszerre fokuszal”

+ Mintakat és rendszerességet keres a mindennapi, szituativ
gyakorlatokban

» Vizsgalati koncepcidjat folyamatosan ujrairja, szenzitivizalja

+ Figyel a kutaténak a vizsgalt valdsagot sziikségszertien alakitd
szerepére

Rampton, Ben — Janet Maybin — Celia Roberts 2015. Theory and method
in linguistic ethnography. In Julia Snell — Sarah Shaw — Fiona Copland
(eds.) Linguistic Ethnography: Interdisciplinary Explorations. Palgrave
Macmillan. 14-50.

Kérdés: Beszéljék meg, mit jelentenek ezek pontosan Onék QO@

szerint! .
090

1.4 feladat

Olvassa el az alabbi szoveget figyelmesen (a szoveg egy nyel-
vészeti etnografiardl szolé tankonyv egyik, némileg roviditett
részlete)!
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Az erdd és a fak

Tegyiik fel, hogy sajat élete, tapasztalatai ont bizonyos tertiletek felé
viszik; ezeken a teriileteken mindig mar megkezdett beszélgeté-
sekbe léphet be, amelyek a kiillonb6z6 kontextusokban az egyetemi
életben és azon kiviil szdmos kiilénb6zé format dlthetnek. Az On
tapasztalatai és ezek a beszélgetések adhatnak valamilyen kezdeti
elképzeléseket arrél, hogy mi, hogyan és miért torténik ezen a terii-
leten. Ezeket nevezhetjiik akar hipotéziseknek is, vagyis a latott és
tapasztalt dolgokrol sz6lé 0sszegzéseknek, amelyeket Gj megfigye-
1ések és j tapasztalatok mindig megkérddjeleznek (aldtdmasztanak,
megcafolnak, médositanak). A mindennapi életben ezek az 6sszeg-
zések altalaban implicitek (nem is mondjuk ki 6ket), vagy nem igé-
nyelnek sok vizsgalatot vagy empirikus megerdsitést. Az emberek
példaul hajlamosak olyan dolgokat elhinni, mint példaul ,a tobb-
nyelviiség zavard és rosszat tesz a gyermekeinknek” vagy ,a tobb-
nyelviiség gazdagitja és javitja a kognitiv képességeket”. Hajlamosak
vagyunk nem foglalkozni azzal, hogy alaposan megvizsgéljuk, hogy
ezek mindig igazak-e, és igaznak vessziik 6ket.

A kutatds soran tudataban kell lenniink annak, hogy a kérdé-
siink megfogalmazasa nyitott, bar olyan hipotéziseken alapul, ame-
lyek sajat tapasztalataink, a szakirodalmi tdjékozédas és masokkal
val6 beszélgetéseink eredményei. Tehat mindenképp egy valdsa-
gos kérdést kell feltenniink, amit évatosan kell megfogalmaznunk,
amelynek megvélaszolasahoz szisztematikusan és kifejezetten vizs-
galédnunk kell, amit elemezniink kell, illetve amelynek megfogal-
mazasakor masok poziciéit, eredményeit is meg kell ismerniink. E
fazisban nem kell még megvalaszolni tudni a kérdést — kiilonben
kutatémunkank id6épazarlas lenne. Azonban kutatdsi tevékenysége-
ink végeztével ezeknek a kérdéseknek Gj hipotézisekhez és Gj kérdé-
sekhez kell elvezetnie (...).

Mashogy fogalmazva: a témank nem ugyanaz, mint a kutatdsi
kérdéstink. A kérdés inkabb a téma egy aspektusat kell, hogy meg-
ragadja — egy olyan aspektusat, ami érdekel benniinket, és amellyel
kapcsolatban vélaszokat szeretnénk kapni.

Sok kiilonb6z6 mddja van annak, hogy eljussunk a kutatasi kér-
désiinkig. (Praktikus tandcs: készitstink jegyzeteket munkdnk soran;
ezek segiteni fognak megfogalmazni a kérdést és meghatarozni azt
a folyamatot, amin keresztiil valaszt kaphatunk). A kérdés megfo-
galmazasa soran érdemes tobbek kozott arra az aspektusra figyelni,
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amit egy metaforaval az erdd és a fa viszonyaként vilagithatunk meg:
minden kutatdasnak mindkettdre figyelemmel kell lennie: Elindulha-
tunk az erd6tdl (kérdések erdejétdl): néhany nagy kérdés, amelyek-
nek elméleti, mdédszertani, politikai vagy gazdasagi jelentsége van.
Példaul tobbet akarunk megtudni arrdl, hogyan torténik a szocidlis
kiillonbségtétel, vagy hogyan jon létre a szocidlis egyenl6tlenség —
ezek nagy kérdések, amelyek sok tekintetben motivaljak kutatdsun-
kat. Kivancsiak lehetiink arra, hogy miért és hogyan valtozik a nyelv,
hogyan miikodik a rasszizmus, a rassz alapt megkiilonboztetés,
vagy hogy a genderkérdések és a szexualitas mely kategériai fonto-
sak az emberek szamara és miért. Lényegében azonban lehetetlen
olyan kutatast tervezni, amely ilyen nagy kérdésekre valaszt adna.
Tul nagyok és hosszt tava kutatdsi projektet jelentenének sok-sok
ember szamara. Ugyanakkor vannak jé kérdések is: az a feladatunk,
hogy megtaldljuk a médjat, hogyan foglalkozhatunk egy ilyennel.
Az erdbben egyes fakat, egyes konkrét kérdéseket kell azonosita-
nunk, olyanokat, amikkel érdemes foglalkozni, ami segithet nekiink
példdul meglatni, hogyan miikodik a rasszizmus, hogyan alakulnak
a gender és a szexualitas kategéridi, vagy milyen, az oktatashoz vagy
a munkavallalashoz val6 hozzaférésért folytatott kiizdelmek folynak
a nyelv koriil a mindennapokban.

Heller, Monica — Sari Pietikdinen — Joan Pujolar 2018. Critical Sociolin-
guistic Research Methods. Studying Language Issues that Matter. Rout-
ledge. 25-26. (Heltai Janos Imre forditasa).

Kérdés: Vilasszon egy teriiletet a sajat életében, ami-
vel kapcsolatban szivesen irna dolgozatot, példaul, hogy
edzésre jar, szinhdzban volt, utazott a metrén, tapaszta-
latokat szerzett az egészségiigyben, 6ran/el6adason jart,

bevasarolt stb.
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2. Részvételiség

2.1 feladat

Az az alapelv vezérli ezeket a tanulmanyokat, hogy a kozosségi egyiitt-
muikodés nem opcionadlis, hanem kotelez6 a tarsadalmi igazsagossag
irant elkotelezett kutatdk szamadra. Egy ilyen megkozelités megkove-
teli annak Gjragondolasat, hogy mit jelent a kutatas, és mit tud és mit
kell tennie (Bucholtz 2021: 1159, Heltai Janos Imre forditdsa).
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Mary Bucholtz 2021. Community-centered collaboration in applied lingi-
ustics. Applied linguistics 42(6). 1153-1161.

Kérdés: Mit ért on tarsadalmi igazsagossagon? Mennyire
egyszeri meghatarozni, mire is torekszik az, aki tarsadal- ¢
mi igazsagossagra torekszik? °

2.2 feladat

Olvassa el alabbi gondolatainkat a részvételi kutatasrol:

A részvételi kutatasnak komoly hagyomanya van a kulturalis antro-
polégidban (Reason 1998; Lamphere 2004), és egyre nagyobb teret
nyer a szociolingvisztikdban (Bodé et al. 2022). Mi most olyan gya-
korlatként mutatjuk be, amelyben tobb szereplé (hivatasos kutatdk,
hallgaték, nem hivatdsos kutatdk, azaz civil polgarok) parbeszédet
folytat egymassal azzal az elkotelezettséggel, hogy kozos valésagu-
kat tanulmdnyozzak. Az etnografiai tudds azokban az interszubjek-
tivitdsokban (azaz emberek kozotti beszélgetések sordn) johet 1étre,
amelyeket egy ilyen kutatds tere a helyi interszubjektivitdsokon (a
helyben jellemzd beszélgetéseken) tul létrehoz.
A részvételi kutatasban:

o Felilirodik a hagyomdnyos kutaté/kutatott kettésség, a
résztvevlk egyenrangu felekké valnak (kiilonféle feladatok-
kal, tudasokkal és lehetdségekkel)

+ Elttnik a ,terepmunka’; hiszen a ,terep” nem valaszthaté el
attol, ami egyébként a résztvevik élete — a kozos valdsag vizs-
galatardl van sz6, amelynek mindannyian részesei vagyunk

o A résztvev6k  lehetéleg  minden = munkafazisban
egyiuittmikoédnek az adatgytjtéstdl az adatok feldolgozasan at
azok publikalasaig

» Fontossa valik az onreflexid, hiszen egy ilyen kutatas soran a
résztvevok a kozos valdsag vizsgalatanak soran az abban el-
foglalt pozicidikkal, az abban jellemz6 szerepeikkel is fogla-
lkoznak. Mas szdval: nem egyik szerepld vizsgélja a masikat,
hanem kozosen vizsgaljak magukat.

Kérdés: Ezek nem egyértelmi és mindig azonos mdédon
és/vagy mértékben megvaldsuld jellemzok. Raadasul sza-

mos dilemma is kévetkezik beldliik. Gondolkodjon el a ~ ©®©
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fentieket, és mutasson ra két-harom esetlegesen el6ke-
rilé dilemmara példaul a “terep” fogalma kapcsan. Gon-
dolja meg példaul, lehet-e “terepmunkanaplét” irni sajat
magunk vizsgélatar6l? Hogyan lehet egy ilyen md kolla-
borativ jelleg(i? Probéljon meg més dilemmadkat is azono-
sitani!
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3. Kethane — Cigany—magyar kozosség
— pillanatok egy részvételi kutatasbol

3.1 feladat

Olvassak el az alabbi bevezetot, amelyben roviden bemutatjuk,
milyen el6zményekkel és milyen céllal jott 1étre részvételi kuta-
tasunk!

Magyarorszagon a romdakrél sz6lé tanulméanyokban elterjedt a
tobbnyire egynyelvii magyar (karpati) cigdnyok és a romani-magyar
kétnyelvii olah ciganyok megkiilonboztetése (a bojasok vagy bedsok
harmadik , csoportja” mellett) - Erds 1958, Kemény 2005. E meg-
kiillonboztetés okai a Magyarorszagra valé migracio killonbségeiben
gyokereznek. Tiszavasvari, amelynek jelenlegi lakossdga megkozeli-
téleg 12 000 f6, Magyarorszag gazdasagilag hatranyos helyzet( ré-
gidjaban taldlhato, és az 1950-es évek szocialista iparositdsa soran
jott létre két szomszédos falu 6sszevonasaval. Az egyik falu szélén
magyar egynyelvii romdk éltek, mig a masik faluban kétnyelvii csa-
ladok telepiiltek le. Ma is éles szakadék htzddik a valamivel kisebb,
kortlbeliil 1000 f6s egynyelvli roma kozosség és a nagyobb, tobb
mint 2000 {8s kétnyelv(i roma kozosség kozott, akik a varoson beliil
elkiiloniild teriileteken élnek.

A 2022-ben indult kutatdsi projekt elézménye egy nyelvésze-
ti etnografiai kutatds, amelyet 2016-ban inditottunk a kétnyelvi
roma kozosségben. Eredményeink szerint a helyi kétnyelv(i romak
nyelvi gyakorlatai elsdsorban a romanira épiilnek, a kisgyermekek
otthonukban tanuljadk meg a romani nyelvet. A tiszavasvari roma
beszélSk sajat értékelése szerint romani nyelvitk nem ,tiszta’, mert
olyan nyelvi eréforrasokat tartalmaz, amelyeket jellemz8en ugy ér-
zékelnek, hogy ,,olyan, mint a magyar” (Heltai 2021: 4-5). A kétnyel-
vii romak gyermekei altal latogatott iskolat a magyar és az egynyelvi
roma csaladok elkeriilik. (...) A kutatécsoport a helyi romak nyelvi
gyakorlatainak tanulmdanyozasa utan (...) a kétnyelvii gyermekek is-
koldjaban egy, a transzlingvélasra épiilé nyelvpedagdgiai programot
dolgozott ki. Ez a program a helyi egynyelvii magyar tandrokkal és
a kétnyelvli roma sziil6kkel egytittmiikodve valosult meg. A részt-
vevOk anélkil vezették be a helyi romani nyelvet az iskoldba, hogy
megkisérelték volna standardizalni, és a tanuldk otthoni nyelvi gya-
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korlatait a mindennapi iskolai tevékenységek részévé tették (Heltai
és Tarsoly szerk. 2023). Amikor a magyar egynyelvii tandrok nyitot-
tabbd véltak a romani irdnt, a gyerekek szivesebben és magabizto-
sabban kezdtek el romaniul beszélni, és a sziil6k aggodalmait a ro-
mani nyelv iskolai jelenlétével kapcsolatban sikeriilt minimalizélni.

Ezek a fokozatos valtozasok azonban kevés hatassal voltak az is-
kolan kiviili kapcsolatokra. Ha vannak is a varosban véaltozasok a ro-
mani és a magyar nyelvek viszonyanak tekintetében, a kutatécsoport
tagjai nem tudnak réluk. E felismerés kovetkeztében a kutatdécso-
port tagjai a roma és nem roma allampolgarokkal végzett részvételi
tevékenységekre Osszpontositottak, mivel Ggy vélték, hogy a nem
roma résztvevék bevondsa segithet kiterjeszteni a tevékenységek
hat6korét a roma kozosségen tulra. Az online adatgyjtés mellett
(helyi ujsag és televizid) 20, egyenként koriilbelill fél-egyoras be-
szélgetést rogzitettiink a varosban kiillonb6z6 kozéleti szerepkorben
1évé partnerekkel (intézményvezetSkkel, vallalkozokkal, civil akti-
vistakkal). Ezek a tevékenységek el6készitették a terepet azoknak
a workshopoknak, amelyeket 2022 nyaratél havi rendszerességgel
tartunk a varosban. Az teszi lehetévé, hogy ezeket a mihelymun-
kakat etnografiai munkaként hatdrozzuk meg, hogy a helyi nyelvi
gyakorlatok kontextusba helyezett tanulmanyozdsira iranyulnak.
Mig a nem helyi résztvevék szociolingvisztikai nézépontot hoztak a
beszélgetésekbe, a helyi lakosok tagabb perspektivaval bévitették a
beszélgetések kereteit, amely életiik és személyes kapcsolataik élta-
lanosabb vizsgalatat is magaban foglalta (Schubotz 2020).

A workshopokon hat kétnyelvi roma és hat egynyelvii nem roma
nd vett részt. A roma nék 30 és 60 év kozottiek, szegregalt teriileten
élnek (kizarolag roma szomszédokkal), csak néhdany éves iskolazott-
saggal vagy altalanos iskolai végzettséggel rendelkeznek. Korlato-
zottan vesznek részt a munkaerdpiacon, kozfoglalkoztatdsi prog-
ramokban vagy napszamosként dolgoznak. Mindannyian anydk,
némelyikiiknek a nem roma helyi résztvevik szemszogébdl nézve
szokatlanul sok gyermeke van. A nemi szerepek a helyi romak ko-
rében azt diktéltak, hogy a férfiak ne vegyenek részt a mihelymun-
kakon, mivel az olyan kérdések, mint a nyelvi gyakorlatok és ideol6-
gidk, az emlékezet és a kulturalis 6rokség stb. inkabb kapcsolédnak
a nék szerepéhez; igy a nék kitartébbak voltak a kutatasi tevékeny-
ségekben. A meghivott roma nék a programjaink megkezdése el6tt
kevésbé voltak aktivak az irasbeliséggel kapcsolatos tevékenységek-
ben. Az elmult években azonban a kutatécsoport tobbi tagjaval ko-

9
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zosen leforditottak és megirtak egy romani nyelvii mesekonyvet, és
tarsszerz6ként kozremikodtek a transzlingvalé projekt eredménye-
it osszefoglalé tudoményos kotet néhany fejezetének megirasaban
(Heltai és Tarsoly szerk. 2023). Személyes kapcsolatok révén hat
helyi nem roma nét (40 és 60 év kozotti) is meghivtunk, akik a fent
vazolt feszitett korillmények kozott vallaltak, hogy részt vesznek a
kozos munkaban. Attdl tartva, hogy a helyi magyar férfiak jelenlé-
tében — részben az otthoni nyomds miatt — a roma n6ék megtagad-
jak a részvételt vagy kevésbé batran beszélnek majd érzéseikrdl és
problémaikrol, ragaszkodtunk ahhoz, hogy csak néket hivjunk meg.
Az egynyelvli magyar n6k mindegyike a helyi kozosség megbecsiilt
tagja. Ketten koziilitk csaladi vallalkozasban dolgoznak. A tobbiek
nyugdijasok, de még mindig aktivak, mind a munkaerépiacon (ta-
narnéként, 6vondként, konyvel6ként), mind 6nkéntes munkasként.
A roma n6khoz hasonléan mindegyikiik anya. A m{ihelymunkéban
harom kutaté és egyetemi hallgatok is részt vettek. A workshopokat
a vérosi konyvtarban tartottuk, amely a varos nagy kulturalis koz-
pontjaban, a ,Taldlkozdsok Hazdban” taldlhat6. A masodik naptél
kezdve a taldlkozokat videdra vettiik.

Erdés, Kamill. 1959. A Békés megyei ciganyok. Ciganydialektusok Ma-
gyarorszdgon [The Gypsies of Békés county. Gypsy dialects in Hun-
gary]. Gyula: Erkel Ferenc Mtzeum.

Heltai, Janos Imre & Eszter Tarsoly eds. 2023. Translanguaging for
equal opportunities: Speaking Romani at school. Berlin: De Gruyter.

Heltai, Janos Imre. 2021. Translanguaging as a rhizomatic multiplicity.
International Journal of Multilingualism. https://doi.org/10.1080/1
4790718.2021.1926465

Kemény, Istvan. 2005. History of Roma in Hungary. In Istvin Kemény
(ed.), Roma of Hungary (East European Monographs 702), 1-69.
Boulder: Columbia University Press.

Schubotz, Dirk. 2020. Group discussion methods in participatory re-
search. In Dirk Schubotz, Why and How to Involve People in Re-
search?, 148—182. Sage Publications.

Forrés: Heltai Janos Imre 2023. From (in)securitisation to conviviality. The
reconciliatory potential of participatory ethnography. International
Journal of the Sociology of Language 283. 1-23. (Heltai Janos Imre for-
ditdsa)
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Kérdések: Van olyan ismerdse, aki két/tobb nyelvet hasz- G;m
nal a mindennapokban? Milyen emlitésre mélto tapaszta-
latokrdl szamolt be 6nnek/vett 6n észre kétnyelviiségével
kapcsolatban?

Vannak azzal kapcsolatos tapasztalatai, hogy a nemi
szerepeket hogyan befolydsoljak tarsadalmi poziciéink?

090

3.2 feladat

A harmadik workshop utan arra voltunk kivancsiak, hogy a résztve-
v6k hogyan kommunikalnak a workshoprél masoknak; barataiknak,
ismerdseiknek. Megkértiik 6ket, hogy mondjak el, mit szoktak mon-
dani, ha arrél kérdezik 6ket, hogy mit csindlunk itt. Hallgassanak meg
néhanyat a valaszok koziil, majd véalaszoljanak az alabbi kérdésekre!
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Ismerdseimnek, barataimnak elmondom, hogy magyar emberekkel
dolgozunk egyiitt, megismertiik egymast, és jokat beszélgetiink, jol
érezziik magunkat egyiitt. Azt is elmondom, hogy mikor megtud-
tuk Janitol (Heltai Janos Imre), hogy magyar emberekkel lesz be-
szélgetésiink, mink nagyon megijedtiink, hogy nem fogunk kijonni
egymassal.
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Transzlingvalas és konvivialitas: részvételi megkozelitések

A Karoli Gaspar Reformatus Egyetem nyelvésze és didkjai projektje,
ahol cigany és magyar asszonyok beszélgetnek egymassal, életiikrél,
szokdsaikrol kutatdsi céllal. Megismerjiik egymast, ezdltal erésodik
az elfogadas, tisztelet, barati kapcsolatok alakulnak ki. Ez szdmom-
ra lélekemeld, amit igyekszem dtadni tapasztalatként a sziikebb és
tagabb kornyezetemnek.

®

Részvételi kutatast végziink, amelynek az a lényege, hogy a foglalko-
zason részt vevok egyiitt vetnek fel kérdéseket, tervezik meg, hogy
mirdl széljon maga a kutatds. Illetve ennek a kutatdsnak része a he-
lyi témak, példaul az oktatds megbeszélése, nyelvi kérdések, romani
és magyar nyelv haszndlata, illetve annak el8segitése, hogy az embe-
rek beszélgessenek egymassal.

Kérdés: A harom vélaszbdl (amibél kett6 helyi, egy nem sz
helyi résztvevotdl szarmazik) latszik, az egyes szerepl6k-

nek mennyire mast jelent a kozos tevékenység. Mit gon-
dol, ez gond-e, illetve milyen kovetkezményei vannak en-
nek a kutatdsra nézve?

Az is latszik, hogy a résztvevék mds-mas nyelvi regisz-
tereket hasznalnak. Ez hogyan hathat egy kutatasban a
szaknyelv kérdéseire, hogyan viszonyul ahhoz a kényszer-
hez, hogy a tuddsatadashoz hagyoményosan mindannyi-
an a nagy presztizs(i tudomanyos regisztert kapcsoljuk.

090

3.3 feladat

A negyedik workshopot nem a kdnyvtarban, hanem egy olyan alta-
lanos iskola egyik tantermében tartottuk, ahol roma és nem roma
didkok egyiitt tanulnak. Ez annak az eredménye, hogy az utébbi
években a varosban bezartak egy szegregalt iskolat, ahol csak romdk
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tanultak. A megmaradt intézményben az egyiitt valé tanulds nem
problémamentes: sok vita, fesziiltség ovezi. Ahogy résztvevéink a
workshopra igyekeztek, taldlkoztak az iskolat épp elhagyé didkok-
kal, és a workshopon szdba keriilt a szegregaci6 kérdése. Az ezzel
kapcsolatos fontos beszélgetésbdl idézziik az egyik roma résztvevé
néhany mondatét. Mivel ez a beszélgetés a résztvevék szimdra nem
volt konny, gy dontottiink, hogy az elmondottakat e helyiitt csak

irdsban elemezziik.

14

"A gyerek nem szokja meg egyaltalan a magyart, ha csak ci-
ganyokkal van egész nap korbevéve. De a magyar gyerek se tud-
ja ugyanugy megszokni a ciganyt. [...] Tudjitok, mit csinaltunk?
Mindenki tudja. Mar[mint] a cigdnyok. [Others murmuring: mi is
ide jartunk, igen]. Mindig az volt az elsé, mikor hazajott "Kori” az
iskolabol, atnéztem a fejét, lefiirdettem, a kezét mindig figyeltem
ne legyen koszos a korme, neki is mindig mondtam, hogy Korim,
minden sziinet utdn mossél kezet. Mindig, minden egyes dldott
nap tiszta ruhat kapott, alsé-felsét, és én nem gondoltam azt, hogy
a magyar gyerekek kiilonb, mint az enyém tisztasdgilag se, meg a
nevelésébe se. Cip6 is mindig kilon volt neki, tesi cipdje, otthoni
cipéje, iskolai cipéje. Es higgyétek el nekem, hogy amelyik gyerek
magyarok kozt jar, minden cigany asszony ugyanezt teszi, és a leg-
szebb ruhakat vessziik nekik. Kabdtot is, az otthonit, az iskolait”

(...)

De hat miért? ...hogy van a cigdny iskola meg van a magyar. A
gyerek nem szokja meg egyaltalan a magyart, ha csak ciganyokkal
van egész nap korbevéve. De a magyar gyerek se tudja ugyantugy
megszokni a ciganyt. [...] Tudjitok, mit csinaltunk? Mindenki
tudja. Mar[mint] a ciganyok. [A tobbiek halkan: mi is ide jartunk,
igen]. Mindig az volt az els6, mikor hazajott K az iskoldbdl, atnéz-
tem a fejét, lefiirdettem, a kezét mindig figyeltem ne legyen ko-
szos a korme, neki is mindig mondtam, hogy Krisztindm, minden
sziinet utan mossal kezet. Mindig, minden egyes aldott nap tiszta
ruhat kapott, als6-fels6t, és én nem gondoltam azt, hogy a magyar
gyerekek kiilonb, mint az enyém tisztasagilag se meg a nevelésébe
se. [Egyik nem roma résztvevé a hattérben: ,héat tudod, ha min-
denki igy allna hozza, mint te...] Cipé is mindig kiilon volt neki,
tesi cipSje, otthoni cipdje, iskolai cipéje. Es higgyétek el nekem,



Transzlingvalas és konvivialitas: részvételi megkozelitések

hogy amelyik gyerek magyarok kozt jar, minden cigany asszony
ugyanezt teszi, és a legszebb ruhakat vessziik nekik. Kabatot is, az
otthonit, az iskolait. Hogy ne mondjak azt, hogy ,biidés ciganyok’,
»na most idejottek a biidds ciganyok, behoztdk a tetveket” Nagyon
sokat kaptunk emiatt és még mindig ez van. [...] Es magyar, mar
tisztelet a kivételnek, magyar kozt is, meg cigany kozt is, csak az
lesz j6 baratsagba a cigdnyokkal, aki tud szeretni. Aki nem tud,
mindig meg fogja itélni a cigdnyokat.

Kérdés: itt az el6itéletek hatdsairdl egy roma (alarendelt)
perspektivabol hallottunk, mit tanit ez nekiink, mit mond
az nekiink? e
Az, hogy a beszél6 igy szdlal meg, 6nmagaban is fesziiltséget te-
remt; ez egy olyan része volt a beszélgetéseknek, ahol a konfliktu-
sok el6térbe keriiltek. A kovetkezé havi workshopon arra tettiink
kisérletet, hogy ezt a fesziiltséget oldjuk és reflektaltta tegyiik (vo.
3.4 pont).

3.4 feladat

Az oktéberi, szegregaciérodl szolé vita egyik kovetkezményeként
egy héonappal késébb, novemberben azt a célt tlztiik ki magunk elé,
hogy megvizsgaljuk, milyen a vdrosban a romak és a nem romak
egylittélése, hol talalkozhatnak, hol melyik nyelven beszélhetnek.
Csoportokban dolgoztunk, az aldbbiakban két csoport mutatja be
mintegy 20 perces munkajanak eredményeit. Az egyik csoport azt
a feladatot kapta, hogy gytjtse 6ssze, melyek azok a helyek, ahol ro-
mak és nem romak taldlkoznak egymassal. A masik csoport feladata
az volt, hogy attekintse, hogy a varos egyes tereiben jelen van-e a
kétnyelviiség, vagy inkabb csak a magyar egynyelviiség a jellemzé.
Hallgassdk meg a videdkat figyelmesen!
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Kérdés: Mennyiben volt 6n szerint ez felolddsa annak Gm
a fesziiltségnek, ami a megel6zéleg olvasott szovegben 4
megjelent? Mi deriil ki a testbeszédbdl? Ha csak a test-
beszédet figyeljiikk, mi a kiillonbség a beszélok kozott?

Mit gondol arrdl, hogy a roma résztvevok részben roma-

ni nyelven szélalnak meg, annak ellenére, hogy ilyenkor

nem mindenki érti a teremben, hogy mit mondanak? On
szerint milyen jellegl az a tudas, amit az egyes szerepl6k
megszolaldsaikon 4t a tobbieknek atadnak? Vannak-e e
tekintetben kiilonbségek a megszélalok kozott? On sze-

rint ez a fajta tudds hogyan dobhaté piacra a tudomany-

ban, valhat-e egyéltalan a tudomanyossag altal elismertté?
Fontos lenne-e, hogy azzd valjon? Miért (nem)?

Ami elhangzik, annak egy részét talan nem értjiik, de mégis ész-
revehet6k kilonbségek abban, ahogy az egyes beszél6k a téma felé
fordultak. Erdemes meggondolni, van-e jelent6sége (és mi?) annak,
hogy az elsé videdban az egyik beszélé sok helyet felsorol, ahol ro-
mak és nem romdk kapcsolatba keriilnek, mig a masik beszél6 egy-
két helyrdl beszél tobbet, részletesebben és egészen mas stilusban?
Hasonlé mintdzatot figyelhetiink meg a méasodik vide6ban is.
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