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LECTORI SALUTEM!

2017 telén fogalmazédott meg egyhaztorténettel foglalkozé kollégak barati
beszélgetéseinek nyoman az a gondolat, hogy a kilénb6z6 mihelyekben, el-
téré intézményi és allami keretek k6zott kutatd, a magyar reformatus egyhaz
torténetével foglalkozé torténészeink, levéltarosaink, muzeoldgusaink sza-
mara a taldlkozasnak, a kétetlen tudomanyos tapasztalat- és eszmecseréknek
inspiralé férumot biztositsunk. Ebb6l az elgondolasbdl sziletett a Hagyo-
many, ldentitas, Torténelem — HIT konferencidk éves sorozatanak otlete. Elsé tu-
domanyos tanacskozasunkra 2018. oktober 25-26-an a KRE HTK Raday
utcai épuletében kerilt sor. Az ott elhangzott el6adasok alapjan készilt kote-
tet pedig mar egy évvel késébb, 2019-ben a masodik HIT-konferencia kere-
tei kozott tartott konyvbemutaton tnnepelhettik, a teoldgianak atmeneti
otthont ad6é Csopaki utcai épiiletben.

Jelen kiadvany ezen a masodik, immar hagyomanyteremté igénnyel meg-
szervezett konferencian elhangzott el6adasok szerkesztett szévegeit tartal-
mazza. A szervez6k a magyar reformatus egyhaztorténetrdl valod kozos gon-
dolkodas kereteit tagan értelmezve, interdiszciplinaris igénnyel vartak mind-
azon kutatok jelentkezését, akik a magyar reformatus identitast meghatarozo
¢s alakito hittani, torténeti és kulturalis jelenségeket, a magyar reformatussag
évszazadokon keresztil formalodoé és valtozo hagyomanyrendszerét, kultura-
lis, kozéleti jelenlétét, szerepvallalasat torténeti Osszefliggésekben vizsgaljak
és értelmezik. Konferenciankra éppen ezért nemcsak egyhaztorténészeket
vartunk, hanem férumot kivantuk biztositani olyan eltéré szemléletd és kér-
désfelvetést kutatoknak, akik a politikatorténet, tarsadalomtorténet, mivel6-
déstorténet, irodalomtorténet, kulturalis antropoldgia, stb. iranyabol kozelit-
ve vizsgaljak a magyar reformatussag valtozo szerepét és helyét.

Ugyanakkor 6romiinkre szolgalt, hogy konferenciafelhivasunk a magyar
reformatus egyhaz torténetében fontos évfordulés megemlékezések féruma-
ként is szolgalt, illetve felhivasunkra 6nall6 szekciok is jelentkeztek, ami fon-
tos lenyomata a sokrétd szakmai kapcsolattartasnak, az intenzfv tudomanyos



LECTORI SALUTEM!

parbeszédnek. Tgy Békési Sandor szervezésében 6néll6 szekci6 foglalkozott a
dordrechti zsinat magyarorszagi hatastorténetével, mig az Ablonczy Balint
vezette szekcid azt a kérdést jarta korbe, hogy a trianoni békediktatum mi-
lyen kihivasok elé allitotta az elszakitott reformatus egyhazrészeket és az
utodallamokba keriilt reformatus kozdsségeket. Onalld szekcié foglalkozott
a reformatus lelkészi muveltség 17-19. szazadi alakulasaval, melyet Csorba
David fogott 6ssze. A KRE és a Nemzeti Emlékezet Bizottsaga k6z0s kuta-
tasi programjaban részt vevé eléadok esettanulmanyokon keresztill arra ke-
resték valaszt, hogy milyen egyéni és k6zosségi stratégiak alakitottak az egy-
hazi-vallasi magatartasformakat a kommunista diktatara évtizedeiben, s mi-
ként reagalt ezekre a hatalom. A tudomanyagak kozotti parbeszéd fontos
gesztusaként Homicské Arpad szervezésében a KRE Allam- és Jogtudoma-
nyi Kara 6nall6 szekciéval jelentkezett, ami a ,,Jog — a hit és tudomany mér-
legén” cimet kapta.

A parhuzamosan zajlé szekcidk iranti folyamatos érdekl6dés ezuttal is
visszaigazolta a szervezOk feltételezését, hogy érdemes férumot biztositani a
magyar reformatussiag kozel fél évezredes torténetéréla reformacid 6roksé-
géréla magyar reformatussag sokrétd tarsadalmi, kulturalis, kézéleti jelenlé-
térél, a reformatus identitis sajatos torténeti és kulturalis Osszetevoinek
komplex kérdéskoreirdl, reformatus kézelmaltunk feltaratlan kérdéseirdl, ér-
telmezési lehetdségeirdl folytatott, a tarstudomanyok képviseldit is megszoli-
t6 és az érdekl6dd kozonséget is bevond tudomanyos eszmecserére, vitara.

Ennek az eszmecserének a gyimolese jelen kotetink is, amely példazza
azt a sokszinlség ellenére is fennalld egységet, amely azok sajatja, akik mar
felismerték, hogy ,,a jelen sokkal tartozik a multnak, s ha ezt a tartozast ki
nem egyenliti, a jov6tol sem kovetelhet.” (Jokai Anna)

a szerkesztOk nevében, Kiss Réka

SOLI DEO GLLORIA
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ELOSZO

Hagyomanyaink nemcsak anyagukkal hataroznak meg minket, nemcsak tar-
gyat adnak torténeti érdekl6déstinknek, hanem azokat az utakat is kijel6lik,
amelyeken 6rokségiinket megismerhetjiik. Eppen ezért kiemelkedSen fonto-
sak azok a térekvések, amelyek elég batrak ezen utak formalasara is. Igy td-
v6zlom a HIT konferencianak azt az egyhaztorténet-iras modszertanara ira-
nyuld torekvését, hogy e széles szakmai k6zonségre tamaszkodva sajat kezé-
be kivanja venni ennek formalasat. Az elhatarozas mindkét elme fontos. A
sokféleség befogadasa és az adottsagok formalasanak batorsaga. A majd nyolc-
van el6add a protestans egyhaztorténet tertiletén azt jelzi, hogy sokan felis-
merték e kezdeményezés fontossagat, és készek részt vallalni benne.

A széttagoltsagot — nemcsak Trianon miatt — sulyos 6rokségként hordozzuk
magunkban. Farizeusi identitasunk sajnos gyakran idézi ama régi halalkodo sza-
vakat: ,nem vagyok olyan, mint az”. Fs aki a vilig jelenségeit mérlegre téve
»elvalaszt” (hiszen ezt jelenti a sz0), az maga sem vonhatja ki magat ez aldl, 6
is elvalik az altala megosztott vilagtol. Megosztottsagunk, vallasi és mas kozos-
ségeink széthullasa, a generaciok elszakadasa, a csaladok elszakadasa, a tarsa-
dalom rétegeinek elszakadasa az a kozeg, ahol most a k6z6s munka mégis
ennyi embert Osszekapcsol. A munka kozosségformald ereje, mint mar-mar
elfeledett vendég jelenik meg a szakmai eredményeket bemutatéd eléadasok
és az azokat koveté beszélgetések kozegében, és ez a tapasztalat hatarozza
meg a résztvevok jelenlétét is. Nem a hely alkalmassaga, nem pusztan az el6-
adok szakmai hozzaértése, nemcsak a szekciok és témak valtozatossaga, ha-
nem ez a ,,k6z”, az embert munkara indité Lélek e kedves ajandéka hataroz-
ta meg e konferencia két napjat.

Nekem a torténelem torténetmondas. Minden meghatarozo talalkozasom —

mondom a szakman kivilrél, de klasszika filolégusként mégsem egészen ide-
geniil —, minden meghatarozo talalkozasom vele egy mesél6é személyén ke-
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ELOSZO

resztil tortént. Régésztaborok vidam, nagyotmondé meséléi, nagy reg tana-
raim letint idSket felidézé anekdotai és az adatokat élettel korité megjegyzé-
sei baratsagokrol vagy éppen feszult viszonyokrol, arcokat rajzolt meg, ame-
lyeket soha nem lattam, és amelyek mégis ismerGssé lettek.

Ezért is 6rilok, hogy a Karoli Egyetem Egyhaz és Tarsadalom Kutatéintéze-
te Reformacié Oroksége Mihelyének és a Hittudomanyi Kar Egyhaztérténe-
ti Kutatéintézetének szervezésében megszileté konferencianak félig-meddig
hazigazdaja lettem. Mert egyszersmind vendége lehetek mindazon kolléga-
nak, aki bepillantast enged munkajaba, aki most tovabb mesél régi torténete-
ket, emlékezik és emlékeztet. Es szinte minden résztvevé igy van itt, eléado-
ként és hallgatoként, vendégként masok otthonos témaiban, és vendégul lat-
va minket a sajatjukban. Ennek a k6z6s munkanak a lenyomata ez a kotet.
Nemcsak a munkanak, de annak is, ami k6zds.

Budapest, 2020 oktobere
Hanula Gergely
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EGYHAZKERULET SZERVEZESE TRIANON ARNYEKABAN —
EGY EGYHAZKORMANYZO SZEMSZOGEBOL

1 évai Attila

Az egyhaz és a torténelem Ura kezében voltunk és vagyunk immaron t6bb
mint Otszaz éve. Bz alatt az 1d6 alatt reformatus egyhazunk a Felvidék tertile-
tén viragzasnak indult, dicsé nevekkel és tettekkel fémijelzett szazadok teltek
el. Voltak azonban nagy viharok is — de mindmaig megmaradtunk. Pedig
mennyi f6ldi hatalom probalt benniinket megtérnil Mennyi foldi |, kiskiraly-
nak” voltunk latszolag alarendeltjei, teriileteinket hol ide, hol oda csatolva.
Am a mennyei Kiralynak mindenkoron gondja volt rank, s nem engedte,
hogy az e tertleten létrejott reformatus egyhaz foldi hatalmassagok martalé-
kava valjék. El kell ismerni, atdiborogtek felettiink a givataros sgdzadok, am
kozben az egyhaz mindvégig tette, s teszi ma is a dolgat. Végeztiik az Isten-
t6l reank kimért feladatokat. Hirdettik az Igét, alkalmas és alkalmatlan id6-
ben egyarant. Igyekeztunk az elesetteket felkarolni, a kétségekben verg6ddk-
nek vigaszt nyujtani, az ¢hezének enni adni, a tudasra szomjuhozoéknak lehe-
téséget nyujtani a keresztyéni szellemben val6é nevelkedésre. A nehézségek,
az uldoztetések kozepette is volt mindig hit, er6 és akarat, amely megsegitett
benninket. S voltak nagy személyiségek, akik IstentSl nyert karizmaik révén
az egyhaz élén dacoltak az egyhazat id6r6l-idore ellehetetleniteni akardk ha-
daval. Szenczi Molnar Albert, Huszar Gal, Harsanyi Istvan galyarab lelké-
sziink, Tompa Mihaly, Balogh Elemér, S6r6s Béla, Péter Mihaly, vagy épp az
altalam most bemutatott Paloczi Czinke Istvan — mind a felvidéki reforma-
tussag kiemelked6 alakjai voltak, akik nagyon sokat tettek azért, hogy szaza-
dokon at megmaradhattunk. Magyar egyhaz vagyunk — s ezt vallaljuk. Tébb
évszazadon at, hatarok nélkil tudtunk egyitt lenni az egyhazkertletekben
anyaorszagi hittestvéreinkkel. Addig nem is volt kiilon megnevezésunk, leg-
feliebb a reformatus egyhaz felvidéki része. Am a térténelem 1920-ban szét-
szakitotta orszagunkat, vele a reformatussagot is — innentél kezdve beszélhe-
tink arroél a reformatus egyhazrol, amely az eltelt majdnem szaz évben négy
,»orszagvaltast” élt meg. Az alabbiakban réviden megprobalom Gsszefoglalni
az els6sorban Csomar Zoltan altal (s azota toébbek altal is) nagyon jol megirt
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LEVAI ATTILA

eme huaszéves torténetbdl (1918—-1938)! néhany szemelvény alapjan a korszak
egyik meghataroz6 egyhazkormanyzoéjat, Paloczi Czinke Istvan pispokot jel-
lemz6 hozzaallast, lelkiletet. Megnyilatkozasai bemutatjak, miként hatott az
6 gondolkodasara és tetteire a trianoni trauma — akar mar joval annak meg-
torténte elott is.

A7 , ATMENET” ROVID TORTENELMI KRONOLOGIAJA

Az elsé6 vilaghabora végéig egységes magyar reformatus egyhaz voltunk, am
a 20. szazad els6é két évtizedében tobb tragédia befolyasolta egyhazunk és
népunk életét. Mar a két vilaghaboru is megrazé esemény volt, sok szenve-
déssel, fajdalommal és gyasszal jart, amit még csak tetéztek a vilagégések
utani rendelkezések. Az eurdpai keresztyén hatalmak az I. vilaghabora utin
felosztottak Magyarorszagot és a magyarsagot, amely a nyugati keresztyénsé-
get évszazadokon at védte a keletrdl j6v6 nem keresztyén tamadasok ellen. A
felosztas kovetkeztében a Magyar Reformatus Egyhaz Dunantuli, Tiszanin-
neni és Tiszantdli Egyhazkertleteinek északi része egy idegen allamhatalom
fennhatdsaga ald, az akkor létrejott Csehszlovak Koztarsasagba kertlt. Hogy
mennyire idegen volt az Gj allamhatalom az ide csatolt reformatusoknak, mi
sem bizonyitja jobban, mint az, hogy még a tobb mint tiz év utani csehszlo-
vak népszamlalasi statisztikai adatok szerint is a Csehszlovakiaba jutott
145.829 reformatusbol 126.484, tehat 86,73 szazalék magyar volt2 Az or-
szagban az ugyancsak Csehszlovakiahoz keriilt — most Ukrajnahoz tartozé —
Karpataljaval egyttt Tarnok Gyula® és Szab6 Antal* szerint 213.662 reforma-
tus élt. Csomar, Tarnok és Szabo a szlovak nemzetiségl és anyanyelvi szlo-
vakok szamat egyarant csak mintegy tizezerre becsiilik.5

A torténelmi Magyarorszag felvidéki része tehat Karpataljaval egyiitt az
1918-ban alakult Csehszlovak Koztarsasag része lett, s ez azt jelentette, hogy

U Csomar Zoltan: A csehsglovik dllamkeretbe kényszeritett magyar reformdtus Reresztyén egyhaz biisz-
éves tirténete (1918—1938), Ungvar, Magyar Kiralyi Allami Nyomda kirendeltsége, 1940.

2 v6. Sé¢itani lidu v Republice Ceskoslovenské ze dne 1. prosince 1930. Dil 1. (Az 1930. de-
cember 15-én megrendezett népszamlalas a Csehszlovak Koztarsasagban, 1. rész), Statni
Utad Statisticky, Praha, 1934.

3 Tarnok Gyula: Magyar reformdtusok a csebszlovikiai kisebbségi sorshan, Papa, Féiskolai Konyv-
nyomda, 1939, 8-9.

4 Szab6 Antal: A Szlovakiai Reformatus Keresztyén Egyhdz Torténete 1., Rego, 1. évf. 3.
szam, 1990/szeptember, 133.

5 Csomar: A csehszlovik dllamkeretbe. .., 51-53, Tarnok: Magyar reformdtusok... 9; Szabé: A
Szlovikiai. .. 132.
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EGYHAZKERULET SZERVEZESE TRIANON ARNYEKABAN

az elcsatolt reformatussagnak is ebben az orszagban kellett az egyhaz ujja-
szervez6dését elinditania. Kezdetben az volt a cél, hogy reformatus gytileke-
zeteink ne szakadjanak el a magyarorszagi anyaegyhaztol, de késébb kidertlt:
ez az ut jarhatatlan. A csehszlovak vezetés T. G. Masaryk koztarsasagi el-
nokkel az élen azt szorgalmazta, hogy a reformatus egyhaz az orszag teriile-
tén alkossa meg a maga egyhazkertleteit, készitse el alkotmanyat, s akkor a
Csehszlovak Koztarsasagban teljes fiiggetlenséget és szabadsagot kap. A cél
természetesen az volt, hogy megszuntessenek mindennemd kapcsolatot, ami
még fennmaradhatott a Magyarorszagi Reformatus Egyhazzal. A szabadsag
és a fiiggetlenség igérete egyhazunk szamara el6szor abban mutatkozott meg,
hogy a kormany utasitast adott ki, melyben kérte egy, a szlovakul beszélé
egyhazkozségekbdl allo szlovak egyhazmegye létrehozasat. Ekkor, az elsza-
kadt gytilekezetek kozil mind6ssze 31 egyhazkozség volt szlovak, 12 gytile-
kezet pedig kétnyelvl (magyar és szlovak), szemben a 449 magyar nyelvi
egyhazkozséggel. Az 6nszervez6dés elsé 1épéseinek megtételekor latszott: a
kormany az {gérgetésnél nem jut majd tovabb. Mindazonaltal a munkat vé-
gezni kellett, a gytlekezetek élete nem allhatott le, s sziikség volt az egyhaz-
keriiletekbe val6 tagolddas elinditasa. El6szor a Dunaninneni Reformatus
Egyhazkertlet valasztotta meg piispokét és fégondnokat Balogh Elemér po-
zsonyi lelkész és Szilassy Béla losonci foldbirtokos személyében. A megva-
lasztott tisztségviselOket az egyhézkerﬁlet kozgytlésén, 1921. junius 22-én ik-
tattak be Pozsonyban. Meg fel év sem telt el, s oktéber 30.-an, az Gjonnan

' alakult Tiszaninneni Reformatus Egy-
hazkeriletben is beiktattak tisztségébe
az ujonnan megvalasztott plspokot és
tégondnokot: Paloczi Czinke Istvan ri-
maszombeati lelkészt és Lukacs Géza go-
mori egyhazmegyei gondnokot. E két
egyhazkeriilet mellé csatlakozott harma-
dikként a Karpataljai Egyhazkeriilet, ahol
az 1923. junius 7-én lezajlott valaszta-
sok utan Bertok Béla munkécsi esperes
lett az egyhazkertlet plspoke, és Gyorgy
Endre nyugalmazott miniszter a f6-
gondnoka. E harom egyhazkertlet ko-
z6sen alkotta meg a Szlovenszkoi és Kar-
pataljai Egyetemes Reformatus FEgyha-
zat. Ennek az egyhaznak az 1938-as

Paliczi Czinke Istvin ‘ i
(1855-1942) visszacsatolasig nagyon sok harcot kel-
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lett megvivnia. Eme kiizdelmek oroszlanrészét az elsé évtizedben a Szlo-
venszkoi Tiszaninneni Reformatus Egyhazkertlet puspokeként és a Konvent
elnékeként Paloczi Czinke Istvan vivta.

Eme kizdelmeket harom fronton kellett igazan vivnia. Az elsé: az egyhaz
Ugyében a cseh-szlovak allamhatalommal, a politikummal, a vilaggal. A ma-
sodik: az egyhazban — a gancsoskodokkal, az értetlenekkel, az ellenlabasok-
kal. A harmadik: 6nmagaval, s e kiizdelem soran feltarul el6ttiink lelki habi-
tusa, a vilag és az egyhaz dolgaihoz val6 személyes, hitbeli hozzaallasa. S va-
l6jaban épp e harmadik tekintetben sejlik fel el6ttiink igazan az egyszerd, hi-
v6 ember aki — mindig és mindenekben, multban, jelenben és j6vendében —
csak és kizardlag az Istennel képzelt és képzel el mindent. Vallotta: vele
(tudniillik Istennel) volt szép és gazdag a malt és lehet ilyen a j6v6 is, am
nélkiile csak sivar lehet a jelen és ilyen lehet csak a jovendd is.

A POLITIKUMMAL VALO KUZDELEM

Tekintettel a terjedelmi keretekre, most Paléczi Czinke Istvan harom fronton
vivott kiizdelmei k6zl az elsé kettével kivanok foglalkozni. Ezen frontokon
kifejtett megnyilatkozasai, szolgalatai segitenek jobban megérteni Czinke sze-
mélyiségét, lelkivilagat — amelynek részletes elemzése azonban nem a mosta-
ni, hanem reménység szerint egy késébbi tanulmany targya lesz.

Elcljaroban egy dolgot nem art tisztazni: a puspok Trianon utani cseleke-
deteinek egyik legt6bb magyarazé elve az életkora — Czinke Istvan 1920-ban
65 esztendbs. Ha jobban belegondolunk, napjainkban ez a nyugdijkorhatar,
amikor mar igyeksziink az aktiv, mindennapi tevékenységet, a folyamatos
terhelést csokkenteni. Neki ez nem adatott meg még majd’ 10 esztendeig.
S6t, ezekben az években kellett csak igazan emberfeletti kizdelemben a fel-
vidéki magyar reformatussag tigyét hordoznia.

Paléczi Czinke Istvan az egyhazi szervezkedés megindulasatol kezdve
minden vonalon — a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriletben, a konventi
tléseken, a zsinati tlésszakokon — a legels6 helyen allott. Az egyhaz és allam
kozottl targyalasokon egyhazunkat puspokként, egyetemes konventi- és zsi-
nati elnokként gerinces kalvinista kévetkezetességgel és becsiilettel képvisel-
te. Igen nehéz sors jutott neki osztalyrésziil. Faradhatatlanul, nagy tgyszere-
tettel munkalta egyhazunk és az allam viszonyaban a konszolidaciot, a kol-
cs6nos megegyezésre valod torekvést, azonban az allamhatalom reprezentan-
sal nem értették meg, nem akartak 6t megérteni. Nagy pontossaggal vezette a
targyalasokat rengeteg beadvany, memorandum megirasa fiz6dik nevéhez.
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»jutalma” az allam részérdl az lett, hogy ,irredentanak” bélyegezték, bin-
baknak allitottak be, aki egyetlen akadalya a reformatus egyhaz és allam ko-
zOtti megegyezésnek. Palyafutdsanak utolsé évtizede folyamatos harc volt.
Harc a lelkészek, tanitok allampolgarsaganak rendezéséért, elmaradt allamse-
gélytik kiutalasaért, mostoha sorban ¢él6 6zvegyeink, arvaink segitéséért, tor-
vényeink megerdsitéséért, védekezés a szlovak esperesség torvénytelen felal-
litasa ellen, kiizdelem egyhazi és iskolai sérelmeink orvoslasaért. Kozel egy
évtizedes puspoki munkassagaval nemcsak kitiné adminisztrald készségérol,
de bamulatos munkabirasardl és kévetkezetes kalvinista magatartasardl is ta-
nubizonysagot tett.

AZ ALLAMMAL VALO TARGYALASOK ELOZMENYEI

E tekintetben elsédlegesen azt kell figyelembe venniink, hogy az ,,atmenet”
allapotaban, kilonosen pedig az 1919-1920-as években intenziv targyalasok
folytak a kialakult allamalakulat egyes képvisel6ivel, de az & alapelviik az volt,
hogy a hatalom hatarozza meg: kivel és mirdl targyal.

A csehszlovak allam mar 1919 szeptemberében hivatalosan felvette a kap-
csolatot a reformatus egyhazzal, a szlovenszkoi teljhatalmua miniszter meghbi-
zasabol Stefan Stunda minisztériumi titkdr révén. A késébbi kormanytana-
csos az akkor még kassai puspoki székhelyen felkereste Révész Kalman piis-
pokot. Kozli Révész puspokkel az allam alapelveit és elvarasait, melyek tény-
szerten igy foglalhaték Ossze:

,Elmondta, hogy a csehszlovak allam elismeri a reformatus egyhaz auto-
noémiajat, elismeri az egyhaz hivatalban 1évé vezet6it, elismeri az egyhaz
magyar nyelvi mivoltat és kész tovabbra is folydsitani a Magyarorszagtol
kapott allami segélyeket, de feltétlentl elvarja, hogy a megszallt tertletek
reformatussaga 6nallé egyhazza szervezkedjen, vagyis hozzak létre a szlo-
venszkoi reformatus egyhazat és a lelkészek tegyenek hiiségeskiit a cseh-
szlovak allamnak.”

A megbeszélésrdl Révész Kalman igy szamol be piispoki jelentésében: ,,Fn
erre azt valaszoltam Stundanak, hogy mind errél a béke ratifikalasaig sz6 sem
lehet, mert mi a magyar reformatus egyhaz testéhez tartozunk, s att6l mind-
addig el nem szakadhatunk, mig a mostani tényleges megszallé hatalom t6r-
vényes felséségiinkké nem valik.”®

6 Csomar: A csebszlovik dllambkeretbe kényszeritett. .. 9.
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A minisztérium egyhaziigyi referense, Jan Simkovi¢ tanacsos 1919 novembe-
rében irasban is tajékoztatta Révészt az allam feltételeirdl. A plspok valaszlevelé-
ben megismételte, hogy a békeszerz&dés ratifikalasaig sz6 sem lehet az allami fel-
tételek teljesitésérdl. 1919 masodik felében — a csaladi potlékok kifizetését kivéve
— leallitottak a reformatus lelkészek és tanitok allami segélyeinek utaldsat.

Nyugaton, a Dunantdl Csehszlovakidhoz kerilt részén Németh Istvan pis-
pok allt az egyhazkertilet élén, székhelye a megszallt Révkomaromban volt. Ve-
le kézvetleniil nem targyalt a csehszlovak vezetés, mert — minden bizonnyal
a Stefan Stundaval fennallé kapcsolata, ismeretsége miatt — Révész piispokot
tekintették targyalopartnernek. Németh Istvant egyébként kiutasitottak Cseh-
szlovakiabol. Ot ,,a csehek csénakon atkoltdztették a Duna déli partjan ma-
radt Koméaromba, vele koltéztetve a plispoki hivatal iratanyagat is”.”

Révész Kalman puspok a trianoni dontés utan Miskolcra helyezte at szék-
helyét. Atkoltézése elétt megbizta Paloczi Czinke Istvan rimaszombati lelki-
pasztort, aTiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet piispokhelyettesét az tigyek
intézésével, Németh Istvan pedig ugyanilyen megbizast adott — rangidGssége
okan — Patay Karoly alsdszecsei lelkipasztornak, a Barsi egyhazmegye espe-
resének. Az egyhaz és az allam targyalasai viszont — Révész Kalman elzarko-
zasa miatt — megrekedtek az 1919-es szinten.

1920. janius 4-e utan azonban a helyzet megvaltozott. A csehszlovak kot-
manyzat j6l kigondolt stratégiaval belekezdett a reformatus egyhaz ki¢heztetésé-
be és ellehetetlenitésébe. Ugy alakitottak a dolgokat, hogy az allam legyen mindig
a kezdeményez6, s az egyhaz az Gjabb és Gjabb feltételekre, javaslatokra mindig
csak reagalni tudjon. Elkezd6détt a nyomasgyakorlas, a pszichikai rahatas.

1920. jalius 30-an Pozsonyban volt egy megbeszélés, amelyen csak a du-
naninneniek vettek részt: Patay Karoly helyettes plispok, Szabd Gyorgy he-
lyettes f6gondnok, Téth Kalman komaromi esperes és Fussy Kalman képvise-
16. Ivan Dérer teljhatalmi miniszter fogadta Sket, aki egyértelmavé tette: az 6n-
all6 reformatus egyhaz megalakitasat egyetlen egyhazkertletben képzeli el. A ma-
sik fontos tizenet — az elézével Osszefiiggésben — az volt, hogy a tovabbiakban
a kormany és egyetlen kormanyszerv sem targyal kilon-kilon a reformatus egy-
hazkertletek, vagy mas egyhazi szervek képvisel6ivel, csak a ,,csucsvezetéssel”.?

7 Csohany Janos: Trianon és a magyar reformdtus egyhaz.. hetp:/ /www.uni-miskolc.hu/~egyhtort/
cikkek/csohany-trianon.htm#_finref5 (Letoltés: 2020. majus 19.)

8 Lasd és vo. e tekintetben az utébbi par esztendS e tematikaval foglalkozé, meghatarozéd
tanulmdnyait: Lévai Attila—Simon Attila—Somogyi Alfréd—Szarka Laszl6—Témoskozi Fe-
renc: Ag elsd hisg év. A Szlovikiai Reformdtus Keresgtyén Egybdg 1918—1938 kizott, Koma-
rom, Selye Janos Egyetem, 2019, 18-19. és Somogyi Alfréd: ,,A memorandus évek™: Az
1920-21. év eseményei a helyettes piispoki hivatal (Nt. Patay Karoly, alsészecsi esperes-
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A pozsonyi targyalas hire természetesen a Tiszaninneni Reformatus Egyhazke-
ruletbe is eljutott. Révész Kalman piispok az alabbiakat frta — augusztus 3-an
— helyettesének Paléczi Czinke Istvannak: ,,itt nem részletezendé okok miatt
én azon az allasponton vagyok, hogy én a szervezkedési munkalatokat nem
kezdem meg, hanem megvarom, amig engem a minisztérium erre felszolit,
sz6val egyelére Mohamed nem megy a hegyhez”.”

A KESOBBI IDOSZAK ELLEHETETLENITO FEJLEMENYEI

S mondhatnank: {gy is lett. Révész puspok Miskolcra koltozik, s Paloczi
Czinke Istvanra marad az allamapparatus szerveivel valé kapcsolattartas ter-
he. Innentdl kezdve ez a kiizdelem tolti ki leginkabb a mindennapjait, de
id6vel szomoraan kell megallapitania, hogy az tgyekben el6rehaladast alig-alig
lat. Evrdl évre az egyhazkeriileti kozgyilés és az Egyetemes Konvent el6tt is
szamot ad ténykedéseirdl, amely szamadasok beszédes megnyilatkozasai a
keserves kiizdelmeknek. Az 1922-es egyhazkertleti kézgyilés elé terjesztett
jelentésében példaul igy summaz:

,Erre a lélekre hallgatva s az 6 szent nevében bizva forgattam ¢én is, a le-
folyt év alatt a torékeny sajka evezdjét s most halat adok az én Istenem-
nek, hogy ennyire is megsegitett, amennyivel most a fétiszteletd kozgyl-
lésnek beszamolhatok. Mas kicsinyelheti, de én tudom, hogy mennyi fa-
radsag és mennyi orcapirulas aran jutottunk ehhez is. Miniszterek pitvarit
tapostuk nem egyszer, éjszakakat virrasztottunk at almatlan utakon s irtuk
a memorandumokat, kedves segité tarsaimmal egyiitt, abban a biztos tu-
datban, hogy hiaba irtuk, hogy holnap ¢él6irél kell kezdeni ugyanazt a
sisifusi munkat. Mily boldogok azok az 6rallok, a kiknek a sajat vértukbdl
vald, a sajat hitliket vallé kormany all a hatuk mogott, a mely utjokat nem
elgancsolni, de simara egyengetni igyekezik.”"

Ez az alaphelyzet a kévetkez6 években sem sokat valtozott, vagy ha igen,
csak rosszabbodott. Paléczi Czinke Istvannak szolgalati kotelezettségei mel-
lett szinte majd minden évre kijutott valami ,,személyére szabott” figyelmes-

lelkész, helyettes puspok) levelezése alapjan, in Lévai Attila (szerk.): Egyhdz és torténelem.
Tanulmanyok az, egybaz; etérd] és torténelmeérdl, Szentendre, Tillinger Péter Mhelye, 2013, 77-124.
% Dr. Révész Kilman puspok 1920. augusztus 3-an kelt, 153/1920 ikt.sz. levele a plspok-
helyettesnek cimezve.
10 A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkertlet 1922. szeptember 10-11-én, Vajanban meg-
tartott kozgyilési jegyzékonyve, 11.
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ség az allamapparatus részérdl. Szinte természetes volt: rimaszombati prédi-
kaciot rendszeresen jegyezte egy uigynok, hogy ez alapjan szamon kérhes-
sék.'" Az évek soran az ellehetetlenitési kisérletek csak fokozodtak. Allando
kiizdelem az allamsegély, kongrua megadasaért, a lelkészek és tanitok allam-
polgarsagi tigyeinek intézése, embert probalod igyekezet minden téren: népért,
egyhazért, gyilekezetért, régidért. S a hala? Az allam részérdl az, hogy utleve-
let kiutazashoz csak nagyon ritkdn kap,'> majd az 1925-6s év elején joszerivel
par nap leforgasa alatt megsziintetik lelkészi illetéségét” és megfosztjak ri-
maszombati képviselStestiileti tagsagatol is.'

Ilyen korilmények kozepette kilenc éven keresztil vivta harcait az allam-
hatalommal, s amikor mar teljes egészében lemondott réla, hogy az 6 szemé-
lye még el6bbre viheti a felvidéki reformatussag tgyét, meghozza élete talan
legnehezebb dontését, s lemond a plspoki székrdl. Elhatarozasat az egyhaz-
keriilethez intézett bucsulevelében igy indokolta:

5[] ahol az egyik f6-f6 erkolesi testiletnek az allamnak reprezentansai a
masik f6-f6 erkolesi testiletnek legelsé reprezentansai el6tt nyilvanosan és
hivatalosan tett, tehat erkolcsileg kotelezé kijelentéseken konnyd szivvel és
szemrebbenés nélkul tudnak napirendre térni, ott az én kezembdl kiesett az
utolsé erkolesi fegyver is, mellyel egyhazam érdekeit sikerrel védelmezhet-
ném, s érette a felel6sséget vallalhatnam. [...] nem a munkaba faradtam be-

11 Halala évében, 1942-ben kiadtak egy ,,Emléklapok” cimi kis fiizetecskét, ami egyrészt
tartalmazta a gyasz-beszédeket, méasrészt szemelvényeket is az élet-térténetébdl. E fuze-
tecske tesz emlitést az ilyen jellegd allanddsult zaklatasairdl is.

12 Titkara irja egyik levelében, hogy a puspék Abbaziaba szeretett volna utazni hosszabb
gyogykezelésre. Ez azonban csak akkor valésul meg, ha megkapja az utazashoz sziikséges
okmanyaikat — amit addig hidba kérvényeztek. A majd 10 esztendd alatt ezt a méltatlan
jatékot majdnem minden évben eljatszottak vele.

13 A PMH rimaszombati tudésitéja jelenti: Hanes rimaszombati jarasi f6nok az elmult na-
pokban megsemmisitette Pal6czi Czinke Istvan rimaszombati reformatus pispok illetéségét
és elrendelte, hogy a koztiszteletben 4ll6 plspokét az idegenek listdjara vezessék. Czinke
pusp6k harminc éve lakik Rimaszombatban, tehat kétségen feliil all az illetGsége. A jarasi £6-
n6k rendelete megokolasaban arra hivatkozik, hogy a plispck a magyarorszagi Pacin k6zség-
ben sziletett és szilei ott birtak illetéséggel. Mivel Rimaszombat kdzségi kotelékébe vald
felvételét, noha 1896-tdl lakik Rimaszombatban, soha sem kérte, és mivel ez igy nem is ada-
tott meg neki, idegennek tekinthet6. A jarasi f6nok rendelete az egész szlovenszkoi magyar-
sag kérében nagy megdobbenést valtott ki. A jogtalan rendelet ellen a puspok Kovacs Laszlo
dr. rimaszombati tigyvéd utjan fellebbezéssel €lt. (0): Megszuntették Czinke reformatus lel-
kész illet6ségét, Pragai Magyar Hirlap, IV . évt. 22. (772.) szam, 1925. februar 6., 4.

14 Czinke Istvan puspokét megfosztottak rimaszombati képviselStestiileti tagsagatol, Prdga:
Magyar Hirlap, IV . évf. 42. (785.) szam,1925. februar 21., 5.
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le mégsem (az nekem az élet), de allandé fajdalmat okoz itt lelkésztarsaim
egy részének bizonytalan sorsa és konnyel sozott kenyere, akiknek allam-
polgarsagat, s ezaltal megélhetését is kérdésessé tették. S ugyanigy f4j iskola-
inknak, legdragdbb reformacioi 6rokségiinknek lassa, de tervszer elsor-
vasztasa. A régi idealok szolgalatabol valo kiforgatasa.[...] magam részérdl a
politikat igyekeztem egyhazunktdl tavol tartani, s ezt a szent intézményt
magasabb idealok szolgalataba allitani. Ha a politika rombolé arja kezdett
mégis az utdbbi idében gatjainkon atszivarogni, az annak a kisérté 6rdog-
nek aknamunkaja volt, aki néplinket és annak pasztorait el6bb a kenyérte-
lenség koves pusztajaban hurcolta meg, onnan pedig felvitte az {géretek csil-
log6 hegyére, ahonnan csabité kilatasokat mutogatott nekik ezt mondva:
»mindezt neked adom, ha te is nekem adod a lelkedet.« Lelkiismeretem tisz-
ta és nyugodt, hogy majd 10 évi puspokségem alatt sem egyhazam érdekei
sem az allam torvényei ellen nem vétettem... Janos apostol mondasat ha-
gyom ratok szent 6rokségil: »Fiaim, szeressétek egymast! [...] az 6rokkéva-
16 gondviselés nyugodjék meg rajtatok, s az 6 anyaszentegyhazan.« Lelkiis-
meretem tiszta és nyugodt, hogy 10 évi piispokségem alatt sem egyhazam
érdekei, sem az allam torvényei ellen nem vétettem. Méltan vartam ezért a
jobb megértést és tobb igazsagot mindkét részrél. Eddig hiaba vartam.
Csoda-e, ha belefaradtam abba az 6r6kds csalddasba, hogy 10 esztendd
alatt egyszer-egyszer reank mosolygott a nap, azt hittitk, hogy a természet
6rok rendje szerint most mar tavasz lesz és nyomban dermeszt6 fagy ko-
vetkezett. Bzt nem birom tovabb nézni tehetetlentil és reménytelentl. Me-
gyek haza.. meghalni. Szabad féldon, szabad foéldben megnyugodni.””

KUZDELEM AZ EGYHAZBAN

E tekintetben béven lenne mirdl értekezni, hiszen Paléczi Czinke Istvannak
az egyhazban is kemény csortéket kellett vivnia puspoksége kilenc évében. A
formal6do, de az allam részérdl soha el nem ismert egyhaz, s annak egyik ke-
riletének kormanyzasa az egyhazban szolgalok korében sem volt mindig
egyszert. Nem is lehetett, hiszen minden érdekelt szamara 1étfontossagu lel-
készi, tanitoi, lelkész- és tanito-Ozvegyi és arvakkal kapcsolatos tigyeket kel-
lett intéznie. Nem szeretnék e helyttt mélyebben belemenni az allampolgar-
sagi és kongrua-iigyekbe, mert ezek feldolgozasa embert probalé feladat volt
akkor; s ezek alapos kutatasa talan még ezért is varat magara. Azt szeretném

15 Lemondé levelét t6bb korabeli forras szo6 szerint kozolte: a Reformatus Egyhaz és Iskola

cimd lapban és az 1929-es egyhazkertileti jegyz6konyvben egyarant megtalalhato.
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csak érzékeltetni, hogy az egyhazban az allampolgarsagtol és megélhetésiiktél
megfosztott lelkészek, tanitok és azok hozzatartozoi ugyét Paloczi Czinke
Istvannak kellett teljes felel6sséggel felvallalni és intézni — ugy, hogy kozben
talan tudta is: sokat remélni nem lehet, kévetkezésképpen az érintetteknek
igérni sem. Fesziltségeket kellett ezen dolgok végett — még a hozza legk6ze-
lebb all6 szolgatarsaitdl is — csititania és oldania. Ezek az tgyek is jocskan fa-
ragtak fizikai és pszichikai alloképességét. Mégis, talan egyik legfajdalmasabb,
egyhazaban megélt tapasztalasa az volt, amikor az anyaorszag reformatus ve-
zet6iben kellett csaloédnia azok feliiletes hozzaallasa miatt. Ezt 6 maga igy
foglalta 0ssze az 1920-as évrdl adott jelentésében:

,,Czinke Istvan plispok-administrator arrdl az idérél, amidta egyhazkeri-
letink kormanyzasat a dr. Révész Kalman piispok eltavozasaval atvette,
kovetkezd jelentését olvassa fel:

Fétiszteletd Egyhazkerileti Kozgytlés! Az adventi varakozas szent laza
reszket 4t a sziviinkon esztendSk 6ta mér. Almokat almodtunk, latasokat
lattunk. Hiu kaprazatok elvakitottak tiszta latasunkat. Nem volt elég erénk
azt mondani a nagy hitetének, aki az abrandok magas halmairél mutogatta
nekiink a dicséség és hatalom csaléka délibabjait. Nem volt elég erénk azt
mondani: tavozz t6lem Satan! Fajdalmasan lakolunk most érte. De ebben
a fajdalomban — hitem szerint — megujito, megszenteld erdk rejtézkodnek,
melyekkel 4j életet teremthetiink magunk koril értékesebbet, diadalma-
sabbat az dlmodott abrandoknal: de csak akkor, ha ezek az er6k a nagy
nazareti gy6zhetetlen erejébdl taplalkoznak, az 6 vilagtorténeti 6nmegta-
gadasanak, onfelaldozasanak golgotai magaslatara emelkednek. Nekiink
szentebb hivatas jutott, mint a martiroknak. Meghalni édes a szent tigyért,
de keresztet hordozni érte Krisztusi gyotrelem, via dolorosa.

Ezt a keresztet mégis hordoznunk kell — masokért. S hogy le ne ros-
kadjunk alatta: le ne vegytik tekintetiinket egy percre sem roéla, aki el6t-
tiink viszi a magaét. Utana testvéreim! Kezdjik el a nehéz utat. En mar
harmadik hénapja jarom a magamét, Err6l a rovid utrél mondom el, amit
elmondhatok s amennyit az id6 révidsége enged, tajékoztatasul s részben
tanacskozasi anyagul.

A legelsé tapasztalatom a via dolorosan az, hogy veliink szemben min-
denki tandcstalanul all. Sem a csehszlovak kormany, sem az egyetemes
egyhaz nem tud velink mit kezdeni. Azt mindketté megengedi, hogy ¢l-
junk, de hogy mibdl és hogyan, arra egyik sem tud feleletet adni.

Szeptemberben fent jartam a zsinat révid tlésszakan. Mar a harmadi-
kon, amely nem végzett semmi érdemleges dolgot, mely nem tudott most,
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a feladatok Csimborasszova torlédasaban maganak targyat talalni. Csak
szaraz formasagokat végzett, amikre megszamlalatlan ezreket koltott el
akkor, mikor a lelkészi 6zvegyek és arvak s a nyugdijas lelkészek szajabol
kiesett az utolsé falat kenyér is. Fhhez a zsinatnak nem volt egy szava
sem. S6t ahhoz sem, hogy mi lesz veliink a vilagirbe kidobott bolygokkal,
sajat hazankban hontalanna valt kalvinista gytlekezetekkel. Targysorozatat
athoztam, kidlté6 dokumentumaul a lelki szegénységnek. Hogy mirdl ta-
nacskozott a kalvinista zsinat Budapesten 1920-ban, Magyarorszag és a
magyar reformatus egyhaz otfelé szakittatasa idején!

Nem allhattam, hogy meg ne kérdezzem: hat mivelink mi lesz? Indit-
vanyt adtam be allamjogi helyzetiink rendezésére és az egyetemes egyhaz-
hoz val6 viszonyunk kodifikalasara nézve. Utasitottak az alkotmanyozé
bizottsaghoz. Az alkotmanyozé bizottsag készitett is egy javaslatot, ame-
lyet masnap a zsinat plénuma is elfogadott.

De nekiink most mar ennek a hatarozatnak intézkedései nem elegenddk.
Nekiink, szamot kell vetniink az adott helyzettel és tgy berendezkednunk,
hogy a rank bizott adminisztrativ és birdi funkciokat fennakadas nélkiil telje-
sithesstik is. Ahhoz pedig két foltétel mulhatatlanul megkivantatik: a tisztvi-
sel6i és biroi kar megfelel6 szama és az ehhez sziikséges koltségek eléterem-
tése. MindkettS jelen kozgytlésunk gondja lesz. Mert az el6bbirdl a zsinat
csak hidnyosan, az utébbirdl pedig sehogy sem intézkedett.

Uj allampolgari helyzetiinkkel természetesen a zsinat nem foglalkozha-
tott. Csak 6hajok nyilvanultak meg a vezeté emberek részérél — zsinaton
kivil. Nyugodtan varhatunk — mondtak —, mert allitélag a békeszerzédés-
ben a reformatus egyhaz autonomikus alkotmanya, istentiszteletének sza-
badsaga és lelkészeinek személyes sérthetetlensége biztositva van. Erre cé-
loztam elsé korlevelemben, hogy »jogaink és személytink nemzetkozi ga-
rancia ala vannak helyezve.«

Itthon azonban a helyzet mas képet mutatott. Reformatus egyhazunk-
kal hivatalos apparatus szoba sem allott, az allamhatalom tudomast se vett
rélunk. Tanitéinkat 6nhatalmulag feleskette, tankonyveink egy részét mas-
sal helyettesitette, pispokhelyetteseinket, espereseinket negligalta, rendel-
kezéseit egyhazi hatésagaink megkeriilésével foganatositotta.”"®

A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkertlet 1920. december 2-4n megtartott kozgytlése
jegyzbkonyve, 11-12.
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nyat képezik.

26



EGYHAZKERULET SZERVEZESE TRIANON ARNYEKABAN

ABSTRACT

Attila Lévai: Organising a Church District in the Shadow of the Treaty of Trianon,
from the Perspective of Istvdan Paloczi Czinke, a Church Governor

Post-World War I arrangements, especially the ,,Peace Dictate® of Trianon
reconfigured and totally reshaped the states in Central Europe. This state-
ment is particularly true for Hungary. The country was butchered, and new
states were formed on its former territory. Accordingly, large parts of the
Hungarian Reformed Church were also detached. The former Upper Hun-
gary became part of the newly born Czechoslovakia, therefore an urgent
need emerged to grant the continuity of church government in all those torn
church bodies. Transition was highly challenging and this study exposes this
difficult moment of church history.

Keywords: Upper Hungary, Reformed, Trianon, power ambitions, bishop
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PATAY KAROLY SZEREPE
A FELVIDEKI REFORMATUSSAG ONSZERVEZODESEBEN

Somogyi Alfréd

A felvidéki reformatussag 20. szazadi torténelme Trianonnal kezdédik. A bé-
kediktatum nyoman meghuzott allamhatar levagta a Dunantdli-, a Tiszanin-
neni- ¢és a Tiszantuli Reformatus Egyhazkerilet ,kalapjat”; s ennek nyoman
492 reformatus gyiilekezet és 323" rendszeresitett lelkészi allds keriilt Cseh-
szlovakiahoz. Bz 223.168 reformatus lelket jelentett, akik 449 magyar, 12 ve-
gyes és 31 szlovak nyelvi gyiilekezetben éltek.”

Az impériumvaltast az egyhaz akkori legitim vezetése — a rangidés Révész
Kalman tiszaninneni piispok és Németh Istvan dunantali pispok — csak at-
menetinek tartotta. Hiaba kereste mar 1919-ben a kapcsolatokat az egyhaz-
zal, Révész pluspok nem volt hajlandé érdemben targyalni a csehszlovak ve-
zetéssel. Egyébként mindketten elhagytak a megszallt tertiletet és Kassarol,
illetve Komarombdl attették plispoki székhelyiiket a csonka-Magyarorszagra:
Miskolcra, illetve Szénybe, majd Balatonkenesére.

A felvidéki reformatussag tehat vezetSk nélkiil maradt. Révész Kalman
Paloczi Czinke Istvan f6jegyz6t, rimaszombati lelkipasztort, Németh Istvan
pedig Patay Karoly barsi esperest bizta meg az tigyek vitelével, de 6ket nem
tekintette partnernek a csehszlovak allam.(Kettejik tisztsége kozott az volt a
kilonbség, hogy Paloczi Czinke f6éjegyzéként valdjaban pispokhelyettes
volt, Patay Karoly megbizasat azonban helyettes plspoki megbizasként kell
értelmezniink.) Praga a reformatus egyhaz onallosulasat stirgette, hiszen ez is
Cscehszlovakia legitimitasat erdsitette.

A felvidéki reformatussag — erés allami nyomasra — csak 1923-ban tartotta
meg alkotmanyoz6 zsinatat, vagyis szervez6dott 6nallé egyhazza Csehszlo-
vakiaban. A Trianon eléttl két, s a diktatum utini hirom év kaotikus atme-
netnek tdnik. Valéjaban az allam kiéheztette a reformatus egyhazat, hogy ra-

! Molnar Imre: A magyar anyanyelvii egyhazak helyzete Csehszlovakidban, in Té6th Laszl6:
A (eseh)szlovdkiai magyar miivelddés torténete 1918—1998 1., Budapest, Ister, 1998, 223.

2 Jakab Attila: A szlovdkiai magyarsdg valldsi arculata. http:/ [www.eokik.hu/data/files/122784404.
pdf (Letoltés: 2011. januar 11.)
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kényszeritse az altala timasztott feltételek teljesitésére. Négy komoly feltétele
volt a csehszlovak allamhatalomnak: 1. 6nallésodjon az egyhaz, lehetdleg egy
egyhazkeriletet alkotva, 2. a lelkészek és tanitok tegyenek hiségeskiit a cseh-
szlovak allamra, 3. alakitson ki az egyhaz keleten egy szlovak egyhazmegyét
¢és 4. a reformatusok szakitsanak meg minden kapcsolatot Magyarorszaggal.
A kiéheztetés egyik bizonyitéka, hogy 1919-re és 20-ra a reformatus lelkészek
és tanftok nem kaptak egy fillér kongruat sem a csehszlovak allamtol. Az 6n-
allésulasi, egyhazszervezési munkalatokban killonds szerep jutott a barsi es-
peresnek, ezért fontosnak tartom bemutatasat az alabbi harom csomépont
koré szervezve:
1. réviden ismertetem életrajzat;
2. vazolom egyhazi munkajat a Dunantali Reformatus Egyhazkertletben
az 1. vilaghaborua utani id6kig;
3. részletesebben szolok egyhazvezetdi, egyhazkormanyzoéi munkajarol,
amely igazabdl 1919 és 1922 kozott birt nagy jelentéséggel a mi felvi-
déki reformatus egyhazunk torténetében.

CSALADI HATTER, ELETRAJZI ADATOK

Patay Karoly 1860-ban sziiletett a Bars varmegyei Sz6dén. Aroni csaladbol
szarmazott: nagyapja, Patay Péter kulcsodi, gy6ri, 1évai, végul baracskai rek-
tor volt. Edesapia, id. Patay Karoly 1849-t6] segédlelkészként szolgalt Nagy-
peszeken. Pappa szentelését kovetSen két évvel keriilt Szoédoéra 1855-ben, s
itt szolgalt 1889-ig. Itt sziiletett Karoly fia, aki helyben kezdte tanulmanyait,
majd édesapja nyoman Selmecbanyara kerilt, a teologiat Sarospatakon vé-
gezte. 1881-ben kezdte meg segédlelkészi szolgalatat, s b6 két év leforgasa
alatt kaplan volt Nagypeszeken, Kalnan, Orosziban, Nagyodon és Alsévara-
don. 1883-ban itt, Alsévaradon kezdte meg rendes lelkészi szolgalatat. 1889-
ben hivta és valasztotta meg 6t az also- és felsészecsei gytlekezet: Alsdszecse
volt az anyaegyhaz és Fels6szecse a leanyegyhaz.

Patay Karolyt 1906-ban valasztottak meg a Barsi egyhazmegye esperesévé.
Ezt a tisztséget 1934-ig toltotte be. 55 éves lelkészi és 28 éves esperesi szolgalat
utan, 1936-ban kérte nyugdfjazasat. Nagykalnara vonult vissza, ahol 1939.
szeptember 1-én, 80 éves koraban, tragikus korilmények kézott hunyt el.”

3 A Dunantdli Reformatus Egyhazkerilet 1940. évi januar h6 11. napjan Papa varosaban
tartott rendkivili kozgyidlésének jegyz6konyve, Kiadta: Gy6ry Elemér egyhazkeriileti lel-
készi f6jegyz6, Papa, 1940.
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SZOLGALATA A DUNANTULI EGYHAZKERULETBEN

Nagypapi vizsgaja utan tiz-tizenkét évvel indul el az egyhiazmegyei és egy-
hazkerileti szolgalata. Egyhazlatasat egy 1896-os lelkészértekezleti eladasa-
val szeretném felvillantani. A 26 éves lelkipasztor igy fogalmazott:

,Ovodakat nem létesitiink, tankoteleseinket nem jaratjuk pontosan az is-
kolaba, néneveléssel keveset gondolunk. Varosi gytilekezeteinket e tekin-
tetben joggal terheli a mulasztas vadja, mert e téren vajmi keveset tettek
eddig nem neveliink reformatus értelmiséget. [...] kilmisszionk semmi,
belmisszionk vajmi kevés. A felebarati, krisztusi konyorilé szeretet mun-
kaival nem gondolunk.”*

Az ifja Patay szerint mindennek oka a lelkészi kar, amely nem all hivatasa
magaslatan. A nemesebb értelemben vett cura pastoralis-szal nem torédik, a
belmisszidi tevékenységgel megbaratkozni nem akar. Javasolja a lelkesebb
szellemet, odaadobb buzgdsagot és teologus ifjainknak ily szellemben valo
neveltetését, a kilfoldi példak tanulmanyozasat. Idébe telt, mig képességét és
alkalmassagat elismerték az egyhazban. A régi jegyz6konyvek lapjairdl kiraj-
zol6do egyénisége arra mutat, hogy elébbre tartotta az egyhaz érdekét min-
den egyéb személyes érdeknél és ezt elvarta masoktol is.

1892-ben példaul azzal a javaslattal allt el6 a Barsi egyhazmegye kozgytlé-
sén, hogy az egyhazmegye gazdalkodasara valé tekintettel csokkentsék az
egyhazmegyei tisztvisel6k fizetését, az aljegyz6jét meg egyenesen toroljék.
Tisztségre torekvé ember ilyennel nem all el6... Nem is fogadta el a kozgyG-
1és az inditvanyat. El6bb tanacsbira lesz Barsban, majd egyhazkeriileti képvi-
selének valasztjak meg. Aktivan részt vesz az egyhazmegye tantigyi bizottsa-
ganak munkajaban. 1898-ban jegyz6je a Barsi egyhazmegyének és 6t éven
keresztiil 6 adja ki a kozgytlési jegyzokonyveket. 1903-ban nyolc szavazatot
kap az esperesi tisztségre, 19 szavazattal azonban Juhasz Pal marad még a
barsi esperes. Végiil harom év mulva, 1906-ban valasztjak esperessé.

Es jottek az egyhdzkeriileti megbizasok is: Patay Kéroly keriileti tanacsbira
lett, bevalasztottak a népfdiskolai bizottsagba és a misszidi bizottsagba, de al-
landé tagja volt az adbalap-végrehajtd bizottsagnak is. Az 1. vilaghaboru el6t-
ti évtizedben zsinati potképvisels. O dolgozta ki a dunantili tanitévalasztas-

4 A Dunantili Ev. Ref. Egyhazkerilet 1896. évi szeptember 12-ik s kévetkez napjain Pa-
pa varosaban tartott kézgytlésének jegyzokonyve. Kiadta Kérmendy Sandor, eker. e.
jegyz6, Papan, 1896. Az ev.ref. f6tanoda betdivel ny. Kis Tivadar, CIX.
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16l sz6l6 egyhazkeriileti szabalyrendeletét, amelyben a koézvetlen valasztas
mellett szabalyozta a palyazati Gton torténé tanitovalasztast is. A nagy habo-
ra el6tt a keriilet megbizasabdl dolgozott a zsinat-el6készité bizottsagban is.
1914-ben harom szavazatot kapott a dunantali pispoki tisztségre, 216 voks-
sal Németh Istvant valasztottak az egyhazkeriilet pispokének.

Még egy érdekes megbizatasat fontos megemliteni: Patay Karolyt 1915-be
bevilasztjak a reforméci6 400 éves jubileumit el6készité bizottsigba. Igy részben
neki is koszénhetd az, hogy a 400. évforduld emlékére szamos templomunk fa-
lan ott van egy reformaciés marvanytabla. A habora éveiben mar egyetemes
konventi képvisel6. A nagy torésig — Trianonig — iveld életszakasz utolsé ki-
emelkedd allomasaként hadd emlitsem meg az 1917-es év egyik eseményét,
amikor is ,,Patay Karoly barsi esperes urat sok évi aldasos és gazdag egyhazi
és kozéleti tevékenysége elismeréseként a kiralyi kegy kitlintetése jutalmazta
meg”’; megkapta a Ferenc Jézsef Rend lovagkeresztjét. Ugyanakkor nem hi-
szem, hogy egy magyar reformatus lelkipasztornak 6szinte lelki 6romet adott
volna ez a kitlintetés.

A haboru vége és a tanacskoztarsasag 133 napja hibernalta a reformatus ko-
zéletet. Nem voltak sem kertleti, sem egyhazmegyei kozgytlések. Erre utalt
Patay Karoly 1920 aprilisaban, a Barsi egyhazmegye kozgytlését megnyito
koszontbjében. A beszéd néhany részletét idézem:

,IKét éven at nem lattuk egymast. Mennyi sorsfordulat tortént azétal Né-
pek enyésztek el, ujak tdmadtak fel az enyészetbdl. Nincs azonban nem-
zet, melyet annyira sujtott volna a sors, mint benninket. Mint szétszaki-
tott tetem, varja sorsat hazank, nemzetiink, kiszakittatva a nemzetek sora-
bél, elszakitva az édesanyatol, busan allunk itt. Fajdalom! Nem volt elég a
porba donté vihar ereje, a veszedelem, mely ennyire megtort, a pusztitas
démona atvonult a tarsadalom felett is. [...] Mindezeket fokozta az, hogy
elszakittatva az egyetemes egyhaztol, keriilettdl, egyiktél sem kapva csak
egy sort is, magunkra maradtunk. A felel6sség minden stlya minket ter-
helt, de kuléndsen az esperest. Azonban mindezek mellett tdrtink. Tar-
tink abban a hitben, hogy multunk, térténelmunk figyelembe fog vétetni.
[...] Tartink, vartunk, nem téve semmi olyat, ami rendeletbe itk6z6, s ar-
talmas lehetett volna. Végre elérkeztiink arra a pontra, midén tovabb hall-
gatni nem lehet. [...] Most mar minden iranyitas nélkill magam nem intéz-

5> A Dunantdli Reformatus Egyhazkertlet 1917. aprilis 30. napjan Papa varosaban tartott
rendes kozgyilésének jegyz&konyve, kiadta: Dr. Antal Géza egyhazker. e. f6jegyz6, Papa,
1917.
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hetem az tgyeket. Ezért kellett 6sszehivnom a gytlést, hogy iranyit6 allas-
pontot fogadjon el. De egyébként is, most nincs kertlet, talan még pis-
pok sem, igy a legfébb egyhazi hatdsag az egyhazmegye, melynek éreznie
kell, hogy itt a cselekvés ideje.”

EGYHAZKORMANYZOI MUNKAJA CSEHSZLOVAKIABAN

Emlitettem, hogy Patay puispoki megbizassal kezdte a munkajat, de ennek a
megbizasnak nem volt kénnyl eleget tenni. A dunantuli elszakitott tertlete-
ken — a komaromi és a barsi egyhdazmegyében — a lelkészi kar nem volt egy-
séges allasponton a jovét illetben. Mig a barsiak hajlottak arra, hogy a cseh-
szlovak allam feltételeit valamelyest teljesitsék az allami tamogatas fejében,
addig a komaromiak jelent6s része tovabbra is a torténelmi egyhazkertlet
megmaradasat timogatta és nem akart tudomast venni az allampolitikai val-
tozasokrol. A békediktatum elfogadasaig, majd ratifikalasaig a két megbizott
lelkész — Paloczi Czinke és Patay — nem is akarta elkezdeni az 6nallé egyhaz
megszervezését. Egyeztettek is egymassal, amit egy Paléczi altal Pataynak
kildott levél bizonyit. Ezt irja két honappal a trianoni békediktatum alairasa
utan: ,,Bizonyos, hogy a békeszerz6dés alairasa utan nem dughatjuk a fejiin-
ket tovabbra is a homokba s nem varhatjuk a siilt galambot Osszetett kezek-
kel, hanem hitiinkh6z és nemzetiinkh6z valé szilard ragaszkodassal, meg kell
mozditanunk és tovabb kormanyoznunk egyhazunk zatonyra futott hajéjat.
[...] Nekiink magunknak kell keziinkbe venni a sajat sorsunk intézését.”’

Tartottak magukat az egyhazi rendhez és nem akartak megkertlni puspo-
keiket, nem kivantak illegitim moédon szervezkedni. A kényszer és az allami
nyomas viszont cselekvésre késztette Sket.

Mas volt a helyzet a Dunantdl és a Tiszaninnen elcsatolt részén. A két egy-
hazkertlet Szlovenszkohoz kertlt részei masképp lattak a szervezkedés utjat.
Palocziék a Tiszaninnennen ugy gondoltak, hogy tovabbra is létezik a Ti-
szaninneni Reformatus Egyhazkerilet, csak annak — az allamhatar meghuza-
sa miatt — lett egy magyarorszagi ¢és lett egy szlovenszkoi része. Ezért 1920.

6 A Barsi Reformatus Egyhazmegye 1920. évi junius h6 1-én, Lévan tartott rendkivili koz-
gyllésének, 1920. évi december h6 9-én ugyanott tartott rendkivili kozgyilésének, 1920.
évi aprilis h6 19-én és 1920. évi december hé 9-én ugyanott tartott birdsagi tléseinek jegyz6-
konyvei. Osszeallitotta Bihary Kalman e. f6jegyz6, Léva, Nyitrai és Tarsa R'T, 1921, 4.

7 Paloczi Czinke Istvan 1920. augusztus 5-én, 23/1920 ikt.sz. levele Patay Karolynak. Du-
nantdli Reformatus Egyhazkertlet Tudomanyos Gydjteményei — Levéltar (tovabbiakban:
DREL), Fond 1.2.
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december 21-én, a Kassan megtartott egyhazkertleti alakulé kozgytlésen nem
egy 0j egyhazkertiletet hoztak létre, hanem elnevezték 6nmagukat Szlovenszkoi
Tiszaninneni Egyhazkertletnek és potoltak a hianyzo tisztségeket. A gytlést
Paloczi hivta 6ssze, s utana ezt irta Pataynak:

,»mi dec. 21-iki kozgytlésinkben a szervezkedést megtettik. A miniszter
kivansagai kozul a teljesithetSket teljesitettiik: u.m. 6nallé egyhazkeriletté
szervezkedtink »Szlovenszkoéi tiszaninneni egyhazkertlet« név alatt, s an-
nak élére a kozgytlés az én személyemben rendes plspokot s Lukacs Gé-
za személyében rendes fégondnokot valasztott, természetesen ideiglenes
megbizassal, s a papokat és tanitokat felhatalmazta a htségi fogadalom le-
tételére.””

A dunantuli elszakitott teriileten a komaromiak és barsiak nézetkiilonbsé-
ge akadalyt jelentett a hasonlé megoldas atjaban.

Patay is 6sszehivott egy értekezletet, még 1920 nyaran, de azt nem alakul
kozgytlésként, hanem értekezletként hirdette meg. Csakhogy ez a jalius 16-1
értekezlet ott helyben kozgytléssé alakult és kimondta, kiildottség utjan érint-
kezésbe 1ép a csehszlovak kormannyal. Pozsony viszont azt valaszolta, hogy
megbizottakkal nem targyal: alakuljon meg az reformatus egyhaz. 1920 ok-
toberében a Komaromi egyhazmegye kozgytlése ugy hatarozott, hogy az el-
szakitott tertiletek annyira kotédnek a csonka magyarorszagi egyhazi strukta-
rakhoz, hogy ,,Mindaddig tehat, mig ezen tigyek békés uton nem tisztaztat-
nak, meg nem oldatnak, a kilonvalast, s az 6nall6é egyhazza val6 szervezke-
dést a kozgylilés nem mondhatja ki.”” Bzt a hatdrozatot a komaromi egy-
hazmegye 1921. januar 26-1 koézgyilésén még egyszer megerdsitette. Patay
Karoly masnapra egyhazkerileti kozgytlést hivott 6ssze Komaromba, januar
27-an mar ott voltak a barsiak is. Igaz, a 49 egyhazkozségbdl 21 nem kildott
képvisel6t és vilagiak is csak Oten voltak jelen. Harom inditvany kertlt a
kozgytlés elé: a Komaromi egyhazmegye javaslata, hogy maradjon minden a
régiben, a barsiak inditvanya, hogy alakuljon meg egy 6nall6 egyhazkertlet és
a komaromi f6jegyz6 inditvanya, hogy alakuljon meg az egyhazkertlet, de ne
kérjen és ne fogadjon el allamsegélyt a csehektdl. A kérdés tehat igy vet6dott
fel: megalakulni, vagy nem megalakulni? A dramai szavazas soran szavazat-
egyenléség allt els. Igy az elnoklé Patay Karoly esperes voksa lett a dontd —

8 Paloczi Czinke Istvan 1920. december 27-én kelt, 162/1920 ikt.sz. levele Patay Karoly-
nak. DREL Fond.1.2.

9 A Komaromi Ref egyhiazmegye 1920. oktober 26-an megtartott kozgyillésének jegyz6-
kényve, 9. pont, 25. DREL Fond 1.2.
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6 a megalakulasara szavazott. Igy sziiletett meg egy Gj egyhazkeriilet: 2 Du-
naninneni Reformatus Egyhazkertilet. Ez jogilag mas helyzet, mint a tiszan-
innenieké volt. Egy 1) egyhazkeriiletben nincsenek be nem toltott tisztségek,
ezért altalanos valasztasokat kellett kifrni. A komaromi egyhazmegye lelké-
szeinek egy csoportja Balogh Elemér pozsonyi lelkipasztort jeldlte, a barsiak
— szinte egy emberként — Patay Karolyt.

Koézben Magyarorszagon is zajlottak és valtoztak az események. Németh
Istvan plspok nagyon rossz néven vette, hogy Patay Karoly — élve a plspoki
megbizassal és ugyanakkor a kialakult helyzet kényszere alatt — elkezdte a
szervezkedést. Olyan hirek érkeztek a Dunantulrél, amelyek lelkében és be-
csiiletében érintették Patayt. Maganéletében is szomoru napok voltak ezek.
Leanya — két kis arvat hagyva maga utan — éppen halva fekidt, amikor ,,Iga-
zolasom” cimmel meg kellett {rnia védekezé korlevelét.

,Gondolja el, képzelje el mindenki azt a lelkiallapotot, a méltatlan bantal-
mak okozta kesertiséget, mely eltoltotte lelkemet, elfoglalta egész valomat,
akkor, amikor egészen szavahihetd, teljesen hiteles forrasbdl arrdl értesiil-
tem, hogy odaat a mi véreink, az én bajtarsaim, akikkel annyi id6kon ke-
resztil egylttmiikédtem mindig a koziigy, hitfelekezetiink s minden ne-
mes ¢s magasztos cél érdekében palcat tornek felettem, elitélnek, megbé-
lyegeznek, a legsulyosabb kifejezésekkel illetnek, a legsététebb szemiive-
gen idézik mikoédésemet, kotelességszert hivatalos ténykedésemet, s piis-
pokom kijelenti, hogy felakasztat. [...] A vad, amelyet hangoztatnak, hogy
elszakadasra torekszem, s a puspokségre vagyakozom, széval, hogy a leg-
ridegebb és legritabb énzés és szamitas vezeti hivatalos ténykedésemet.”"’

Irdsdban a kiizdelmekben, s elsésorban a beliilrél j6v6 tamadasokban meg-
faradt ember szolal meg. Patay a levél végén kimondja azt, amit az elején sejteni
lehet: nem vallalja tovabb a tisztségét. Ha puspokké valasztanak, nem fogad-
na el a megbizast és lemondana, igy is lemond a puspok-helyettesi posztjarol,
wmert ily viszonyok kézott, aldatlan torzsalkodas, rafogasok, szandékos fél-
remagyarazasok k6zott a kézérdek védelme nélkil, erdltetett helyzettel, a vé-

10° Patay Karoly: Igazolasom, kelt Alsészecsén 1921. marcius 31-én, Isd. Somogyi Alfréd: ,,A
memorandumos évek”. Az 1920-21. év eseményei a helyettes piispoki hivatal (Nt. Patay
Karoly, alsoszecsei esperes-lelkész, helyettes puspok) levelezése alapjan, in Lévai Attila
(szerk.): Egyhdaz és torténelem. Tanulmdnyok az egyhdz életérdl és torténelmeérdl, Tillinger Péter
Mihelye, Szentendre, 2013, 117-118.
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letlen folytan részére kijutott piispok helyettesitéssel sem visszaélni, sem pe-
dig tovabb ékeskedni nem tud és nem is akar.”"!

Pataynak nagyon fajhatott, hogy arulénak, megalkuvonak, a csehekkel lepak-
talonak, vagy éppenséggel egyhazi tisztségre torekvének gondoltak 6t a Duna
jobb partjan. Németh Istvan dunantdli piispok 1920. évi piispoki jelentése tgy
fogalmaz a felvidéki szervezkedésrél, mintha az egy 6nallosulast és a torténelmi
Dunantdltdl valé elszakadast 6rémmel felvallal6 mozgalom tgye lett volna.
Egy évvel késébbi jelentésében igy ir Németh puspok: ,,kertiletinknél a tiszan-
inneniek példajara, minden kényszerité ok nélkiil meginditott elszakadasi vagy
fliggetlenségi mozgalmat, amelynek minden mozzanatardl beszamoltam a mult
évben, Patay Karoly barsi esperes elndki szavazata juttatta diadalra.”"?

Az akkor mar hatvanas éveiben jar6 Patay belefaradt az egyhazon beliili és
az egyhazon kivili folyamatos kiizdelembe. A csehszlovak allamhatalom lel-
készeket, tanitokat kiéhezteté arrogancidja, a mindennapos szembesiilés a
lelkész- és tanitocsaladok nyomorusagaval, a lelkészozvegyek és -arvak ki-
mondhatatlan szegénysége és még az egyhazon belili meg nem értettség és
intrika kimondatta Patayval, hogy elég volt. A dunaninneni puspokvalaszta-
son Balogh Elemér 45 szavazattal nyert, Patay Karoly 38 szavazatot kapott.
Egy id6re visszavonult az alsészecsei pardkiara, de tudasara, képességeire
szitksége volt az alakuloban 1évé felvidéki reformatus egyhaznak. Esperes-
ként és zsinati képvisel6ként ott talaljuk 6t az 1923. évi lévai zsinaton, a lo-
sonci teoldgiat és a komaromi tanitoképzot el6készité konventi szakbizott-
sagban, a konventben, s mindeniitt ahol a reformatus egyhaz és a felvidéki
magyarsag ugyérél, védelmérdl, gyarapodasardl van szo.

Utoljara 1940-ben jelenik meg a neve mind az egyhazkertileti, mind az
egyhazmegyei jegyz6konyvekben. A barsi jegyzékonyvben olvashato:

»MEly részvéttel jegyzi fel kozgytlésunk jegyz&konyve lapjaira Patay Ka-
roly esperes-lelkész emlékét, aki par évi nyugalomba vonulas utan, a malt
¢és szeptember havaban tragikus korilmények kozott elhunyt. Hosszu lel-
kipasztori, esperesi, kdzéleti munkassaga alatt sok alkotast hozott létre. Az

11 Patay Karoly: Igazolasom, kelt Als6szecsén 1921. marcius 31-én, Isd. Somogyi Alfréd: ,,A
memorandumos évek”. Az 1920-21. év eseményei a helyettes pispoki hivatal (Nt. Patay
Karoly, alsészecsei esperes-lelkész, helyettes plispok) levelezése alapjan, in Lévai Attila
(szerk.): Egyhdz és torténelem. Tanulminyok az egybaz életérdl és torténelmérdl, Tillinger Péter
Mihelye, Szentendre, 2013, 117.

12° Németh Istvan puspoki jelentése. A Dunantdli Reformatus Egyhazkertlet 1920. évi szeptem-
ber hé 22-23. napjain 1921. évi szeptember hé 24-25. napjain Papa varosaban tartott rendes
kézgytléseinek jegyzokonyvei, kiadta Czeglédy Sandor, egyhazker. e. aljegyz6. Papa, 1921.
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6 életét a nagy agitalas, a minden jora alkotokészség, soha nem cstuggedés
jellemezte. Szinte szenvedélye volt az alkotas, az épités. A ht és faradha-
tatlan munkas emléke legyen 4ldott kézottiink.”"

A 1II. vilaghaboruban taldlat érte az alsészecsel parokiat: Patay Karoly ira-
tai, levelei, csaladi dolgai odavesztek. A helyettes puispoki hivatal és a Barsi
egyhazmegyei levéltar is megsemmisult. Téredékes hat a kép, ami a multbol
elénk sejlik. Patay Karolyrdl egyetlen fénykép maradt fénn, a 1évai alkotma-
nyozé zsinat csoportképe. De jelleme, tartasa és példaja emlékének eréseb-
ben kellene élnie bennink. Megérdemelné.
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ABSTRACT

Alfréd Somogyi: The role of Kiroly Patay in the self-organization of the hungarian
reformed church in Upper Hungary (Czechoslovakia) after the Trianon peace treaty

The dismemberment of Hungary as well as the new situation of the Hungar-
ian Reformed Church after World War I went beyond the worst imagination
of the church members. The new frontiers established by the Peace Treaty
of Trianon created a completely new situation when Hungarian Calvinists in
the newly created states such as Czechoslovakia had to set up a new church
structure and build a relationship with a hostile governement. This task was
performed, among others, by Karoly Patay, dean of the Bars diocese. This
paper presents the life of Karoly Patay, his service before and his steadfast-
ness after World War I. I emphasize the difficulties of the restart in a shat-
tered church life and the personal and political conflicts Karoly Patay had to
face. There was no path to follow, the clergy as well as the laymen were di-
vided on the strategy their church should implement under the new political
and economic circumstances.

Keywords: Trianon Peace Treaty, Hungarian Reformed Church
in Czechoslovakia, Karoly Patay, community building, World War I
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KIRALYHAGOMELLEKI REFORMATUS EGYHAZKERULET.
ALAKULO KOZGYULESEK

Palfi Jozsef

Az 1849-49-es szabadsagharc elvesztése utan, alig telt el hetven esztendo,
amikor — az els6 vilagégés utan, a dualista allamrend felbomlasat kévet6en —
1920-ban a magyarsag ismét egy totalis kataklizmaval szembestlt. Az 4j or-
szaghatarokat 1919. augusztus 19-én az antant allamok képvisel6i mar kor-
vonalaztak, és kicsi eltéréssel ezt hagytak jova késébb a versailles-1 Nagy-Trianon
palotaban 1920. janius 4-én. A roman kiralyi hadsereg Traian Mosoiu tabor-
nok vezetésével 1919. aprilis 20-an vonult be Nagyvaradra is, egy nap mulva,
aprilis 21-én mar ki is mondtdk Nagyvarad Romanidhoz vald csatlakozasat,
és ezzel atvették a hatalmat a varosban és egyben a teljes kornyéken. Néhany
nap mulva (aprilis 26-an), az erdélyi kormanyzétanacs nevében Aurel Lazar
vette kézbe Nagyvaradon az iranyitast. A trianoni dontést6l szamitva még
két honap sem telt, amikor 1920. jalius 31-én megtortént a polgarmesterval-
tas. Rimler Karolyt (kényszer) nyugdijaztattak és kinevezték a varos elsé ro-
man nemzetiségli polgarmesterét Bucico Coriolan személyében.'

1919-ben orszagszerte nagy volt a kdosg és a bizonytalansdg. Az Gj hatarokat
ugyan mar lehetett sejteni, de még semmi sem volt biztos. Eppen ezért még
semmilyen konkrét 1épés nem torténhetett azzal kapcsolatban, hogy mi is le-
gyen az Uj Romania teriletére kerilt reformatus gyilekezetek, iskolak és
egyéb intézmények sorsa. Raadasul a békediktatum alairasat kévetéen, a mar
korabban is akadoz6 kapcsolatok megszintek: Magyarorszag és Romania
kozott csak 1921 végén kertlt sor a trianoni békediktatum ratifikalasra.

Nemcsak a korabeli magyar allam, de a Magyar Reformatus Egyhaz (MRE)
is a szétszaggattatas allapotaba kerilt. A mintegy 2073 reformatus gytilekezetbdl
koriilbeliil 1012 keriilt Gj, mesterségesen létrehozott, idegen orszagokhoz.” A

U Palfi Jézsef: A, kettészakitott” egyhazkertlet, Studia. Debreceni Teoldgiai Tanulmdanyok, 2018/
1-2, 94-111.

2 Barcza Jozsef: A magyar reformatussag a XX. szazadban, in Barcza Jozsef, Biitosi Janos
(szerk.) ,, Tebenned biztunk eleitdl fogva...” A magyar reformdtussag korképe, Debrecen, Magyar
Reformatus Vilagtalalkoz6 Alapitvany, 1991, 22.
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MRE ot egyhazkeriletének 2 0621 329 hivébdl, mintegy 916 000 kertlt ek-
kor idegen orszagok fennhatésaga ala. Az 6tb6l négy egyhazkertlet (Dunan-
tali Reformatus Egyhazkertlet, Dunaninneni Reformatus Egyhazkertlet, Ti-
szantuli Reformatus Egyhazkertlet, Tiszaninneni Reformatus Egyhazkerile-
teket) kisebb-nagyobb mértékben, az Erdélyi Reformatus Egyhazkertlet (ERE)
pedig teljes egészében egy masik allam része lett. Természetesen az egyhaz-
kozségek, -megyék mellett az intézmények, iskolak, alapitvanyok, féldek, in-
gatlanok is hasonlé médon jartak. A hataron tulra kerilt egyhaztesteknek,
ebben az addig ismeretlen 1) élethelyzetben, gyorsan fel kellett talalniuk —
vagy talan még inkabb kitalalniuk — 6nmagukat.

Az 4j Nagy-Romania nyugati — geopolitikai szempontbdl sem mellékes — te-
riletén (Maramaros, Partium, Bansag) ekkor jelent meg egy teljesen 4j — nem-
csak — reformatus entitas, amelynek ekkor még nem volt 6nallé szervezeti fel-
épitettsége. Nyolc csonka egyhazmegye és 181 egyhazkozség (fiokegyhazaik-
kal egytitt) 1étezett akkor e terileten, kézel 250 ezernyi hivével. Ebb6] sziile-
tett meg aztan a Kiralyhdgémelléki Reformatus Egyhazkertlet (KRE). Az gj
egyhazkeriilet és Romania, mint utédallam kapcsolata elsé perctdl kezdve fe-
sziiltségektol terhelt volt. Az eszmélés idészakaban — 1920-1921 forduléjan —
még ugy tint, hogy az 4j bukaresti roman kormany elfogadja a nagyvaradi
kezdeményezést, am ez csak tiszavirag-életd jovahagyas maradt. A roman kor-
many csak hosszu kiizdelmes esztendSk utan fogadta el 6nallé az 6nalld egy-
hazkeriletet (II. Karoly kiraly csak 1939. november 22-én irta ala a torvényt).

Tanulmanyunkban az egyhazkerileti szervezkedésnek és megalakulasnak
azzal a legkorabbi id6szakaval foglalkozunk, amikor megfogalmaztak és ki-
mondtak az 4j egyhazkertlet létrejottét. Ugyanakkor a témaban Orth Imre
kevésbé kézismert visszaemlékezéseit fogjuk idézni.” Az elsé harom kdzgyilés
idében az 1920-1921 kozotti idészakba vezet: 1. Az elsé kozgyualés: 1920.
december 14., 2. A masodik kozgytalés: 1921. janius 8., 3. A harmadik kéz-
gytlés: 1921. augusztus 16.

1. AZ E1L.SO KOZGYULES: NAGYVARAD — 1920. DECEMBER 14.

Az 4j roman hatalom a még meg nem alakult KRE-re, csakigy, mint az ERE-
re, ,,mmagyar egyhdazként” tekintett, akik igy ,,potencidlis veszélyforrist” jelentettek az
4j roman nemzetallamra. Ez hatarozta meg elsésorban a hozzajuk val6 viszo-
nyulast. Minden megnyilvanulasukat, tevékenységiiket irredenta, revizionista,
nacionalista szandékunak vagy célunak tekintették, éppen ezért Bukarest min-
den esetben ennek megfelelé valaszokat készitett el6. Nem csoda ez, hiszen a
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Reformatus Egyhdz minden szinten magyarul élt és gondolkozott. Igy ma-
gyar nemzeti és anyanyelvi szempontjait nem lehetett nem tudomasul venni.

Az ideiglenesnek gondolt élethelyzetben a késébbi KRE kézosségeinek
harom kérdésre kellett valaszolniuk. E/dszor is, hogy miként viszonyuljanak a
korabbi anya-egyhazkerilethez, a Tiszantuli Reformatus Egyhazkerilethez
(TRE)? Mdsodszor, hogy miként viszonyuljanak az 4j roman allamalakulat-
hoz? Meddig lehet, szabad vagy kell elmennie a Romaniaba szakadt magyar
reformatussagnak az 4j megszallé hatalommal val6 egyuttmtkodésben vagy
ellenallasban. (Lasd dr. Nagy Karoly* piispék gyorsan, 1921. 4prilis 9-én le-
tett hiiségeskiijének kérdését). Kiegyezzenek vagy lojalisak maradjanak? Har-
madszor pedig arra kellett felelni, hogy miként viszonyuljanak az ERE-hez?
Az utébbi ketté (Bukarest és Kolozsvar) esetében a kettds figgetlenség meg-
Orzése vagy feladasa volt a #ér-és létkérdés. Az els6 esetében egyértelmi és egy-
séges volt az allaspont, am az ERE-vel kapcsolatban mar nem volt vilagos a
helyzet, mert Erdélynek masok voltak a torténelmi tradicidi és a két régiot
mas spiritudlis hagyomanyok jellemezték.

Az ERE Igazgatotanacsa 1628/1920. aprilis 19-kei keltezést levelében Su-
lyok Istvantol,” a Bihari Reformétus Egyhdzmegye (BRE) esperestSl konkrét
statisztikai adatokat kért a nyolc csonka egyhazmegye egyhazkozségeirdl.
Tobbek kozott a kévetkezoket k6zolték vele:

»- -+ a tiszantuli egyhazkertlet megszallott részeinek adminisztralasara Pispok
ur sem megbizast, sem felkérést nem kapott s azt nem is igényli. Ha azonban
akar az egyhazkozségek, illetéleg lelkész urak, akar a nagytiszteletd Esperes
urak barmely kérdésben utbaigazitast, vagy olyan intézkedést kivannak, ame-
lyeket eddig az egyhazkertlet piispoke, vagy elncksége volt hivatva megtenni:
erdélyi egyhazkeriletink Pispoke, mint az igazgatdtanacs lelkészelndke, az il-
let6knek — ha hozza fordulnak — készséggel 4ll szolgalatira.”

4 Nagy Karoly, dr. (Kisborosny6, 1868. oktéber 27. — Kolozsvar, 1926. februar 16.) — Lelki-
pasztor Brasséban, Nagyenyeden, majd 1895-t6] tagja az els6 Kolozsvari Teolégiai Fakultas
tanari karanak. Az Egyhazi Protestans Lap, majd a Reformatus Szemle, felel6s f6szerkesztS-
je. 1908-t6l az ERE f6jegyzdje, 1918-t6l pedig a piispéke. Elkotelezett Kalvin-kutato.

5 Sulyok Istvan (Komadi, 1859. december 15. — Budapest, 1944. szeptember 14.). — Kollé-
giumi tandr, lelkipdsztor, esperes, puspok. Kozel huszonkét esztendd alatt haromszor is
puspokké valasztottdk, annak ellenére, hogy a roman kormany hossza éveken keresztil el-
utasitotta személyét. A bécsi dontést kévetSen ,,visszavezeti” a KRE-et a TRE-be, majd ko-
rara valo tekintettel nyugdijba vonul. Budapesten halt meg 1944. szeptember 14-én.

¢ Orth Imre: Emlékezziink! Adatok a Kiralyhagémelléki Egyhazkerilet torténetéhez, Re-
Sformatusok Lapja, XV. évf., 28. szam., 1941. oktéber 10., 263.
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Alig tiz nappal késébb, Nagy Karoly 1920. aprilis 29/1774. szam alatti
korlevelében fordult a tébbi espereshez is. Ebben egyfeldl egyértelmd nyilat-
kozattételre hivta fel 6ket. Masfel6l pedig személyes és f6hatdsagi védelmét
ajanlotta fel mindazok szamara, akik az elszakitott tiszantali részrél kertltek
at Romaniaba.

A megcsonkitott anyaorszagi reformatus egyhaz zsinata faziseltolédasban
volt és janius 4-ke utan majd b6 harom hénappal, 1920. szeptember 19-én
gyllt csak Ossze elészor véleményformaldsra, dontéshozatalra. Ekkor a III./
133—134-es szamu hatarozataban fogalmazta meg javaslatait az idegenbe sza-
kadt egyhaztestekkel kapcsolatban. A dokumentumokbdl sajatos kettésség
olvashaté ki. Ez nem csoda, hiszen ekkortajt még mindenki az ideiglenességben’
bizott, azt remélve, hogy hamarosan minden visszatér a korabbi kerékvagas-
ba. Ezért sem tartottak célszerlinek olyan egyértelmti dontést hozni, amely a
szabad onrendelkezésnek nyithatott volna teret, viszont a korabbi joghatosa-
gi viszonyt is fenn akartak tartani valamelyest. Igy aztan mindenki gy értel-
mezte és azt ultette gyakorlatba, amit csak tudott, vagy lehetett.

Részben a zsinat késlekedése miatt, részben pedig a nem egyértelmd don-
tések kovetkezménye az lett, hogy Széll Gyorgy® nagybanyai esperes 1920.
augusztus 31-ére egyhazmegyei kozgytlést hivott Ossze, amelyen egyhangu-
lag elfogadtik az erdélyi plispok korabbi felajanlasat. Igy a Nagybanyai Egy-
hazmegye, kiegésziilve a Maramaros-ugocsal és szatmari csonka egyhazme-
gyékkel, gy dontott, hogy az ERE jog- és fennhatdsaga ala kertil. Ezt a Ro-
man Vallas- és kozoktatastigyi Minisztérium allamtitkarsaga is jovahagyolag
vette tudomasul. Ebben a szellemben hatirozott a Bészérményi Lajos’ espe-
res vezette Nagyszalontai Egyhazmegye intézébizottsaga is, az 1920. janius
28-an tartott gytlésen. A Békés-banati Egyhazmegye is hasonloképpen don-
tott, amelyiknek ekkor Szaboleska Mihaly," pap-kélts volt az esperese.

7 Palfi Jozsef: Debrecgeni Istvin, aki megtanulta a mellényt tobbszor ki- és begombolni, Debrecen,
A. D. Dr. Harsanyi Andras Alapitvany—Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem,
2011, 129.

8 Sz¢ll Gyorgy (Barand, 1849. oktober 8. — Avasujvaros, 1941. december 31.) — lelkipasztor
Debrecenben, Avasijvaroson, esperes a Maramaros-Ugocsai Reformatus Egyhdazmegyében.

9 Boszorményi Lajos (Arpad, 1849. junius 16. — Nagyszalonta, 1933. februar 6.) — lelki-
pasztor Gyantan, Kétegyanon, esperes Nagyszalontan.

10 Szabolcska Mihaly (Tiszakurt, 1862. szeptember 30. — Temesvar, 1930. oktober 31.) —
pap-koltd, lelkipasztor Marosfelfalun, Temesvaron. 1919-t6l a Banati Reformatus Egy-
hazmegye esperese, tobbszor szerepelt a Kirdlyhdgomelléki Reformatus Egyhazkertlet
puspokjeloltjeinek listajan. El6bb a Kisfaludy Tarsasag, majd 1903-t6l a Magyar Protes-
tans Irodalmi Tarsasag valasztmanyanak tagja, 1926-t6] MTA tiszteletbeli tagja.
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A masik harom egyhazmegye (bihari, érmelléki, nagykarolyi), esperesei

(Sulyok Istvan, Végh Jozsef, Havas Gyula) tanacsbirai masként foglaltak 4l-
last. Ok nem értettek egyet az erdélyi pispok(ség) jog- és fennhat6saganak a
gondolataval. Igy megtortént az, aminek nem lett volna szabad ekkor: &éf 74-
borra szakadtak. Természetes modon meriilt fel Sulyokékban ekkor a felelés
gondolat, hogyha Erdéllyel nem egyesiilnek, akkor mit csinaljanak?

,Erre a kérdésre a felelet el6sz6r a nagyvaradi allomds étkez&termében
hangzott el. Az étterem témve van mulatozé roman tisztekkel, vamhiva-
talnokokkal, kétes existenciakkal, csempészekkel és az 1) rezsim tisztvise-
l6ivel. A terem egyik csendesebb sarkdban megvetéssel és kesertiséggel fi-
gyeli a dorbézoldkat két diszkrét Gr. Domahidy Elemér," volt debreceni
téispan, a nagykarolyi egyhazmegye gondnoka levélben értesitette Sulyok
Istvan bihari esperest, hogy este Nagyvaradon utazik keresztil s kéri ot,
jonne ki néhany percre a vasuti étterembe. Megbeszélésiik targya az elsza-
kitott tertiletek reformatussaganak sorsa és az itteni magyarsagnak joven-
déje. A jelenlegi allapot, még ha oly révid ideig is fog tartani, tarthatatlan.
Tenniink kell valamit. Pillanatnyilag talan elényosnek latszik az Erdéllyel
valé egyesilésiink, gy hallom, a kormany mar felvette az érintkezést
Nagy Karoly puspok urral, sét az erdélyi lelkészeknek mar allamsegélyt is
folyositanak, nalunk pedig a hatar mellett egymast érik az atrocitasok...
Nem! — csattant fel az esperes hangja — a geografiai hatarokrol egy pillana-
tig sem mondhatunk le. Egy test vagyunk, de mas a szervezetiink. Most
talan elényos a csatlakozas, de mi lesz késébb? Nem tal nagy mar {gy is az
Erdélyi kertilet? Lesz-e ideje a mi arva gyiilekezeteink szamara? Nem, Er-
délyhez nem csatlakozhatunk. De mit tegyiink? Domahidy Elemér:
»Alakitsuk meg az 6n4llé6 Csonka-Tiszantdli Egyhazkeriiletet.«”"

Az események ett6]l kezdve még gyorsabban felporogtek. A BRE 1920.

szeptember 8-an tartott kozgytlést, amelyen egyértelmtvé tették: nem tamo-

11

Domahidy Elemér (Domahida, 1865 — Szatmarnémeti, 1930. jalius 20.) f6szolgabird, or-
szaggyulési képvisel6, Debrecen fSispanja, az impériumvaltast kdvetden szenator a buka-
resti patlamentben. A KRE elsé megvalasztott f6gondnoka. A Nagykarolyi Reformatus
Egyhazkozség presbitere, majd gondnoka. Oseihez hasonléan sokat kiizdétt a reforma-
tus egyhazért, azon beltl pedig azért, hogy a vildgiak hangsulyos szerephez jussanak az
egyhdzi vezetésben, igazgatasban. Tagja a Zsinatnak, a Konventnek, elncke és védnoke a
Szatmari Reformatus Kollégiumnak és a Lorantffy Zsuzsanna Egyestletnek.

Orth Imre: Emlékezzinkl, Reformditusok Lapja, XV. évf., 29. szam, 1941. oktéber 20.,
274-276.
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gatjak azt a szandékot, hogy egyhazi f6hatosaguk az ERE legyen. Felkérték
az egyhazmegyei elnokséget, hogy a nyolc csonka egyhazmegye (Maramaros-
ugocsal, Nagybanyai, Szatmari, Nagykarolyi, Ermelléki, Bihari, Nagyszalontai
¢és Békés-banati) képviseletét hivja meg Nagyvaradra, a decemberben meg-
alakitando6 kozgytlésre. Céljuk egyértelmiien az volt, hogy a még szeptember
végén tartott zsinati hatarozat értelmében megalakitsak a (Csonka) Tiszantdli
Kertletet. Ezen azonban sem Széll Gyorgy, sem Szabolcska Mihaly espere-
sek (TRE tanacsbiré) nem jelentek meg. Tavolmaradt Soltész Elemér' nagy-
banyai lelkész is, aki a részvételre a TRE aljegyz6jeként kapott meghivast. A
nagybanyai esperes azt irta 1920. november 25./769. szamu visszautasito le-
velében, hogy:

,»én egyszerlien nem tehetek eleget a Nagytisztelet ur azon felhivasanak,
hogy a tiszantuli egyhazkertlettdl elzart egyhazmegyék, egyhazmegyei ré-
szek teriileti egyesitése targyaban, december h6 14-re, Nagyvaradra a zsi-
nat idevonatkozé hatarozatat végrehajté gydlésen megjelenjek, vagy arra
az egyhazmegye képvisel6it elkiildjem. Nagyon sajnalom, hogy ott vagyunk,
miszerint egyhazkeriletileg kétfelé szakadnank. De koéztudomasu, hogy
nagyobb erét adhat nekink az erdélyi egyhazkertlet, mint egy alakulassal
kiizd6 koziilet.”™*

Az 1920. december 14-én megtartott e/sd alakuls kizgyilésen, amelyen Su-
lyok Istvan esperes, a plspok helyetteseként, és Domahidy Elemér az egy-
hazkerileti f6gondnok helyetteseként elnokoltek, sokan megjelentek ugyan,
de nem elegen. Ott voltak még Végh Jozsef, Havas Gyula és Boszorményi
Lajos esperesek, Takacs Zsigmond galospetri, Bottyan Pal belényesi, Kassay
Béla tenkei, Papp Jozsef gencsi lelkészek. Bljstt dr. Thury Kalman' egyhaz-

13 Soltész Elemér (Ombdd, 1874. aprilis 18. — Debrecen, 1957. augusztus 7.) — Lelkipasztor
Nagybanyan. 1899-ben magantanari vizsgat Debrecenben tett. 1906-1919 kézott tars-
szerkesztGje az Igehirdetd c. lapnak. 1923-t6] Magyarorszag elsé tabori ptspoke. Az Erdé-
lyi Szépmives Céh és az Erélyi Helikon Magyarorszagi Barati Koérének aktiv tagja. A Ma-
gyar Katonai {rok Kérének rendes tagja. 1942-t61 a Magyar Bibliatarsulat elnéke.

14 Orth Imre: Emlékezzink!, Reformdtusok Lapja, XV. évi., 29. szam, 1941. oktéber 20., 276.

15 Thiry Kalman, dr. (Nagyvérad, 1871. jdlius 1. — Nagyvarad, 1949. oktéber 5.). Ugyvéd,
jogasz, f6ugyész. Domahidy Elemér utan 1931-t6] a KRE masodik f6gondnoka. Eléviil-
hetetlen érdemeket szerzett az Egyhazkertlet talpra allitisdban, minden téren. A Nagyva-
rad-Olaszi Reformatus Egyhazkozség presbitere és fégondnoka is volt. A Nagyvaradi
Ugyvédi Kamara pro-dékanja, nyugalmazott ftélétablai elnék. Az 1922. december 28-4n
megalakult Orszagos Magyar Part egyik alelnokeként a konzervativszarny tagja. Koézvet-
len kapcsolatot apolt a Nagyvaradi Szabadkémives Pahollyal.
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kertileti ideiglenes tigyész, Lukics Odén volt alpolgarmester (a BRE gond-
noka), dr. Szegedy Lajos kiralyi tablabird, Varady Miklos székelyhidi tgyvéd,
dr. Falussy Arpad érendrédi foldbirtokos, Tatar Balazs nagyszalontai gimna-
ziumi igazgato, dr. Babos Janos gondnok, Nagy Vilmos a Nagyvaradi Tani-
tondképzé Intézet képviseletében. Ez utdbbi volt az elbterjesztendd tgyek
el6adodja, s a gytlés megbizott jegyzdje is egyben.

A kozgytlést 16 targysorozati ponttal hirdették meg, am a kéziratban ol-
vashat6 jegyzOkonyv szerint a gytlés el6rehaladtaval ezek szama tovabb bé-
viilt." A tandcskozdson a nagybanyai egyhdzmegye a féhatésagi ellatas tar-
gyaban hozott korabbi hatarozatat hatalytalanitottak, a Békés-banati egyhaz-
megye egyhazkozségeit is az Uj egyhazkertlet integrans részének tekintették.
Hatarozott még a kozgytlés a roman nyelvnek iskolainkba val6é bevezetése
targyaban, az iskolatigyi feligyelet, tankonyvek és a kozépiskolak megtartasa-
nak tigyében, valamint a lelkészek allamsegélyének és segélyezésének és szorgal-
mazasa tekintetében.

Az 6nallé egyhazkertletnek a (Csonka) Tiszantuli Reformatus Egyhaz-
kertlet nevet adtak, és a zsinati hatarozatok értelmében. Az ekkor, edszir meg-
alakitott Egyhazkertlet vezetéssel és a hivatalos képviseletével a rangidds es-
peres Sulyok Istvant, valamint és Domahidy Elemért gondnokot biztak meg.
A megalakulasat kimondé és megfogalmazoé hatarozat a kévetkezSképpen
hangzott:

,2Egyhazkertleti kozgytlésink tudomasul veszi a Romaniahoz csatolt Bé-
kés-banati, bihari, érmelléki, Maramaros-ugocsai, nagybanyai, nagyszalon-
tai és szatmari egyhazmegyék adminisztracidja targyaban kelt zsinati hata-
rozatot és ennek alapjan a hivatali korra nézve legidésebb esperes — Su-
lyok Istvan, és egyhazmegyei gondnok Domahidy Elemér — elncklete alatt
a fent felsorolt egyhazmegyék teriiletén lako egyhazkertleti kézgytlési al-
koto6, tagokbdl allé egyhazi féhatésagot megalakultnak nyilvanitja. Az ér-
vényben levé Egyhazi Torvényeink alapjan létrejott megalakulast azzal a
kérelemmel hozza Romania miniszterelnokségének, resort minisztereinek
¢s a f6hatdsag tertletén 1évé prefektusoknak és tantigyi hatésagoknak tu-
domasara, hogy a jovoben a ref. egyhazat, a f6hatdsag ala tartozod egy-
hazmegyékbe bekebelezett egyhazkozségeket és a feliigyelete ala tartozé
tanintézeteket érinté rendeleteiket sziveskedjenek Sulyok Istvan puspok-
helyettes (lakik Nagyvaradon) atjan kozolni. E hatarozatnak a miniszterel-

16 Tiszantali Reformatus Egyhazkertlet Levéltara (tovabbiakban TtREL) 1.21.a.1.
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nokségnek, a resort minisztereknek, a prefektusokhoz és a tantigyi hatosa-
gokhoz leends feltetjesztésével az elndkség megbizatik. ™’

2. A MASODIK KOZGYULES: NAGYVARAD — 1921. JUNTUS 8.

Kiralyhagémellék reformatussaga tehat olyan, korabban nem tapasztalt élet-
helyzetbe kertlt, amely gyors valaszadasra késztette a felelésen gondolkodo
egyhazi és vilagi eloljarokat. Az 4j élethelyzet teremtette korilmények kozott
a nyolc csonka egyhazmegye gytilekezetei, iskolai és egyéb intézményei egy-
hazi féhatosagért kialtottak, kiutat, illetve megoldast kerestek. A modus
vivendi rendjén tehat, a Trianon-teremtette sOtétben tapogatdzas hajnalan a
kinalkozo6 két ut kozil az onallésagot valasztottak. Utdlag tekintve az ese-
mények alakulasat, a torténelem Sulyok Istvan esperest és Domahidy Elemér
késébbi fégondnok allaspontjat igazolta, akik konkrétabb és messze latébb
realpolitikai érzékkel vitték véghez elképzeléseiket. Tény, hogy az 4j romaniai
kozigazgatas sem volt felkészilve erre az Gj helyzetre és Bukarestnek is gyor-
san kellett cselekednie. Nem is késlekedtek sokaig. A magyar felekezetek na-
gyon nehéz helyzetbe kertltek, mert minden rendezvénytiket kizarélagosan
csak rendori feliigyelet mellett tarthattak meg, kiadvanyaikat csak cenzori j6-
vahagyas és lattamozas utan jelentethették meg. Ezt a szigora feligyeletet és
ellenérzést valtakozo intenzitassal gyakorolta a kozel hisz esztendé alatt a
roman hatalom. A magyar egyhazak eloljaréit szamtalan esetben érte durva
atrocitas, megkilonboztetés, kinzas, meghurcolas vagy éppen bortonbiinte-
tés. Mindenki, aki csak a korabeli Nagy-Romaniaba keriilt, automatikusan
roman allampolgar lett. Az 4j allamnyelv hasznalatahoz kezdettdl fogva nem
fizdhetett kétség. Am romanul akkor még csak nagyon kevesen tudtak.

Az 4j egyhazkertlet (KRE) mérhetetlen szegénységben kezdte az életet. A
dualizmus koraban az allam politikailag és pénziigyileg is tamogatta az egy-
hazat, a reformatusok ekkor talan még egy kicsit elényosebb helyzetben is
voltak. Am a trianoni diktatum teremtette Gj helyzetben ez gyokeresen meg-
valtozott. Nemcsak a politikai elnyomas miatt szenvedett az egyhazkertlet,
de az onfenntartasatt biztosité anyagi, pénzigyi tamogatasoktol is elesett. Ko-
rabbi pénziigyi forrasai (kézponti alapok, nyugdij és mas biztositasok, alapitva-
nyi t6kék) a TRE-nél maradtak, az 4j allamtol pedig kezdetben semmilyen
tamogatast sem kapott. S6t az 1921. jalius 23-an életbe 1éptetett foldreform

17 Orth Imre: Emlékezzunk! Reformitusok Lapja, XV. évf., 30. szam, 1941. november 1.,
285-286.
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dramai csapast mért az egyhazkozségekre, iskolakra, alapitvanyokra egyarant.
Sajat és kozbirtokossagi foldtertileteket, ingatlanokat, egyéb birtokokat sajatitott
ki az 4llam, mivel a roman katondknak igért foldosztast teljesiteni kellett.®

Az 0j egyhazkertleti elndkség a december 14-kei alakulé kozgyidlés utan
gyorsan munkahoz latott. Januarban Sulyok Istvan minden egyhazmegyétdl
sietett begydjteni a legfontosabb adatokat. Sajnos az informaciok nem minden-
kitél érkeztek be, ilyen volt példaul a nagybanyai egyhazmegye. SzEll Gyorgy es-
peres, aki bar tudott a TRE 1921. marcius 21-iki 131. szamu hatarozatarél
(-»a nagybanyai, Békés-banati, s az ezekhez csatlakozott téredék egyhazme-
gyéket, hogy egyhazkeriletink nagy torténelmi hagyomanyainak s az ebbdl
foly6 kotelességnek megfelelen az egység megovasa céljabol, tehat a legma-
gasabb elvi szempontbdl azonnal csatlakozzék a megszallas alatt alakult rész-
tiszantali ref. egyhazkerilethez”), megtagadta a csatlakozast. Sz¢éll Gyorgy
valaszlevelét nagytiszteletii Sulyok Istvin esperes sirnak cimezte, hangsulyozva ben-
ne a kovetkezbket:

,,Nagytiszteletdi urt6l — piispok helyett — felhivast kaptam bizonyos adatok
bekiildése targyaban. Volt szerencsém kozleni két izben a Nagytiszteletd
urral hivatalosan, hogy a nagybanyai ref. egyhazmegye ideiglenesen az er-
délyi egyhazkertilethez csatlakozott. Masrészrdl nincs hivatalos tudoma-
som rola, hogy egyhazmegyénk a Nagytiszteletd ur hatdsaga alatt allana.
Innét folyolag s mert elvégre egyhazkertletileg két fele nem tartozhatunk,
— nem vagyok abban a helyzetben, hogy Nagytiszteletd tr fenti szamu meg-
keresésének eleget tegyek. Tiszteletem kifejezésével, Avastjvaros, 1921 jan.
29. Széll Gyorgy, esperes.” "’

Hozza hasonléan Szabolcska Mihaly is kitért Sulyok kérése el6l. Az 1921.
majus 14-én datalt, Temesvarrél kuldott levelezélapon a kovetkez6k alltak:

,,JKedves Baratom! Majd él6sz6val megmagyarazom, hogy miért lehetetlen
masként irnom. Hivatalos 495-21. sz. {frasod megkaptam, s ha csak lehet,
janius 7-ikén estére ott leszek. Kérlek szépen, 1égy szives intézkedni, hogy
kaphassak valahogy egy szallodai szobacskat akkorara. Konny Debrecen-
bél dirigalni és »azonnal«-ozni. Majd meglatnam, ha helyzetet cserélnénk.
Foldrengések idején nem giltek az épitési szabalyok. Mindenrél mindent

18 Bir6é Sandor: Kisebbséghen és tobbségben, magyarok és romdnok 1867—1940. Csikszerda, Pro-
Print, 2002, 267-270.

19 Orth Imre: Emlékezzink!, Reformdtusok Lapja, XV. évt., 33. szam,1941. november 30.,
326-327.
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majd élészoéval. »Egylitt, egy akaraton« a mi célunk és gondolatunk is kez-
dettél fogva — a lehetSség szerint! De a vagy és lehet6ség két messze esé
vilagrész. A vizbeesetteket konnyt dirigalni a partrél. Hol egy deszkada-
rab? Sokszoros tidvozlettel koszont és dlel régi baratod Sz. M.”

Az 1920. decemberében megalakult Egyhazkertilet elnoksége sietett gyor-

san Bukarest tudomasara hozni dontése eredményét és azt kérte, hogy min-
den egyhazi és oktatasi kérdésben Sulyok Istvan puspokén (mint helyettes)
keresztiil k6z6ljék a hivatalos rendelkezéseket. Erre a felterjesztésre a Roman
Vallas- és muvészetigyi Minisztérium 21.489/1921. aprilis 21-kei keltezést
levelében a kévetkezoképpen valaszolt:

,Folyé ho 16-an kelt el6terjesztésére van szerencsém tudomasara hozni,
hogy addig is, mig azok az egyhazkozségek, amelyek a volt magyarorszagi
debreceni reformatus puspokséghez tartoztak, véglegesen rendezve lesz-
nek, tudomasul véve az On vezetése alatt Nagyvaradon 1920. évi decem-
ber 14-én hozott hatarozatot, ideiglenesen megbizzuk ezen egyhazkozsé-
gek vezetésével. Minthogy ezen megbizatisbol Onnek csak az egyhazha-
tosag nélkill maradt egyhazak adminisztralasa lesz a feladata, On az allam-
hatésagokkal, mint ezen egyhazak adminisztratora levelez.””

Goga Octavian vallas- és mavészetiigyl miniszter kezdetben igéretet tett a

lelkészi kongruak folydsitasara, amelyet be is tartott. Am rogtén kifogas tar-
gyava tette az 0j szervezet nevét, s a Tiszantulra emlékezteté név helyett a
Kirdlyhagontili elnevezést ajanlotta.

20
21

,,Volt azonban a miniszteri leiratnak egy pontja, melyet, ha talan nem is
fakadt rosszindulatbdl, az egyhaz autonémiajara féltékeny Sulyok Istvan
sz6 nélkil nem hagyhatott. Udvariasan, de a leghatarozottabban hivta hat
fel erre az autonémiara a miniszter figyelmét, melybdl folydlag egyhazunk
igazgatasara az egyhaztagokat s ezek térvényes képviseletein kiviil senki mas,
még a miniszter sem adhat megbizast. Megharagudott-e a miniszter ¢ ba-
tor és Gszinte véleménynyilvanitas és rendreutasitasért? Nem hiszem. Pls-
pokinket néhany hét mulva kitlintetS szivességgel fogadta Bukarestben és
a kertilet tigyében a legnagyobb jéindulatardl biztositotta 6t. De volt vala-

Uo.
Orth Imre: Emlékezzink!, Reformidtusok Lapja, XV. évi., 33. szam,1941. november 20.,
309-315.
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ki a minisztériumban, aki megorrolt a gerinces magatartasért: Dr. Jonescu
Péter a kultuszminisztérium generalis directora. Keriiletiink allamkormany-
zati elismertetését az 6 okvetetlenkedése hiusitotta meg.

Mikor megtudta, hogy bansagi sziletést vagyok és éppen Szabolcska
Mihaly tanitvanya, nagy szeretettel emlékezett meg Szabolcskarol, akinek
6 ugymond Debrecenben fikaja volt. Ekkor tudtam meg, hogy miel6tt Cser-
novitzban theologiai doktoratust szerzett, a magyar allam Osztondijan a
debreceni kollégiumban tanult. Hogy ez a kiilonben igen szeretetremélto
ur miért éppen veliink szemben volt oly meg nem ért6 és kiméletlen? A j6
Isten a megmondhatdja. Késébb, a Goga-kormany bukasa utan, amikor a
hatar menti magyarsagnak az allamra vald veszélyét kezdték hangsilyozni
s a hirhedt kulturzona-szellem kerekedett felil a roman minisztériumok-
ban, kétségkiviil csokkent Jonescu ar befolyasa, s ha nem 6, hat lett volna
mas, aki megakadalyozza a hatir menti magyarsag e bastyajanak felépité-
sét. De kezdetben 6 gancsolta el szervezkedéstink allami elismertetését.
Egy izben, beszélgetés kozben ezt a kijelentést tette elSttem: »Ha azok a
nyakas bihari kalvinistak reim hallgattak volna, mar 1922-ben meg lett
volna a keriletiik és allami szubvencioban részestilt volna a piispokségiik.
De hat nekik az a még nyakasabb vén kuruc kellettl« Kedvenc régeszméje
volt még akkor, hogy halabol debreceni szép emlékeiért Szaboleska Mi-
halybdl plispokét csinal.”

A korabbi féhatésag (TRE) kézben intézkedett és Domahidy Elemér koz-
benjarasara 1921. marcius 21-re elndkségi gytlésen hatalmazta fel a megva-
lasztott ) egyhazkerileti f6hatosagot arra, hogy legitim moédon képviselje a
megalakult 4 egyhazkertletet. Azokat az egyhazmegyéket pedig, akik ezt el-
utasitottak, csatlakozasra szoélitotta fel. A debreceni allasfoglalast kovetéen az
ERE is ezt fogadta el, s6t a bukaresti hatésagokat is arra kérték, hogy Va-
radnak az 6nallé plspokség létrehozasara vonatkozé dontését hagyja jova.”
Bukarest, bar nem ismerte el sem az 4j egyhazkerilet 1étjogosultsagat, sem az
4j puspok jurisdictiojat, mégis engedte Sulyoknak az egyhazi f6hatdsag nél-
kil maradt egyhazkozségek adminisztraciojat.

Az 6nall6 egyhazkerilet gondolatanak diadalra juttatasat kétségkivil hat-
hatésan segitette a Nagyvaradon, éppen a trianoni évfordulé napjan, 1921.
janius 4-én megjelent Egyhdzi- és Iskolai Szemle, az Egyhazkertlet elsé hivata-

22 Orth Imre: Emlékezzink!, Reformdtusok Lapja, XV. évt., 32. szam, 1941. november 20.,
309-315.

2 Molnar Janos: A Kirdlybdgomelléki Reformidtus Egybazfkeriilet torténete 1920—1942, Nagyvarad,
Kiralyhagémelléki Reformatus Egyhazkertlet, 1999, 16.
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los periodikaja. A TRE korabbi hivatalos értesitje a Debreceni Protestins Lap
ugyanis 1920 marciusatél mar nem érkezett meg Nagyvaradra. Sejthet6 volt
annak a hataron tali megszainése is, ezért siirgésen 4j, sajat kézponti periodi-
kat kellett 1étrehozni. A kezd6 lépéseket 1920. december 14-én az Egyhazke-
rilet elsé alakulo kozgyllésén meg is tették. Sulyok elGterjesztésében ezt a
kovetkezékkel indokolta: ,,A felsébb rendeletek meghirdetése végett, lehetd-
leg minimalis terjedelemben hivatalos lap inditandé meg.”** Ekkor ez még csak
gondolati és javaslati szinten fogalmazddott meg. Konkrét 1épésre 1921. ju-
nius 8-an, a Nagyvarad-Ujvarosi Reformétus Egyhazkozség tanacstermében
tartott ,,kis” kozgytlésen kerilt sor. Az Gj lap kérdésével konkrétan az 5.
targysorozati pontban foglalkoztak. Két jelentkezé kozil Béres Karoly nagy-
varadi nyomdatulajdonos ajanlatat fogadtak el, és Tarn6éczy Lajost”™ biztik
meg a lap szerkesztésével.”® Tarndczy a lap inditasdnak sziikségességét, beko-
szont6 vezércikkében a kovetkezéképpen indokolta: ,,(1) Nyilt torekvésiink
az 6nallé egyhazkeriilet megerdsitése és az egész vonalon leendé kiépitése,
(2) feladatunk az iskolatigy, az iskolazas biztositasa, (3) torekvésiink a keresz-
tyén, kézelebbrél a magyar reformatus vallas és vilagnézet hirdetése, (4) kiiz-
deni kivinunk minden visszahatas és maradisag ellen.

Gondolatait egy jol célzott tizenettel zarta, Rakoczi Ferenc egyhazakat ki-
békits szavait idézve: Concurrunt ut alant — Ssszetutnak, hogy egymast taplal-
jak. Ebb6l mindkét tabor érthetett. Talan nem véletlen, hogy a lap elsé sza-
ma a trianoni békediktatum els6 évforduldjan, 1921. junius 4-én jelent meg.
Tarnéczy a periodikat 1922 marciusaig szerkesztette. Téle vette at az Gjsag
szerkesztését Debreczeni Istvan,™ aki kétheti rendszerességgel, 1926. okto-
ber 9-ig folytatta a munkat. A kozel hat esztendén keresztil rendszeresen
megjelend kertleti lap az évek folyaman allando és szigordan ellenérzott cen-
girdnak volt kitéve, mig 1920. oktéber 9-én minden magyarazat és indoklas
nélkil, egyik pillanatrél a masikra, hirtelen megszint. Tény, hogy a cenzura

2 TtREL L 21. a. 1. Kézgydlési Iratok.

25 Tarnoéczy Lajos (Szentes, 1886. junius 9. — Arad, 1953. augusztus 16.) — lelkész, a BRE
esperese Az egyhdzi independentizmus hive. 1927-ben az erdélyi konventbirdsig meg-
fosztotta esperesi tisztségétSl. Politikai és irdi meggy6z6dését az 1918-as oktdberi forra-
dalom elvei determinaltak. A Magyar Néppart alelncke volt.

26 TTREL I 21. a. 1. Kozgytlési Iratok. ,, Kozgyalésunk feltétlentl sziikségesnek tartja azt,
hogy az egyhdzkerilet kézpontjaban egyhaztarsadalmi kérdésekkel foglalkozo, vallasos
iranyud lap jelenjék meg, amelyben a kertileti elnckség hivatalos kozleményei, az egyhaz-
nak palyazatai, egyéb hirdetései és korlevelei helyet taldljanak. Az el6terjesztett két ajanlat
kozil Béres Karolyét fogadja el targyalasi alapként, .... a lap szerkesztését Tarnéczy La-
jos bihari lelkész vallalja, s ezért neki kozgytléstnk készonetet mond.”

27 Tarnoéczy Lajos: Bek6szontd, Egyhdzi- és Iskolai Szemle, 1. évt., 1 szam, 1921. junius 4., 1.
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torlégumijanak nyomai mar az elsé lapszamtdl kezdve nyomon kovethetk
voltak. Volt olyan is, amikor az elsé oldal tiresen, a vezércikk helyett két fe-
hér hasdbbal jelent meg (1924. oktéber 4./20).

Az ERE 1921. julius 2-an hozott hatarozatot arrél, hogy a (csonka) a ti-
szantali kertletrész kilon keriletté valo szervezkedését nélkilézhetetlennek
tartja és a maga részérdl ezt tamogatja. Ez az allasfoglalas 4j fejezetet nyitott
a kérdés tovabbi menetében. Ezt kbvetden ismét Gsszehivtak Nagyvaradra a
megyék képvisel6it 1921. junius 7-ére, az értekezleten Nagy Karoly erdélyi
puspok is megjelent. Ekkor sem sikertilt még meggy6znitik a feleknek egy-
mast. Majd elrendelték, hogy a megyék kozgytlései dontsenek a maguk ha-
taskoreiben. A vita folyt minden szinten, de féleg a sajté nyilvanossaga elétt.
Ekkor irta meg Soltész Elemér is ,,A kertleti kérdés” c¢imd 31 oldalas mun-
kajat. Am ekkor mar ez sem valtoztatott a folyamatok alakuldsan, amely az
onall6 kertlet augusztusi megalakulasahoz vezetett.

3. A HARMADIK KOZGYULES:
NAGYVARAD — 1921. AUGUSZTUS 16.

Az 1921. jalius 7-8-iki bukaresti targyalasokat kovetSen 1921. augusztus 16-ra
Osszehivtak az egyhazkertleti alakuld kozgyilést Nagyvaradra. Megfogalmaztak
az Uj egyhazkertlet Bukarest altal is elfogadhatonak tartott hivatalos nevét. A
semleges kirdlyhagomelléki elnevezés Bottyan Pal erdShegykisjendéi lelkipasztor
agyaban sziiletett meg, de hivatalosan az 1921. augusztus 16-iki gytlés altal fo-
gadtatott el. A valasztasok végeredményét 1922. februar 23-an fogadta el a
kozgyilés, amelynek eredményeképpen Sulyok Istvan bihari esperes lett az egy-
hazkerilet els6 puspoke és Domahidy Elemér gondnok lett az elsé fégondok.
Ekkor, augusztus 16-an végre egyhanguan hoztdk meg a torténelmi jelentSségi
hatarozatot és kimondtak az 4j egyhazkeriilet megalakulasat, Kiralyhagomelléki
Reformatus Egyhazkerilet néven. Rogton el6készitették a sziikséges 1épéseket
az egyhazkertilet els6 tisztikaranak minél hamarabbi létrehozasra is; a pozicio-
kat valasztasok utjan lehetett csak betolteni, ezért elrendelték a teljes kord egy-
hazkertleti voksolast. Az E. T. L. t.-c. 67. §. /) pontjanak megfelel6en elrendel-
ték a plspok-, illetve fégondnok-valasztast és presbitériumokat arra kérték,
hogy szavazataikat foly6 év szeptember 15-ig kuldjék be. Ez aztan meg is tor-
tént id6ben, majd megalakult az elsé megvilasztott tisztikar is.”

2 Orth Imre: Emlékezzink!, Reformaitusok Lapja, XV. évf. 32. szam, 1941. november 20.,
309-315. ,,181 egyhazkozségébol 175 adta le a szavazatat, 6sszesen 205 szavazattal. A
szavazatok kozil forma hiba miatt megsemmisitettek 8 szavazatot. A fennmaradé 197
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A tanitok szamara ekkor osztottak szét el6szor a Holland Reformatus Egy-
haz Zsinatanak Sulyok Istvan kezeihez juttatott 2575 holland forintnyi ado-
manyt. Az 6rém azonban nem tartott sokaig, mert a szervezkedés belsé aka-
dalyain tdljutott fiatal egyhazkertlet kiilsé akadalyaba tutk6zott, ugyanis a ro-
man allam a kezdeti igéretek ellenére sem ismerte el a megalakitott KRE-et.

,»Az 14j élethelyzet nemcsak az itt él6 magyarsagot, hanem magat a roman
allamot is varatlanul és felkésztletlendl talalta. [...] A romaniai allapotokat
jellemz6 allandd, kormanyvaltozasok, a kilonféle rendszerkisérletek és a
torvények 1égioi legnagyobbrészt mind ennek a grandiézus kisérletnek szam-
lajara irhatok. Az 4j allamalakulatnak természetesen nem volt kezdetben
sem egyhazpolitikai, sem kisebbségpolitikai programja. Intézkedései en-
nél-fogva, killonosen kezdetben ad hoc jellegliek voltak s az id6jaras sze-
rint valtoztak s az alantas hatésagok is ugy értelmezték Sket, ahogy épen
jol esett nekik. Azt, hogy a roman allamhatalom kezdettél fogva kisebb-
ségellenes lett volna, allitani nem lehet. Az igazsag az, hogy a kisebbségi
kérdés s vele egytitt a kisebbségi egyhazak kérdései annyira eltorpiltek az
allam sajat elsédleges kérdései mellett, hogy veliik felel6s kormanytényezo
alig foglalkozott. [...] A magyarsag életerSinek céltudatos elsorvasztasa
csak joval kés6bb kezd6dott ugy kulturalis, mint gazdasagi téren, talan ak-
kor, amidén az orszag vezetdi is readobbentek, hogy a magyarsag sokkal
hatalmasabb tényez6 ezen a foldon, mint ahogy 6k azt képzelték. De
nemcsak az allam, maga a kisebbségi sorsba jutott magyarsag sem vonta le
kell6képpen a valtozott viszonyok konzekvenciait. Ennek oka, amint fen-
tebb lattuk, elsésorban a magyarsagnak az 4j helyzetbe val6 bele nem t6-
r6désében, e helyzet ideiglenességébe vetett torhetetlen hitében keresen-
dé, de sajnos, a magyarsag széttagoltsagaban, osztalyellentéteiben, nemzeti
szervezetlenségében is megtalalhatd. A huszonkét esztendés roman ura-
lomnak sok egyéb jo és killonosen sok rossz oldala mellett az volt legna-
gyobb aldasa, az, hogy elinditotta az itteni magyarsagot a nemzeti 6sszefo-
gasnak az utjan és meglattatta vele, hogy a nemzet nagyobb és t6bb mint
az allam. Mint elsé és legfontosabb ilyen nemzetfenntartd intézmény (a

szavazatbdl Sulyok Istvan nagyvaradi lelkész, bihati espeteste 113 szavazat esett, az 0j kerii-
letnek tehat 6 lett torvényesen megvalasztott plspoke. A fennmaradd 84 szavazatbol Soltész
Elemér nagybanyai lelkészre 72, Szabolcska Mihalyra pedig 12 szavazat esett. A fégondnoki
tisztségre ¢és a tisztvisel6i karra beadott szavazatokat ugyanakkor Nagyvaradon bontottik fel.
A 164 egyhazkozség részérdl beadott 194 érvényes szavazatbdl 193 Domahidy Elemér nagy-
karolyi egyhazmegyei gondnokra esett s igy 6 lett az egyhazkertlet f6gondnoka. ”
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nemzet fogalma alatt mar magasabb erkolesi k6zosséget értve) szerepelt
minden idékben az egyhaz. Nem csoda, ha a kisebbségi magyarsag is en-
nek keretei kézé mentette be nemzeti 1étének kincseit s ezt igyekezett meg-
erésiteni, kiépiteni. A Kiralyhdagomelléki Kertlet létesitése tehat nemcsak
egyhazi, hanem ugyanolyan mértékben, vagy talan még inkabb nemzeti sziik-
ség volt. Sajnos, megszervezése a fent részletesen kortlirt bels6é akadalyok
miatt addig késett, amig a roman allam is felismerte nemzeti jelentéségét s
létesitését, megszervezését minden médon igyekezett megakadalyozni.”

Bukarest azonban ezt sem akarta elismerni és a varadiakat azzal altatta,
dontéstket majd a Kultusztorvény megsziletésekor szentesitik. Mivel Buka-
rest nem ismerte el a valasztasokat, s6t folyamatos manéverezésbe kezdett,
Sulyok és Domahidy lemondasra kényszertlt. Az 1923. aprilis 11-én tartott
kozgytlésen visszaadtak megbizatasukat és Uj valasztasok kifrasat kezdemé-
nyezték. Az egyhazkerilet tigyeinek intézésével akkor Széll Gyorgy esperest
¢s dr. Babos Gyula egyhazmegyei f6gondnokot biztak meg egy révid idére.
Ezzel azonban egy 4j fejezet kezd6dott el a kiralyhagémellékiek életében,
amely mar egy masik tanulmany targykorébe tartozik.
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Abstract: After the First World War new borders were demarcated, and thus,
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rewritten. Analyzing this phenomenon from different viewpoints, we have to
admit that an unprecedented, new, inconceivable and unpredictable process
started that had a negative influence on the political nation, the members of
the Mother Church, the nations of the Carpathian-basin, more precisely the
life of the Hungarian society, families and individuals. The remapping of the
countries had an impact on the historical denominational churches. The
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PROTESTANS MAGYAROK A FELSO-ORSEGBEN
(DEL-BURGENLAND 1919 OTA).

EUROPA LLEGKISEBB KISEBBSEGE!

Csoma Zsigmond

A Fels6-Orség a magyarorszagi Als6-Orségnek, mint tajegységnek a trianoni
békediktatum 6ta Ausztriaba keriilt teriilete,” két protestans magyar telepiiléssel,

1

Cikkemben az 1980 6ta folytatott néprajzi terepkutatasaim és torténeti-néprajzi, agrartorté-
neti kutatdsaim eredményét foglalom Ossze, bemutatva a ma Eurépa legparanyibb nemzeti-
etnikai kisebbségének térténetét didhéjban, és kiizdelmeit az elmult évszazadban. Eredmé-
nyeik mellett a problémaikat is figyelemmel kisérem és lattatom.

1980-ban, Balassa Ivan Herder-dfjas néprajzkutatd, a Magyar Mezégazdasagi Mizeum fSigaz-
gatdja altal adomanyozott Herder-6sztondijjal tudtam a Bécsi Egyetemen néprajzi-torténeti ta-
nulmdnyokat folytatni, beiratkozott rendes hallgatoként. Kézben a burgenlandi magyarok
multjat kezdtem kutatni, majd az MTA 6sztondijaval 1987—-88-ban marburgi Philipps Egyetem
kutat6jaként Németorszag mellett ismét Burgenlandban kutathattam. Ezen kutatéutak soran
tobbszot, tobb hetet eltdltottem szemlélddéssel-érdeklédéssel-madszeres kutatissal, résztéma
feldolgozasokkal az ausztriai magyar telepiiléseken. Ennek sotan a bécsi sz6vetségi és a burgen-
landi tartomanyi, varosi, a BMKE (Burgenlandi Magyar Kulturalis Egyestilet) intézményeiben,
gyljteményeiben, levéltiraiban, kényvtiraiban, a dél-burgenlandi magyar telepilések egyhazi
gyljteményeiben is kutattam. Természetesen kiterjedt terepkutatast, 6sszehasonlité agraretnog-
rafiai, torténeti-néprajzi kutatast is végeztem, amit kiegészitettem a fenti intézmények gytjte-
ményeinek érdekl6désem szerinti témak atszirésével. A bécsi egyetemi professzoraimtol is sok
segitséget, féleg tanacsokat kaptam. Els6sorban Gadl Karolytdl, a bécsi egyetem néprajzi inté-
zetvezetSjétol, aki képletesen szolva kinyitotta szememet a horvat—magyar—osztrak(német) né-
pi kapcsolatokra ezen a sok nemzetiségiick és sok vallasuak dltal lakott foldrajzi teriileten. Vo.:
Csoma Zsigmond: A hetvenét éves Gaal Karoly készontése, Ehnographia, 1988/2, 709-712.
Az brségi, nyugat-magyarorszagi léthez, gazdalkodas-életmddhoz v6: Csoma Zsigmond: A
hagyomanyos gazdalkodasi kép és az etnikai azonossagtudat a Karpat-medencében (18-19.
sz.). in Balassa Ivan—Krupa Andras—Ujvary Zoltan (szerk.): Nemzetiség — Identitds. A Nemzet-
kozi Néprajzi Konferencia Eldaddsai, Békéscsaba—Debrecen, 1991, 97-107., Gyorke Bélané—
Csoma Zsigmond: Die biuerliche Lebensform und Trianon, in Oroszi Sandor (szetk.): Ma-
ar Mezdgazdasdgi Miizenm Kozleményei, Budapest, 1995-1997, 497-513., Csoma Zsigmond:
Erste historisch-volkskundliche Ausstellung in Budapest (Ungarn, tiber die Mindetheiten
des Karpaten-Beckens), Hessische Blétter fiir 1 olks- und Kulturforschung 28, 1992, 115-118., Cso-
ma Zsigmond: A magyar anyagi kultira és népi tarsadalom kutatisa Ausztridban (1970—
1981), in Balassa Ivan—Mathé Rozsa (szerk.): A hatdrainkon kiviili magyar néprajzi kutatdsok,
Budapest, Tudomanyos Ismeretterjeszt6é Tarsulat, 1981, 199-208., Csoma Zsigmond: Bur-
genland magyar 6réksége. Tudoményos tanicskozas a Fels6-Orségben, in: Balassa Ivan—
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”

a fels66ri (Oberwart) reformatusokkal és az evangélikus Griszigetiekkel (Siget in
der Wart), valamint a rémai katolikus als66riekkel (Unterwart) egytitt, ma Eu-
répa legkisebb kisebbségét alkotjék.?’ A kisebbséget reformatusokként, protes-
tans magyarokként és Ausztriaban 6shonos magyarként egyarant megélik.

A fels6-6rségi magyar helységnevekbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy ezek
a teleptilések egymassal 6sszefiiged hatarérgyepu részét alkottak. Ezek a ha-
tar6rok kis szabad magyar csoportok voltak, katonailag szabad parasztok, szé-
kely szarmazastak, akiknek késébb kisnemességet ajandékoztak.* 1527-ben 1.
Ferdinand kiraly Fels66rt is a Batthyany csaladnak adomanyozta. A térok
el6renyomulasaval ez a vidék magyar nyelvszigetté valt, a kornyezé német
ajku telepuilések és a torokok altal északabbra szoritott horvatok tengerében.
1580 kortl, lakossaga a protestans reneszansz, mecénas foldbirtokos, Bat-
thyany Boldizsar 6sztonzésére, a protestans hitre tért at. A temploma is a re-
formatusok kezére kertlt. 1663. november 1-én Tormassy Péter vasvari pré-
post 500 német katonaval megrohanta, a reformatus papot és a tanitét elz-
te, valamint a parékiat lerombolta. Koézel szaz évig a gyiilekezet egy fatemp-
lomban tartotta istentiszteleteit. Ez a templom az 1681-es Soproni Orszag-
gyllés végzése szerint, mint artikularis templom, messze vidék szamara az
egyetlen megengedett istentiszteleti hely volt. 1683-ban ugyanis a protestans
rendek ki tudtak harcolni, hogy minden varmegyében kijeléljenek két helyet
a szabad vallasgyakorlasra, egy reformatust és egy evangélikust. Vas varme-
gyében Fels66r lett a reformatus, dgynevezett artikularis hely — szaz éven ke-
resztil a Balatontdl Stajerorszagig idejartak a reformatusok. A gytlekezet
ugyancsak kiharcolta maganak a jogot, hogy 1771-73 kozott, még tiz évvel
IL. Joézset un. Turelmi Rendelete el6tt, a mai templomat megépithesse. Ez a
templom a mai Ausztria teriilletén a legrégibb protestans templom. A gyiile-
kezet régi parokiaja 1784-ben épiilt és Dél-Burgenland legrégibb és egyik leg-
szebb muemlékvédelem alatt all6 tornacos, arkados haza. A kisnemesi épit-
kezésekre jellemz6 volt a keritett, belsé udvaros, az udvarra néz6 tornacos,
arkados haz. Hires volt az 1600-as évektdl fennallé reformatus iskolaja, me-
lyet 1938-ban allamositottak. Ma mar a kézelmult osztrak befogadd politika-
janak kovetkeztében a felsé6ri iskolaban tébb muszlim gyerek van, mint re-
formatus. Fontos kulturalis szolgalatot végez még ma is Burgenland egyik leg-

Ujvary Zoltan (szerk.): Néprajzi Latohatdr, Debrecen—Budapest, KLTE Néprajzi Tanszék és a
Gy6tffy Istvan Néprajzi Egyestlet, 1992/1-2, 178-179.

3 Orisziget a német Vérosvarral (Roterturm) és a horvat népességl Oléhciklennel (Spitz-
zikken) alkot egy kozigazgatasi egységet. Vasjobbagyi (Jabing) ma mar egy elnémetesedett
egykori magyar falu.

4 vé.: Botlik Jozsef: Adalékok az Orvidék (a mai Burgenland) torténetéhez I1., Honismeret,
XXXV. évf.,, 2007/5.
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régibb kulturalis egyesiilete, a Reformatus Ifjasagi Olvasokor, amely 1889-ben
alakult. Az Olvasokor nagy érdemeket szerzett a magyar kultara apolasaban
és a gyulekezet kulturalis életének felviragzasaban. Evangélikus egyhazat a
18. szazad végén, 1792-ben alapitottak, evangélikus templomat 1812 és 1815
kozott épitették. Reformadtus temploma 1771 és 1773 kozott, iskolaja pedig
1802-ben épult. A reformatus gyilekezet az egyetlen Ausztriaban, amely a
reformaci6 ideje 6ta megszakitas nélkil fennall. 1841-ben vasartartasi jogot
kapott a varos, azéta is minden szerdan a Fé utcan tartjak meg a felsé61i heti
piacot, a gsibvdsdrt. Orszagos hirG 16-, sertés- és marhavasarai is voltak. Az
el6-alpesi vidék kereskedelmi forgalmat a Dunantudl és az Alpokon tali tert-
letek termékeinek, terményeinek gazdasagi cseréje, forgalma biztositotta. Ezt
segitette az 1888-ban megépult Szombathely-Pinkafi (Pinkafeld) vasitvonal, amelynek
az egyik allomasa Fels66r lett. Az osztrak tertiletekkel a vasuti 6sszekottetés
azonban csak Burgenland megalakulasa utan, 1925-ben jott létre.

A'19. szazad kozepén a Vasarnapi Ujszig mar arr6l szamolt be, hogy Fels66r
a legnyugatibb magyarorszagi telepiilés, és a legnyugatibb reformatus egyhaz-
kozség, ahol magyar anyanyelviek éltek, ett6l nyugatabbra csak németiil be-
s2¢16 lakossag €lt. A nagy statisztikus és orszagleird, Fényes Elek’ szerint:

Fels6-Ot, Ober-Wart, magyar falu, Vas vmegyében, A. Ortédl északra 1 6ra-
nyira, ugyancsak a Pinka mellett, az Ausztridba és Stajerorszagba vivé or-
szagutban, 613 kath., 1400 reform., 300 evang. 10 zsid6 lak. Mind a harom
felekezetnek van sajat temploma, papja és iskolaja. Hatara nagy ugyan, de a
népességhez képest szik. Szant6foldjei csak kozép termékenységlek; rét-
jei azonban jok. Erdeje, legelSje elég. Lakosai szorgalmuk végett elsék a
megyében; mert azonkivil hogy a lentermesztés és szép lotenyésztés nagy
divatjaban van, még sok posztot, gyolcsot is szének, késeket és mas vas-
muveket csinalnak, mesterségeket és igen élénk kereskedést folytatnak.”

A Fels6-Orség lakoi egykori nemesi szarmazasiak, elszegényedett hatar-
6126 egytelkes nemesi Gsokkel rendelkeztek. Elénk kereskedésik révén a t6-
6k hédoltsag idejétdl a tavolsagi kereskedelembél® szarmazé jovedelmiikbol

5 Fényes Elek: Magyar orszdgnak, 's a' hozza kapesolt tartomdanyoknatk mostani dllapotja statistikai
és geographiai tekintetben, Pest, 1837, Vas varmegye, Fels66r lefrasa.

¢ A tavolsagi kereskedelmi tevékenységhez, a Balaton-felvidék, Dunantil és az Alpok régi6 kézt
terileten, az eltérd természeti-Gkologiai adottsagt és gazdalkodasi teriilet kozti kozvetitS szere-
pikhoz vo6.: Csoma Zsigmond: Nyugat-magyarorszagl terményfuvarosok. Adatok a dél-bur-
genlandi paraszti borkereskedelemhez és bormértékekhez, in Fir Lajos (szetk.): Magyar Mezé-
gazdasdgi Miizenm Kozleményer, Budapest, Magyar Mez6gazdasagi Muzeum, 1981-1983, 183-207.;
ué.: A hagyomanyos borértékesités rendszere és felbomlasa a Kali-medencében (19-20. sza-
zad), in: T61r6 Laszl6-Uzsoki Andras (szetrk.): [Vesgprém Megyei Miizenmok Kozleményei, Veszprém,
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fokozatosan parasztpolgari vagyonosodasra tettek szert. Fels66r, ami székhe-
lye a hasonl6 nevi jarasnak (Bezirkhaupstadt), mar a 19. szazad masodik fe-

Veszprém Megyei Muzeumigazgatosag, 16. kotet, 331-341.; ué.: Die Vermittlung der Wirt-
schaftsgiiter als biauerliche Titigkeit zwischen Ost und West in einem von vielen Nationalititen
bewohnten Gebiet am Beispiel des ehemaligen Westungarns. (Stidburgenland), in Siegfried Be-
cker—Andreas C. Bimmer (ed.): Hessische Blaitter fiir 1 olks- und Kulturforschung 22, Marburg an der
Lahn, Hessische Vereinigung fiir Volkskunde, 287-291.; ué.: Gazdasagi, kulturalis és csaladi
kapcsolatrendszer a Kali-medence és Stijerorszag, valamint az egykori Nyugat-Magyarotszag
és Fels6-Orség (Dél-Burgenland) k6zott, in Tackovits EmSke (szerk.): Kapesolatok rendszere a Ka-
li-medence falvaiban, a 18—20. sz.-ig, Veszprém, Veszprém Megyei Mizeumok Koézleményei, 133—
165; ué.: Die Mirkte in Oberwart, ihre Bedeutung fir den Warenaustausch und den
Warentransport, in Laszl6 Lukacs (ed.): Mdrkze und W arenanstansch im pannonischen Raum. 1V ortdige
des 4. Internationalen Symposinms ,,Ethnographia Pannonica”, Székestehérvar, 1987, 184-187.; uéb.:
Beschaffung von weichem Bauholz (Nadelholz) in Mittel-Transdanubien. Angaben zur Titig-
keit der Holzfuhr- und Zimmetleute aus der Oberen Wart, in Béla Gunda—Laszlé Lukics—
Attila Paladi-Kovacs (eds.): Ideen, Objekte und Lebensformen. Gedenkeschrift fiir Zsigmond Batky, Szé-
kesfehérvar, Fejér Megyei Muzeumok Igazgatdsaga, 1989, 227-2306.; ué.: Az archaikus faépit-
kezés emlékei a nyugat-magyarorszagi sz6l0hegyeken, in Takacs Imre (szerk.): A Magyar Mezé-
gazdasdgi Miizenm Kozleményer, Budapest, Magyar Mez6gazdasagi Mizeum, 1988-89, 361402,
ud.: Idegen nyelvet beszélé szolga- és cseregyerekek a Karpat-medence nyugati tertletén, in
Viga Gyula (szetk.) Néprajzi Litdhatir, Debtecen, Tudomanyos Ismetettetjesztd Tarsulat, 1992/
1-2, 54-70.; u6.: Bauetlicher und Kleinadeliger Weintransport und Fuhtleute zwischen dem
Vorraum der Ostalpen und dem ungarischen Transdanubien. Kontakte tiber die Ost-West
Grenzen, 17.-bis Anfang des 20. Jh.-s, in Oroszi Sandor (szerk.): Magyar Mezdgazdasdgi Miizenm
Kozteményei, Budapest, Magyar MezOgazdasagi Muzeum, 1992-1994, 59-87.; u6: Peter Jordan,
az ausztriai és magyarorszagi agrarszakoktatds és mezGgazdasag sziirke eminencidsa. Adatok az
osztrak—magyar és az eurdpai mezégazdasagi kapcesolatokhoz a XVIII-XIX. szazad fordulo-
jan, in Sasfi Csaba (szetk.): Iskola és tarsadalom. Zalaegerszeg, Zalai Gydjtemény, XLL évf., 1997,
115-131.; u6.: Paraszti-uradalmi szSl6fajtaismeret és hasznalat a Karpat-medence nyugati terd-
letein a kézépkortol a XX. szazad kézepéig. (Az 6si és hungaricum sz6l6fajtak torténeti-6kolo-
glai, ethno-ampelografiai vizsgalata), Ethnographia, 1998/2, 505-549.; ué.: Haszonkertészed is-
meretetek és uradalmi gyakorlat a Dunantilon és Nyugat-Magyarorszagon a XVIL. szazad vé-
oét6l a XIX. szazad kozepéig, Agrartirténeti Szemle, 1997, 343-452.; ub.: Volkstiimliche Me-
tallkunst im Grenzgebiet von Osterreich und Ungarn, in Karl Baeumerth—Siegfried Becker
(eds.): Hessische Blatter fiir 1 olks- und Kulturforschung 39, Marburg, 2004, 51-68.; ué.: Egy fels66ri
népiskolai kéziratos gytimolcstermesztési jegyzet 1856-bol és tanulsagai. Adatok Nyugat-Ma-
gyarorszag és az Alpok vidékének tjkori népi és allamilag szakoktatott, felkarolt gytiméleskul-
tardjihoz, Etbnographia, 2005/2, 183-247.; u6: Das wittschaftliche und kulturelle Bezichungsnetz
zwischen den Alpen und dem Plattensee. (Histotisch — ethnographische Bezichungen zwischen
der Steiermark, dem Stidburgenland und Westungarn vom 18. Jahrhundert bis zum Zweiten
Weltkrieg), in Veronika Plockinger-Walenta—Gerhard J. Winkler (eds.): ~Altag und Handwerk im
burgentndisch-westungarischen Raum. Wissenschaftliche Arbeiten ans demr Burganland (WAB) 118, Eisen-
stadt, 2011, 61-83.; ub.: Biuerlicher Weinbau — Weinbereitung — Weinhandel im Grenzgebiet
und in Westungarn im 18. Jahrhundert, in Margarete Wagner—Rudolf Kropf (ed.s): Wein und
Weinbau. Tagungsband der 18. und 19. Schiaininger Gespriche 1998 und 1999, Eisenstadt, 2016, 11-33.
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lében jarasbirésaggal, telekkonyvi, és adohivatallal, posta és tavirdaval, 6vo-
daval, takarékpénztarakkal, egyesiletekkel, példaul Casino egylettel, polgari
olvasokorrel, ifjasagi korrel, magyar dalegyestlettel, korhaz egyestlettel, kor-
csolya egyesiilettel, 16vészegylettel, valamint kézmives iparral rendelkezett.”
1910-ben 3912 lakosabol 3039 magyar és 842 német volt.

A PROTESTANS MAGYARSAG TORTENETE 1919-TOL

A trianoni és korabban a Saint-Germain-i* békeszerz6dések Fels66rt és kor-
nyékét, magyar tObbségl lakossaga ellenére, a haboruban éppugy vesztes
Ausztrianak {télték. Az elsé vilaghabora végén Eduard Benes, az 4j allam,
Csehszlovakia kiiliigyminisztere szerette volna megszerezni, orszaga és a dél-
szlav kiralysag szamara, egyféle ,,szlav korridorként” Nyugat-Magyarorszag
jelentés részét, kdzte Vas varmegyét is. Osszesen (Gy6r, Moson, Zala, Vas
megyékbdl) 16 714 négyzetkilométert, 2 905 000 lakoval. Ezt a tervet tetrjesz-
tette el6 Benes 1919. februar 5-én a békekonferencia legfébb szerve, a Tizek
Tanacsa elé. Az amerikai, angol és olasz kormanyoknak koszonhetd, hogy a
Benes-féle ,,szlav korridor tervét” végul elvetették. Négy honappal késébb,
1919. junius 16-an azonban az osztrak kormany nyujtott be igényt egy — a
,»korridornal” keskenyebb — savra, a nagy tobbségben mar évszazadok ota
német nyelviek altal lakta nyugat-magyarorszagi teriiletekre. A békekonfe-
rencia helyt adott az osztrak kérésnek. A dontés egyik szempontja az volt,
hogy Ausztria nem valdsitott meg kommunista fordulatot, mint a Tandacs-
koztarsasaggal Magyarorszag, tovabba a békeszerz6désben lemondott a Né-
metorszaggal valé egyesiilés tervérdl is.” Bécsben ugyanekkor vérds szocial-
demokrata kormany volt. Magyarorszaggal vitatott lett Nyugat-Magyarorszag

7 Csoma: Die Mirkte in Oberwart, 184—187.; ué.: A fels66ti bicskak és dunantili kusztorak.
Adatok a nyugat-magyarorszagi népi fémmiivességhez és az Alpok, valamint a Karpat-me-
dence gazdasagi kapcsolataihoz, Ethnographia, 1992/3—4, 219-239.; ué.: Messerschmiede in
Oberwart, Forscher-Gestalter-V ermittler. Festschrift Gerald Schlag. Wissenschaftliche Arbeiten ans
dem Burgenland (W.AB) 105, Eisenstadt, 2001, 43-55.; ud.: Das wirtschaftliche und kul-
turelle Beziehungsnetz zwischen den Alpen und dem Plattensee, 61-83.

8 BEveli Péter (szetk.): Ausztria batdrai, Saint-Germain 1919. szeptember 10., Szeged, JATE
Torténész Diakkor, 1998; tovabba vo.: Botlik Jozsef: Az drvidéki magyarsig sorsa 1922—
1945, Vasszilvagy, Magyar Nyugat, 2011, 74-76.; a Burgenland, illetve az Orvidék foga-
lom kialakulasarél: vo.: 46-53.; Juhasz Laszlé: A varvidéki magyar népcsoport valsagos
helyzete. Burgenlandi magyarsag. in Balla Balint (szerk.): Harmine év 1956—1986, Bern,
Eurdpai Protestans Magyar Szabadegyetem, 1986, 458—472.

vo6: Zsiga Tibot: ,,Communitas Fidelissima” Szentpéterfa, Szombathely, 1993.
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vagy Burgenland (4010 km?, 291 800 lakos, 74,4% német) teriileti hovatarto-
zasa. B tertiletet a trianoni békeszerz6dés is Ausztrianak {télte, csakhogy a fi-
atal Osztrak Koztarsasag ezt nem tudta realizalni, a nagyhatalmak pedig nem
siettek segitségére.

Magyarorszag mindent megtett nyugati végvidékéért, igy az Orvidékért, a
Felsé—érségétt, az itt él6 protestans magyarokért még egy felkelés kirobba-
nasat is hallgatélagosan tamogatta. Végil olasz segitséggel Velencében sziile-
tett megegyezés 1921. oktéber 13-an. A velencei egyezmény alapjan Sopron-
ban és kornyékén (256,8 km?® 50 023 lakos, 54,9% német) 1921. december
14—16-an népszavazast tartottak, amelyen a lakossag kétharmada Magyaror-
szag mellett dontott. Igy Ausztria — maig valtozatlan — keleti hatéra csak
1923-ban a hatarkiigazitas utan alakult ki.

Az Ausztriaval alairt Saint Germain-i béke (1919. szeptember 10.) utan,
ugyanis magyar szabadcsapatok, az un. ,,Rongyos garda” alakulatai jelentek
meg Burgenlandban, magyar katonatisztek vezetésével. A ,,Rongyos garda”
harcai' révén, Sopron és kornyéke, a kikényszerftett népszavazas Gtjan visz-
szatért Magyarorszaghoz (Hliség varosa), azonban Fels66r és kornyéke nem.
Pedig Fels66rre 4 teherautonyi magyar onkéntes érkezett harcolni, és a kiki-
altott Lajtabansag kézpontja is Fels66r lett. A ,,Rongyos garda” 2 hénapig
tartotta fenn Nyugat-Magyarorszag és Ausztria kozotti teriiletet az Antant el-
lenére. Az 1919-ben megalakult Rongyos Garda'' késébb is meghatirozé sze-
repet toltott be a magyar torténelemben. Héjjas Ivan katonatiszt hozta létre a
szervezetet, 1ényegében egyszert parasztemberekbdl, Erdélybdl érkez&kbdl,
tanarokbol és vasutasokbdl allt Gssze a garda. A politikai programjukban az
also-kozéposztaly és a parasztsag érdekeit tartottak szem el6tt. Elsésorban
radikalis foldreformot szerettek volna, de mindenekel6tt természetesen az
orszag hatarainak megvédését thzték ki célul. Ezeken kivil a kommunistael-
lenesség is markans szerepet kapott a programjukban. A szervezet legfonto-
sabb szerepe 1921-hez, és a nyugat-magyarorszagi felkeléshez kothets. Ma-
gyar szempontbol a trianoni, osztrak szempontbdl a Saint-Germain-i béke-
szerz6dés rendelkezett a hatarteriiletekrdl, amely ekkor még magyar kézen
1évé telepiiléseket jelentett. Az akkori Bethlen-kormany ezt probalta kihasz-
nalni, vagyis, hogy a békeszerz6dést Magyarorszag javara modositja, és ha az
osztrak fél elzarkozna a megegyezéstdl, akkor vetnék be nyugaton a Rongyos

10 Balint Istvan Janos—Bencsik Andras (szerk.): A Rongyos Garda harcai, 1919—1939, Buda-
pest, Magyar Haz, 1999.; Békés Marton: A fegyveres revizié utja Nyugat-Magyarorsza-
gon, Vasi Szemle, LX1. éviE., 2007 /4.

v6: Szentkiralyl Gabor: A Rongyos Garda tirténete és az, orszdgos fajvédd szivetség politikai nézetei
1938—1944, Budapest, Kossuth, 1967.
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Gardat. Eltéré volt ugyanakkor a magyar kormany és a garda allaspontja. A
kormany ugyanis a nemzetkézi helyzet miatt egy kompromisszumos megol-
dasra torekedett, ami végiil be is kovetkezett a soproni népszavazas altal.
Ehhez képest a felkel6k az egész tertiletet szerették volna megtartani, amire
lett is volna lehetSség.

A fels661i magyar reformatusok és altalaban a dél-burgenlandi magyarok
osztrak szempontbdl ezért valhattak a szeparatizmus jelképévé, és meghé-
lyegzettjeié. 1921 utan, a hiarom magyar varmegye osztrak oldalan kialakitott
legfiatalabb osztrik szovetségi tartomany, Burgenland (Varak vidéke) lett,” amely
magaba oleli maig az egykori Vas varmegye fels66ri jarasi részét, a Felsé—érség
nevl torténeti kistajjal és az itt laké Srségi protestans magyarokkal egytitt.

1919. szeptember 10-én irtak ala az els6é Osztrak Koztarsasag delegaltjai a
Saint-Germain-i békeszerz6dést, mely — az elsé vilaghaboruban elszenvedett
vereséget kovetéen — feldarabolta a dualista monarchiat, igy — szamos mas, a
veszteseket sujté rendelkezés mellett — negyedére csokkentette az egykori Oszt-
rak Csaszarsag tertletét. Miutan az Osztrak—Magyar Monarchia Padovanal
fegyverszinetet kotott az antant hatalmakkal, 6sszeomlott: 1918. november
12-én Bécsben — Németausztria néven — kikialtottak a koztarsasagot, masnap
pedig IV. Karoly (uralkodott 1906—-1918) — eckertsaui nyilatkozataban — ha-
tarozatlan id6re feladta a magyar kirdlyi jogait is. A Habsburgok bukasa és az
allamformavaltas ellenére sem kertlhetett ki Ausztria a vesztes allamok ko-
rébol. Az antant a ,,felelésségre vonas” cimén vele szemben is kiméletlentl
érvényesitette a maga ambicidit. Ezt a szandékot a Saint-Germain-i béke-
szerz6dés is hiven tikrozte. A 381 pontbdl all6 egyezmény hasonlé feltétele-
ket diktalt Ausztria szamara, mint amilyenekkel az Apponyi-féle magyar kiil-
dottség késébb Trianonban szembesilt: a Saint-Germain-i béke értelmében
az 4j osztrak allam — a Habsburg id6kh6z képest — elvesztette tertiletei ha-
romnegyedét, miutan elismerte a csehszlovak allamot, illetve Galiciat az djra
egyesilé Lengyelorszagnak, Bukovinat pedig Romania szamara adta at.
Ausztria emellett az egykori Orokés Tartomanyokban is veszteségeket szen-
vedett, ugyanis Dél-Tirol és Gorizia kornyéke — Isztriaval egyiitt, de az csak
1797 utan lett Habsburg birtok — Olaszorszaghoz kerilt, mig Dél-Stajeror-
szagot, Krajnat és Karintia egy részét — a mai Szlovéniat — a Szerb—Horvat—
Szlovén Kiralysag szerezhette meg. Ugyanakkor Ausztria annyival mégis

12 v6.: Botlik J6zsef: Négy és fél évtized magyar érdekképviselet nélkiil. Orvidéki magyarok,
1922-1938-1945-1968. Vasi Szemle, LXVIL. évf., 2013/5-6., 561-583.

13 v6: Zsiga Tibor: Burgenland, vagy Nyugat-Magyarorszag?, Fels66t, Burgenlandi Magyar Kul-
taregyestlet, 1991., Kocsis Karoly: A magyar telepiiléstertilet valtozasai a honfoglalastol
napjainkig az Orvidék (Burgenland) teriiletén, Néprajzi Ldtdhatdr, IX. évf, 2000/3—4, 55.
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jobban jart Magyarorszagnal, hogy az Osztrak Ideiglenes Nemzetgytlés altal
1918 novemberében bejelentett teriileti igények meghallgatasra talaltak: a
Saint-Germain-i békében az antant hatalmak hozzajarultak ahhoz, hogy a
nyugat-magyarorszagi terilletek — Burgenland néven, Sopron székhellyel —
osztrak fennhatosag ala kertiljenek. A Saint-Germain-i hatarok ugyanakkor
nem bizonyultak tartésnak, miutan 1921 decemberében Sopron és kérnyéke
népszavazas utjan visszatérhetett Magyarorszaghoz, Ausztria pedig — egy ko-
rabbi voksolasnak koszonhetéen — Karintia egy részével gyarapodott.

Masfel6l azonban a békeszerz6dés mégis rendkiviil szigoru volt, ugyanis
az osztrak allam szimara nem csak a Németausztria elnevezést vetette el, ha-
nem ezzel egyltt barmilyen, Németorszaggal tervezett politikai vagy gazda-
sagi uniot is szigoruan megtiltott. Ugyanigy az osztrak—magyar (Gjra)egyesii-
lés sem volt megengedett. Ausztrianak a népszovetségi elvek betartasaval,
onall6 allamként kellett folytatnia életét, mikézben — Magyarorszaghoz ha-
sonlé moédon — 6nvédelmi lehetéségeit szamos szankcidval minimalisra kor-
latoztak." A negyedére zsugorodott, tetemes jovatétellel sujtott allam nem
rendszeresithetett modern hadi eszkozoket — példaul reptlégépeket —, kato-
nasagat pedig mindossze 30 000 f6ben maximalizaltak.

A Saint-Germain-i béke pontjai olyannyira legyengitették az amugy is ke-
véssé életképes osztrak allamot, hogy az elszakadasi torekvések még tovabb
er6sodtek. A magyarsig megprobaltatasai azonban ezzel nem értek véget.
Ugyanis Burgenland (Kelet-Ausztria) a szegénység és az éhinség tertiletévé valt
a nyugat-magyarorszagi elcsatolas utan. A Fels6-Orség torténeti kézpontja
ugyanis Szombathely volt, élelmiszerét, mez6gazdasagi terményeit, termékeit
keletrdl kapta, piaca is Vas varmegye kozpontja volt."”> Az Gj allamhatar szigord
Orzése és a vampolitika miatt Burgenlandban élelmiszerhiany alakult ki 1921 te-
1én és a kovetkezo években. A vasut is csak 1925-t6] kototte Gssze ezt a teriile-
tet Graz-cal. Még a bécsi kancellaria és maga Karl Renner allamkancellar is az-
zal érvelt Sopron Ausztriahoz csatolasa érdekében az Antant el6tt, hogy Sop-

14 Toth Imre: A myugat-magyarorszdgi kérdés 1922—1939. Diplomcia és helyi politika a két haborii
kizitt, Sopron, GySr-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltara, 2006, 24.; v6: Legaza
Lasz16: Burgenland. Vdrvidék és az Orség (Buregenland und die Wart), Budapest, 2003.; Palhazy
Laszl6: Burgenland telepiiléseinek nemszetiségi (anyanyelvi) adatai. (1880—1991), Budapest, Koz-
ponti Statisztikai Hivatal, 2000, 15-16.

15 A gazdasagi-tarsadalmi-kulturalis kapcsolatrendszerhez, Szombathely kézponti szerepé-
hez v6.: Csoma: Gazdasagi — kulturalis és csaladi kapcsolatrendszer Kali-medence és Stajer-
orszag valamint az egykori Nyugat-Magyarorszag és Felsc’i-érség /Dél-Burgenland/ kézott,
133-165.; u.: Az 6rvidéki magyarsag gazdasagi és kulturalis kapcsolatai a Dunantullal (16—
20. sz. eleje), in Grafik Tmre (szetk.): Savaria. A Vas Megyei Miizenmok Ertesitije, XX1. évf.,
1992/1, 9-20.
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ron ¢és a kornyezé délibb tertiletek, Bécs torténetileg kialakult veteményes kert-
jei voltak, innen szerzi be az osztrak févaros az élelmét. Az els6, 1923. évi
osztrak népOsszeiras szerint magyar kozalkalmazottak és értelmiség tomeges
clmenektlése/kitizetése kovetkeztében — mikdzben a gondolkodisi nyelvet (Denk-
sprache) és nem az anyanyelvet (Muttersprache) kérdezték! — mar csak 14 929
magyar élt Burgenland/Orvidék teriiletén,'® elsésorban Fels66r (Oberwart)
Felsépulya (Oberpullendorf) jarasi székhely mellett az akkor 6nallé Kozép-
pulya (Mitterpullendorf) kézségben. Tovabbi nehézséget jelentett a fels6Srségi
magyaroknak Ausztria annektalasa (1938) utan, hogy Hitler nem juttatta vissza
a szovetséges Magyarorszagnak az egykori nyugat-magyarorszagi tertileteit. Az
osztrak nemzetgytlés mar 1921. januar 25-én — azaz egy évvel az elcsatolasra
itélt tertilet tényleges birtokbavétele el6tt! — kilon térvényben rendelkezett
Burgenlandrol. Az ekkor hozott, 1921. évi 85. szamu jogszabaly a nevezetes
un. Burgenland-tirvény (Burgenland-Gesetz) februar 9-én Iépett hatalyba, és allitot-
ta fel a legtijabb, kilencedik ausztriai szévetségi tartomanyt (Bundesland).”

Az osztrak nemzetpolitika azonban még nem valt végzetessé az Gshonos
6rvidéki magyarsag szamara. Elsésorban azért, mert hagyomanyos paraszti
életmodja 1ényegében valtozatlan maradt, valamint a fels6-6rségi reformatus
Fels661on, az evangélikus Oriszigeten, az elemi iskolakban a magyar nyelv
oktatasa felekezeti keretek kézott zavartalanul tovabb folyt. '™

A PROTESTANS MAGYARSAG TORTENETE 1938-TOL

Bar a Horthy-Magyarorszag Hitler szovetségese volt, Ausztria 1938-es annekta-
lasa — az Anschluss — utan a dél-burgenlandi magyarsag helyzete mégsem valt
koénnyebbé, a magyar nyelvhasznalatot hivatalosan betiltottak, intézményeit, is-
kolait besziintették. A kétnyelviség, mint érték megszint, csak a német nyelvet
tanitottak, a magyar szul6k pedig gyerekeik elémenetele miatt nem adtak gyer-
mekeiket magyar iskolaba, ezzel megszint az elemi magyar iskola.

A berlini birodalmi kancellaria 1939. aprilis 14-én kiadta az an. Ostmark-
tirvényt (Ostmark-Gesetz), amely azt jelentette, hogy a Harmadik Birodalom

16 A burgenlandi, fels6-6rségi magyarok nyelvi kultirdjahoz vo: Szépfalusi Istvan—Voros
Ott6—Beregszaszi Aniko—Kontra Miklos: A magyar nyelv Ausztridban és Szlovéniaban,
in Kontra Mikl6s (szerk.): A magyar nyely a Karpat-medencében a XX. szdzad végén I1., Buda-
pest—Als66r—Lendva, Gondolat-Imre Samu Nyelvi Intézet—Magyar Nemzetiségi Mive-
16dési Intézet, 2012.

V7 Bundesgesetzblatt fiir die Republik Osterreich, Jahrgang 1921/43.

18 vo: Bger Gyorgy: A burgenlandi magyarsdg tirténete, Budapest, Anonymus, 1991, 78.
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legtjabb, Ostmark (Keleti Tartomany) elnevezésti kozigazgatasi egységét koz-
vetlentll a berlini kormanyhivatalok ala rendelték. Az intézkedéssel teljesen
megszintették Ausztria kézjogi 6nallésagat. Ostmarkot, hét birodalmi Reichs-
gaura ("Birodalmi korzet’) — Wien/Bécs, Niederdonau/Als6-Duna, Obet-
donau/Fels6-Duna, Tirol-Vorartlberg, Salzburg, Steiermark/ Stijerorszag és
Kirnten/Karintia — tagoltak, amelyeket szintén Betlinbdl iranyitottak. A But-
genland elnevezés hivatalosan megszint, mert a koézigazgatasi egységet fel-
szamoltak, és a tertiletét kettévagtak. Eszaki része a Nezsideri, a Kismartoni,
a Nagymartoni és a Fels6pulyai jaras (Bezirk) Niederdonau; déli fele a Fels6-
6ri, a Németujvari és a Gyanafalvi jaras Steiermark Reichsgauba kerilt.

Mindez igen hatranyosan érintette a fels6-6rségi magyarsag helyzetét, sor-
sanak tovabbi alakulasat, mert elszakitotta egymastol a két ottani legjelentd-
sebb magyar nyelvszigetet. A felsé- és kozéppulyai magyarsagot az Als6-Du-
na korzethez; a fels66rit, az alsodrit és az Sriszigetit Stajerorszaghoz csatol-
tak."” Az 1938. marciusi Anschlusst kévetéen a nemzeti-szocialista hatésigok
az 6rvidéki kisebbségi tigyek kezelésére Kismartonban un. Népiségr Hivatalt
(Volkstumsstelle) allitottak, amely elsGsorban az iskolai tanitasi nyelv megval-
toztatasat szorgalmazta. A megmaradt néhany magyar kozségtabla (Alsoor,
Orisziget, stb.) feliratat kézponti rendelettel német nyelvire (Unterwart,
Siget in der Wart) cserélték, pedig az a helyiek szamara érzelmileg sokat je-
lentett. Az SS biztonsagi osztalyan készilt kisebbségpolitikai feljegyzés sze-
rint Burgenland megszallasakor a magyar kisebbséget tartottak a legveszélye-
sebbnek a birodalmi német allamra nézve. Feltiiné, hogy még a horvatoknal
is nagyobb ellenséget lattak a magyarokban.”

A magyarokban ugyanolyan félelem uralkodott lassan el, mint az életiikben
veszélyeztetett zsidokban, ciganyokban. Hasonléan tehat a tobbi parizsi béke-
szerz6déshez, a Saint-Germainban alairt dokumentum sem bizonyult tulsa-
gosan id6tallonak: Ausztria alkalmatlannak bizonyult a térségben neki szant
egyensulyozo szerepre, mikozben a Németorszaghoz val6 csatlakozas {gére-
tébdl a szélsGjobboldali erék komoly politikai t6két kovacsolhattak. Hitler hata-
lomra jutasat kévetden az osztrak nacik hathatds segitséget nyujtottak a nagy-
német egység megvalositasahoz, az 1938 marciusaban végrehajtott Anschluss
pedig a nemzeti-szocialista Németorszag els6 jelent6s expanzids sikere lett.

Fels66r6n csak a volt reformatus iskolaban maradt meg a magyar, mint
részleges tanitasi nyelv. A tobbi fels66ri iskolaban a magyar csak tantargy-
ként maradt meg. Als66ron és Oriszigeten csak részben oktattak magyarul.

19 Erich Zollner: Ausztria tirténete, Budapest, Osiris, 1998, 394-395.
20 Eger Gyorgy—Szesztay Adam: A/sddr, Budapest, Szaz magyar falu kényveshaza, 2001, 37.
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Az allamositassal a nemzeti-szocialista hatésagok végzetszerten megvaltoz-
tattak az 6rvidéki magyar iskolak helyzetét, amikor teljesen felszamoltak az
Anschlussig fennmaradt magyar tannyelvii oktatast. A magyar nyelv haszna-
lata a templomokba ¢és a csaladi korbe szorult vissza.

A PROTESTANS MAGYARSAG TORTENETE 1945-TOL

A II. vilaghaboru végén Magyarorszagrol a németeket a Szovjetunié Voros
Hadserege dzte ki, mig Ausztriabdl csak részben, a szévetséges nagyhatal-
mak csapataival egyetemben. Ezért amig kezdeti demokratikus valasztasok
utan Magyarorszagon 1948-ra kommunista rendszerfordulat kévetkezett be,
addig Ausztriaban a megszallé csapatok négy zonara osztottak fel az orsza-
got, amely 1955-ig allt fenn, az allamszerz&désig (Staatsvertrag). Ennek kere-
tében az orosz csapatok elhagytak Ausztriat, és allamszerzédésben szavatol-
tak Ausztria semlegességét. A szimbolikus jelképek tovabbi megmaradasa
mellett (pl. a bécsi Karlsplatz szovjet hési emlékmive stb.) 1949-t6l a Magyar
Népkoztarsasag nyugati hataran emelt ,,Vasfiigeony” mogotti tertiletté zarodott
el Dél-Burgenland. Igy a kommunista Magyarorszag a Fels6-Orséget hermeti-
kusan elzarta az egykori torténeti kozpontjatél, Szombathelytél. Magyarorsza-
gon telepitett aknazar, szigortian 6rzott hatarsav valasztotta el a fels6-6rségieket
egykori hazajuktél. A magyar oldalon, ebbe a zart nyugati hatarsavba belépési
tilalom volt érvényben, csak kilon engedéllyel és igazolvannyal utazhatott be
barki, még a magyarorszagi helyi lakossag is, akinek a Beliigyminisztérium adott
engedélyt, egyéni elbiralas és mérlegelés alapjan. A magyarorszagi szervezett tu-
ristautak pedig, amelyek egyféle dlomutnak szamitottak Bécs felé, szintén elke-
rulték ezt a keleti iranyabol zart tertiletet. A Magyar Népkoztarsasag altal emelt
un. ,,Freihetsturm”-okkal (ginyosan az osztrakok altal szabadsagtornyoknak
hivott hatarfigyel6 épitmények) 6rzott vidékké valt ez a teriilet. A Magyar Nép-
koztarsasag altal szigortan 6rzott allamhatar, a korabbi évszazadok ezen tertile-
teinek szerves fejlédését és népi kapcsolatait is megakadalyozta. Mindez a népi
kultara fejl6désére, allapotara, mindenféle 4gara negativan hatott. Ausztridban
pedig ekkor, az un. ,,Russenzeit” id6szakaban (1955-ig), aki magyarnak vallotta
magat, azt kommunistanak bélyegezték meg, amit a fels6-6rségi magyarok
igyekeztek elkertlni, akar magyarsaguk tagadasanak aran is.

Az 1955, évi osztrik Allamszerzédés, az orszag onallosaganak elnyerése
utan az ausztriai kisebbségi politika megvaltozott: tudatosan akadilyozd (Ver-
hinderungspolitik) lett, amely korszak 1972-ig tartott. Az osztrik Allamszer-
z6dés 7. cikkelye nem emliti ugyan a magyarokat, akik viszont magukat a
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horvatokkal és a szlovénokkal egyenjogiaknak tartottik. Az AllamszerzGdés-
ben még allamalkoto kisebbségként, nemzetiségként sem ismerték el a dél-bur-
genlandi, fels6-6rségi 6shonos magyarokat. Vagyis ugy élhettek jogvesztetten
ezen a terileten, hogy nem vettek réluk tudomast Ausztriaban. Helyzetiket
csak az 1976-os osztrak nemzetiségi torvény rendezte, elismerve népcsoporti
jogaikat. TObb évtizednyi szervezetlenség utan az S6rvidéki magyarsag 1968.
marcius 17-én, Fels66ron megalakithatta elsé érdekképviseleti tomorilését, a
Burgenlandi Magyar Kultaregyestletet, a BMKE-t. (Burgenlindisch—Ungari-
scher Kulturverein, BUKV.) Elncke: Mo6r Janos (1968—1986) f6tanito, Sze-
berényi Lajos (1986-1993) gimnaziumi tanar, T6lly Julianna (1993-2018),
Zsotér Irisz (2018-). A BMKE {6 céljai: elémozditani az 6shonos érvidéki
magyarsag muvel6dési torekvéseit, segiteni anyanyelvének, torténelmi, nép-
rajzi hagyomanyainak megovasat, apolasat és ellatni érdekvédelmét. Az oszt-
rak parlament 1976. julius 7-én elfogadta az 1977 februarjaban hatalyba 1ép6
Népcsoporttorvényt (1976/396), amely jelentSs valtozast hozott a magyar
kisebbség életében. A térvény népcsoportként ismerte el a burgenlandi ma-
gyarokat és a bécsi cseheket is. Hat fejezetben foglalkozott a népcsoportta-
nacsokkal (3. § 2. bek.), a népcsoportok anyagi tdimogatasaval, a topografiai
megjelélésekkel, és a hivatalos nyelvvel.”' 1992. junius 30-an a Magyar Nép-
csoport Tandcs kib6viilt, amivel lehet6vé valt a bécsi és az als-ausztria ma-

2 Bundeskanzleramt 1976, 35, 15-26; 1977, 30-41. A Burgenlandi Magyar Kulturegyesilet
nevében Fels66rott, 1976. marcius 8-an, Johann Mo6r elndk és Julianna T6lly jegyz6 le-
velet intézett Bruno Kreisky osztrak szévetségi kancellarhoz, mivel dgymond ,,a tomeg-
tajékoztatd eszk6zok tudositdsabol értesiltiink arrdl, hogy a patlament elé tervezik vinni
a népcsoportokat tamogatd térvényt. Ezért szeretnénk felhivni cimzett figyelmét a bur-
genlandi magyar népcsoport helyzetére, és kérni a magyarok kérelmének figyelembevé-
telét a torvénytervezetben”. A beadvany megemliti, hogy a burgenlandi magyarok a tér-
ségben joval az itt él6 osztrakok és horvatok el6tt telepedtek meg. Magyar anyanyelvi
osztrakoknak valljak magukat. A tartomanyban a magyar kultdra iranti érdekl6dés sok-
szdz éves hagyomany alapjan jelentésebb a magyar népcsoport létszamanal. A levél is-
merteti az 1968-ban alakult Magyar Kulturegyesiilet és az egyhdzak magyar nyelvmuvel6
tevékenységét, felhivja a figyelmet arra, hogy a keleti kereskedelemben, valamint a jardsi
¢és megyei konyvtarakban a tartomanyhoz tartozé tertlet térténelmét kizardlag csak ma-
gyar nyelvtudassal lehet szakszeren kutatni. A kérelem gyakorlati pedagogiai érzékkel
utal arra, hogy a ,tartomdny kozépiskoldiban rendes, kotelezs tantargyként az 6g6rogot
ot tanul6 jelentkezése esetén tanulni lehet, s ha ez a mai osztrak oktatasban térvény adta
lehet8ség, akkor talin ugyanezen elv alapjan masodik kételez €16 idegennyelvként tanit-
hat6 lenne a burgenlandi magyar népcsoport anyanyelve is”. A népcsoporttorvény értel-
mében a kormany, a parlamenti partkézi f6bizottsaggal egyetértésben, 1977. januar 18-an
rendeletileg elhatirozta a 24 tagu horvat, a 16 tagl szlovén, a 8-8 tagi magyar és csch
népcsoporttanacs megalakitasat (Bundeskanzleramt 1977, 42.)
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gyarokat is népcsoportként elismertetni, gy, hogy nem csorbult a burgenlan-
di és az 6shonos fels6-6rségi magyarok joga. A kibévitett, harom tartomanyra
kiterjesztett ausztriai magyar népcsoportanacs Bécsben, 1993. februar 16-an
alakult meg a Szovetségi Kancellaria kis minisztertanacs-termében.

Az 1976. évi magyar anyanyelvi adatok it burgenlandi helységben
(Az anyanyelvi adatfelvétel orszagos végeredmeénye Ausztridban)

Szavazasra  Leadott szavazat Ebbdl magyar
jogosult (%) (%)
érisziget 260 177, azaz 68,07% 140, azaz 53,84%
Fels66t 5733 1238, azaz 21,59% 445, azaz 7,76%
Als66r 823 414, azaz 50,30% 347, azaz 42,16%
Koézéppulya 505 185, azaz 36,63% 116, azaz 22,97%
Fels6pulya 1796 708, azaz 39,42% 318, azaz 17,70%

A Fels6-Orség protestans magyarjai életében nehéz id8szak volt az ausztriai
nagy épitési, épitkezési hullim az Gtvenes évek kézepétdl, a hatvanas, hetvenes
években. Az osztrak jolét allam kiépitésében, mint vandormunkasok (Pendler-
arbeiter) vettek részt. Bar a korabbi évszazadokban a tavolsagi kereskedelem és
a dunantuali uradalmakban eltoltott mestermunkak (pl. tet6fed6 acsok, asztalo-
sok stb.) révén a csaladtdl, otthontdl tavolabbi munkavégzést megszokhattak,
azonban ezek az alkalmak par napos, par hetes tavollétet jelentettek csak. A van-
dormunkassag nehéz életformaja a korabbi 6nalléan gazdalkodd, mesterséget
Gz6, keresked6 magyar népesség életét is probara tette. A vandormunkas élet-
format, a tradicionalis csalad szenvedte meg. Az iparosodassal Burgenland-szerte
foly6 nagy épitkezések és jovedelmek a magyarorszaginal fokozatosan magasabb
¢letszinvonalat biztositottak a fels66rségi magyaroknak. Az Onellaté haztarta-
sok és gazdasagok szama csokkent, a termel6kbdl joléti fogyasztokka valtak.
Kialakult a ,,burgenlinder” pejorativ, lekezeld, vicces elnevezés, (a magyarnak
megfelel6 ,,mucsai” fogalom), ami a t&bbi, fejlettebb, joléti osztrak tartomany-
hoz, de féleg a bécsiekhez viszonyitotta, és mindsitette le sértéen az Ausztria
legfiatalabb szovetségi tartomanyaban él6ket, koztik a fels6-6rségi protestans
magyarokat is. A kolhozositas 1élekols évei elkerilték a fels6-6rségieket, akik a
hatar taloldalan, a szovetkezetekbe Iéptetett magyar parasztsaghoz képest, 6nal-
l6an gazdalkodok, munkajuk révén gyarapodni tudok maradhattak.
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1989 augusztusaban a ,,Vasfligeony”” korabban megkezdett bontasa ugyan fel-
gyorsult, de mindez Dél-Burgenland életében csak lassu valtozast eredményezett,
ugyanis Bécs maradt az aticél tovabbra is a magyar turistait szervez6k szamara.

A demokratikus rendszervaltoztatas utan kinyilé kétoldala kapcsolatok, és a
magyarok dollarkontingensei révén nagymértékd tartds fogyasztasi cikk ausztri-
al bevasarlasaira kertilt sor, ami a fels66rségi magyarok helyzetét, elismerését
clsegitette. Ugyanis Szombathelyen a hatart atlépve Fels66r varos és, Orisziget
kozott, a magyar hatartél nem messze, orias bevasarlé kézpontokat alakitottak
ki. A ,,magyar Gorenje-1az” idején felértékel6dott a magyar nyelvet ismer6 fel-
s6611 osztrak eladé a magyar vasarlok ezrei el6tt, akik valdszind, nem is sejtet-
ték, hogy egy ezeréves magyar k6z0sség tagjaval értették meg magukat a vasar-
lasuk soran. A 2015 6ta megnovekedett illegalis hataratlépSk (migransok) altal
elkovetett zoldhatarsértések miatt, az osztrak—magyar hataron a megerdsitett
osztrak hatarérség és mélységi felderités 6r- és figyel6 tornyai emelkednek a ko-
rabbi magyar ,,Freiheitsturm”-ok feladatat atvéve, ezzel 6vva a dél-burgenlandi,
tels6-Grségl protestans magyarokat is, mint osztrak allampolgarokat Ausztriaban.

Kiilonb6zé vallasfelekezetliség jellemzi a fels6-6rségi magyarsagot. A ko-
zépkori rémai katolikusok a reformacié idejét6l kalvinista (reformatus) és luthe-
ranus (evangélikus) vallasava valtak. Ma Ausztriaban Fels66ré az egyetlen re-
formatus gytlekezet (1400 £6), (Fels6lové Oberschiitzen), Fertémeggyes (Mor-
bisch am See), Nagyszentmihaly (GroBpetersdorf), Rohonc (Rechnitz), Ruszt
(Rust), Orisziget (Siget in der Wart) evangélikus gyiilekezete mellett. A reforma-
tusok Fels66ron (Oberwart) Papaval, mint legkdzelebbi reformatus kézponttal
tartottak fenn torténeti kapcsolatot. Az 6riszigeti (Siget in der Wart) evangéli-
kusok, az olahciklényi (spitzi, Spitzzicken) evangélikus horvatokkal éltek na-
gyon jo népi egyetértésben. Ez is azt az allitast timasztja ala, hogy a vallasi ho-
vatartozas még a kilonb6z6 nemzetiségiek esetében is meghatarozoé volt a ko-
rabbi évszazadokban, az azonos vallas dsszekototte Sket. Az Griszigetick Felso-
I6v6 (Oberschiitzen) evangélikus gimnaziumaba jartak, ugyanakkor a balaton-
felvidéki Kévagoors evangélikusaival jo kereskedelmi (borkereskedelemi) kap-
csolatot apoltak. Fels6lovon a Kossuth-barat Gottfried August Wimmer evan-
gélikus lelkész alapitotta meg a nyolc osztalyos fels6lovoi fégimnaziumot. Itt
evangélikus tanitoképzo is mikodott.

A fels66ti reformatusok gyiilekezete a 16. szizad masodik felében alakult.”
Istentiszteleteiket a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz rendtartasa szerint vég-

22 Gyenge Imre: Die evangelische Pfarrgemeinde H.B. Oberwart, in Ladislaus Trieber (ed.):
Die Obere Wart. Festschrift zum Gedenken an die Wiedererrichtung der Oberen Wart im Jabre 1327,
Innsbruck, Tyrolia, 1977, 431-437.
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zik és az 1922-ben kiadott magyarorszagi énekeskonyvet hasznaljak. Gal Zsu-
zsa szociolingvisztikai kutatomunkajanak fontos megallapitasa volt: ,,a re-
formatus istentisztelet 4ll legmesszebb a német vilagtol”.” Az ériszigeti evangé-
likusoknak a 16. széazad mésodik felétSl van egyhazkozségiik.™ Az istentisztele-
teket az 1938-as liturgiai reform el6tti helyi rendtartas szerint tartjak, és az
1957-ben Bécsben kiadott magyarorszagi énekeskonyvet hasznaljak. Az Or-
ség cimu folybirat 1997 decemberében részletesen foglalkozott az evangéli-
kus egyhazkozség multjaval és jelenével.

Burgenland magyar lakossdaga a Felséori jardsban koznyely szerint
(1923-ban és 1971—1991-ben) (abszobit szdamokban)

Fels66ri jaras  1923-ban 6426 £6 57 515 6sszesen
1971-ben 2833 £6 53 471 bsszesen
1981-ben 2384 16 53 647 6sszesen
1991-ben 3207 £6 53 783 Gsszesen

Fels46r varos 1880-ban 2487 6 3 397 Osszesen
1910-ben 3039 £6 3 912 6sszesen
1920-ban 3138 £6 4 162 6sszesen
1923-ban 2664 6 3 846 Osszesen
1971-ben 1486 £6 5 455 6sszesen
1981-ben 1345 £6 5 944 6sszesen
1991-ben 1598 6 6 319 Osszesen

Orisziget 1880-ban 362 f6 386 osszesen
1910-ben 317 £6 333 Gsszesen
1920-ban 271 6 295 Gsszesen
1923-ban 272 £6 300 dsszesen
1971-ben 214 16 255 6sszesen

Rotenturmmal egyesitve:
1991-ben 274 16 1 410 lélek

23 Susan Gal: Kozelkép egy nyelvszigetr6l: a magyar nyelv helyzete Fels66rben. in Hofer

Tamas—Kisban Eszter—Kaposvari Gyula (szerk.): Paraszti tarsadalom és miiveltség a 18—20.
szdazadban, 1. Faluk, Budapest—Szolnok, Magyar Néprajzi Tarsasig—Damjanich Janos Mu-
zeum, 1974, 169-183.; ué: Der Gebrauch der deutschen und ungarischen Sprache in
Oberwart, in Ladislaus Trieber (ed.): Die Obere Wart. Festschrift zum Gedenken an die Wieder-
errichtung der Oberen Wart im Jabre 1327, Innsbruck, Tyrolia, 1977, 313-324.

Reingrabner Gusztav—Teleky Béla: Die evangelische Pfarrgemeinde a.B. Siget in der
Wart. in Ladislaus Trieber (ed.): Die Obere Wart. Festschrift gum Gedenken an die Wiederer-
richtung der Oberen Wart im Jabre 1327, Innsbruck, Tyrolia, 1977, 465.

24
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Gal Zsuzsa azt is megallapitotta kutatasai soran, hogy az 1970-es években
az 1d6s fels661ri magyarok még jol meg tudtak kilonboztetni a sajat 6ri nyelv-
jarasukat és a koznyelvi (magyarorszagl) magyart, példaul a formalis stilust
igényld interjahelyzetben a kéznyelvi gy ~ #y hangokat ejtették (magyar és ku-
tya), de a fesztelen, egymaskozti beszélgetésekben a nyelvjarasi dgs ~ o5 han-
gokat hasznaltak (madzsar és kucsa). Ugyanakkor a fiatalok, akik szintén is-
merték még a nyelvjarasi és koznyelvi formakat, nem hasznaltak 6ket a ki-
16nb626 beszédesemények megkilonboztetésére, azaz ,,a két format hetero-
génul hasznaljak, mind az interjdban, mind a kotetlen tarsalgasban.” Sza-
mukra ,,a magyar nem alkalmas arra, hogy formalis, idegenked6 jelzést adja-
nak vele. Tudjak ugyan a koznyelvi valtozatot, de az 6 résziikre ennek a for-
malitast jelz6 funkciéjat mar a német nyelv t6lti be”. * Imre Samu megersi-
tette a fels6-Grségiek vélekedését, hogy gyakori annak hangoztatasa, hogy 6k
»sem magyarul, sem némettl nem tudnak rendesen”.

Ausztria 1995. januar 1-t6l az Eurépai Uni6 tagallama, Magyarorszag 2004.
majus 1-én lett az EU tagja. A magyar-magyar kapcsolatok kiteljesedésének
alapfeltétele igy EU-s szinten kialakult. Ek6zben a kisszamu fels6-6rségi pro-
testans magyarokat ma fokozatosan gyengiil6 identitas és anyanyelvhasznalat
jellemzi. Bar kétnyelvd gimnaziuma van Fels66rnek, a gyerekek a nagysztléik
segitségével tanulnak magyarul, ugyanis sztleik — érthetéen a fentebb irt torté-
neti vazlatbol — nem tudnak magyarul. Ezzel az 6si 611 nyelv, az 6si dialektus
kihal, mert az 6riek nem elég buszkék ra és szégyellik! A jellegzetes ,,dzs” hang-
zas a ,,gy” helyett, és a jellegzetes tajszavak kihalnak, amit még Imreh Samu
akadémikus nyelvész a tajszétaraban rogzitett, és az 1980-as években még hal-
lani lehetett. Emellett az 6riekben a magyarsagtudat sincs mar meg, 6nmagukat
magyarul beszélé osztrakoknak valljak! Csokkend 1étszamukat, az integralodas
utani asszimilacio6 allapota is el6segiti a joléti, tobbségi osztrak tarsadalomban.

Szamos muvel6déstorténeti értéket adtak, kozvetitettek az egyetemes ma-
gyarsagnak, elég, ha a felsé6ri iparos mester fianak, Kincs Istvannak (1867—
1942) a fels6-6rségi magyarokrol irt karcolataira, novellaira gondolunk.

A burgenlandi magyarsagrol, a magyar lakossagon belili relevans nyelvi-
néprajzi csoportokrol viszonylag kevés az adatunk. A nyelvjarassziget ejtés-
valtozatai egyarant megtalalhatok Fels66rott, Alsoérote és Oriszigeten, vala-
mint az el6z6 szazadfordulon még Vasjobbagyiban (amely a 20. szazad utol-
s6 harmadara elnémetesedett) is. A legbiztosabban akkor ismerhet6 fel a fel-

2> Susan Gal: Mi a nyelvesere és hogyan torténike, in Kontra Miklos (szetk.): Tdrsadalmi és
teriileti valtozatok a magyar nyelvben, Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudo-
manyi Intézete, 1992, 56.
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s66r1 magyar, amikor a standard 7y vagy gy helyett tajnyelvi ¢ vagy dzs hangot
hasznal. Tehat &utya, batydm, dgy, gyerek, gyertya helyett: kucsa, bdcsdm, ddzs, dzse-
rék, dzséresa. A kiejtésnek ez a sajatossaga a fels66ri tajnyelvben a 20. szazad
hetvenes éveiben még egészen természetes volt.” A Fels66r-alszegi katoliku-
sok — az als6611 katolikusokhoz és az 6riszigeti evangélikusokhoz hasonléan —
LIy helyet ,17-et ejtenek (gombold, illen, kdlba, kirdl, lik, ollan), mig a felszegi
reformatusok az ,,I” helyett ,,j”-t ejtenek (gjen, kdjha, kirdj, ojjan). Ez az els6d-
legesen a paraszti életformatdl meghatarozott, mara mar pusztulé magyar
nyelvjaras csak a csaladi kérnyezetben, a sziil6kkel vagy még inkabb a nagy-
szul6kkel valo tarsalgas nyelvévé szorult vissza. Kalman Béla nyelvész a nyu-
gati nyelvjarastipushoz tartozé kisebb egységnek nevezi a Fels66r vidéki taj-
sz6last, ahol mindenféle gy helyén dzs, #y helyén pedig ¢s volt még a kozel-
multban hallhato: bdcesam, kucsdjo, dzserék, mondzsa” és ahol ,,a hatarozott név-
el6 a kozelre mutatdé névmasbdl fejl6dott: ex embeér”. A burgenlandi magya-
roknal altalanos volt az anyanyelvi imadkozas, szamolas, karomkodas, amit
mar Gaal Karoly is megfigyelt, és a késébbi nyelvészeti kutatasok is igazoltak.”’

Ausztriai magyarok nyelvhaszndlata a gondolati s3fériban

Nem szokott Magyarul Németiil
% % %
Iméadkozas 6,0 85,0 26,7
Szamolas - 88,3 36,7
Karomkodas 25,0 63,3 30,0
Gondolkodas 90,0 EER -
Allatokhoz szélva 13,3 70 36,7

A Felss-Orség néprajzat, néphagyomanyait, népszokasait a 20. sz. maso-
dik felében Gaal Karoly, majd a magyarorszagi Herder-6sztondijasok (Lu-
kacs Laszl6 1978, Csoma Zsigmond 1980) gy(jtotte és jelentette meg.

2 Imre Samu: Der ungarische Dialekt der Oberen Wart. in Ladislaus Trieber (ed.): Die Obe-
re Wart. Festschrift zum Gedenken an die Wiedererrichtung der Oberen Wart im Jabre 1327, Inns-
bruck, Tyrolia, 1977, 306.; v6: ub.: A fels66ti nyelviaras, Nyelvindomdnyi értekezések T2,
Budapest, Akadémiai, 1971.; ub.: Felsdori tdjszitar, Budapest, Akadémiai, 1973.; ué. Az
ausztriai (burgenlandi) magyar szorvanyok, in Ortutay Gyula (szerk.): Népi kultiira — népi
tdrsadalom. A Magyar Tudomdnyos Akadémia Néprajzi Kutatdcsoporfianak évkinyve V1., Buda-
pest, Akadémiai, 1973, 119-135.

27 Gaal Karoly szobeli kézlése egyetemi oktatasi 6rajan, 1981 tavaszan.
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Az 6rségi magyar népdalokbol Tolly Ernd jelentetett meg egy csokorra
valét, Barsi Erné a hangszeres zenéjukrol irt egy kis kotetet. A legterjedelme-
sebb burgenlandi magyar daloskényvet a Fels6-Orségben szolgélatot teljesité
Radics Fva szerkesztett.

A fentickben a legnyugatibb 6shonos magyarsig, a protestans felsé-6rségi ma-
gyarok (a reformatus Fels66ron-Oberwart, az evangélikus Oriszigeten-Siget in
der Wart) torténetét mutattam be didhéjban, mindazokat a jellegzetes kiizdel-
meiket, amit megmaradasukért, a jogaik csorbitasa ellen folytattak 1919. szep-
tember 10. (a Saint Germain-i béke) 6ta, majd a késébbi joléti osztrak allam te-
ritletén.
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ABSTRACT

Zsigmond Csoma: Protestant Hungarians in the Upper Orség
(South Burgenland since 1919) — Europe’s Smallest Minority

Upper Orség is the part of the Orség region that originally belonged to
Hungary but was ceded to Austria after the Treaty of Trianon. It consists of
two Protestant Hungarian settlements, the Calvinist Fels66r (Oberwart) and
the Lutheran Orisziget (Siget in der Wart). Their inhabitants, together with
the Catholic Als66r (Unterwart), form the smallest indigenous minority in
Europe. They count as minorities because they are Calvinists, Hungarian
Protestants and ethnic Hungarians in Austria.

They have been living outside the national borders of Hungary since the
Treaty of St Germain of 10 September 1919. Though they have kept their
Hungarian identity in the past 100 years, it has gradually become weaker and
weaker, and today they identify themselves as Hungarian-speaking Protes-
tant Austrians. With the 1955 State Treaty (Staatsvertrag) that re-established
Austria as a sovereign state, Austria’s policy on minorities changed: it be-
came consciously inhibiting (Verhinderungspolitik), a strategy that was only
abandoned in 1972. Article 7 of the State Treaty makes no mention of the
Hungarian minority, that, on the other hand, considered itself equal to the
Croatian and Slovene minorities. The same State Treaty that officially
brought the Soviet occupation of Eastern Austria to an end, does not even
mention the Hungarians in Southern Burgenland or Upper Orség as a na-
tionality or an officially recognized minority. Therefore they lived in that re-
gion as an unrecognised ethnic minority without any minority rights that
were forfeited by the Austrian state. This paper presents the struggles they
undertook for their survival and against the encroachment of their rights
from the 1919 treaty and later on, after 1955, in the Austrian welfare state.

Key terms: Protestant Hungarians in Upper Orség (in Austria), Treaty
of St Germain, 10 September 1919, Minorities, multiple disadvantage
(ethnic, religious, linguistic, legal), Oppression in welfare society
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A HOLLANDIAI GYERMEKMENTO AKCIO
(1920-1930, 1947-1949).

SZAZ EVVEL EZELOTT INDULT EL
AZ ELSO GYERMEKVONAT

Pusztai Gabor

A vesztes els6 vilaghaboru, az azt kovetd kaosz és fosztogatas, az 6szirdzsas
forradalom, a tanacskoztarsasag, a roman megszallas borzalmai, a voros- és a
fehérterror, majd Trianon és kovetkezményei térdre kényszeritették a magyar
tarsadalmat. Az erészak a haboru lezarasa és a harcok megszinte utan is még
évekig folytatodott." Ebben a helyzetben a tarsadalom alsé- és a kozépréteg-
ének gyermekei voltak a legvédtelenebbek, 6k szorultak leginkabb segitségre.
Féleg a nagyvarosi gyerekek éheztek, faztak és betegségek tizedelték Sket.
Ezt a helyzetet igyekezett orvosolni egy killonleges humanitarius akcié kere-
tében Svijc, Belgium, Svédorszag és Anglia mellett Hollandia is. Példatlan
mértékd segélyakciot inditottak a hollandok a magyar gyermekek megsegité-
sére, melynek keretén belil 1920 és 1930 kozott tobb mint 28 000 magyar
gyermek tolthetett honapokat holland nevelSsziléknél. A nagyszabasa hu-
manitarius mentdakcié Magyarorszagon a ,,gyermekvonatok™ néven valt is-
mertté. A gyermekvonatoknak a humanitarius oldalon tdl egyéb mas hatasai
is voltak a két orszag kapcsolatara. Fellendilt a turizmus, megélénkiltek a
gazdasagl kapcsolatok, kulturalis téren is elkezd6dott a kézeledés a két or-
szag kozott, de az egyhézi és politikai kapcsolatok is megerésodtek.” A ma-
sodik vilaghaboru utan a gyermekmenté akciok folytatodtak, igaz csak révid
ideig és sokkal kevesebb résztvevével.” Az, hogy Hollandia 1918 utan segite-

1 Lasd errél bévebben: Ablonczy Balazs: Lmeretlen Trianon. Az dsszeomlds és a békeszerzddések
tirténetei 1918—1921, Budapest, Jaffa, 2020, 178.

2 Réthelyi Orsolya: ,,Légy reménységgel: Nézz Hollandidra. / Nézz kiralynéjaral Nem vagy
tobbé arva”. Vilma kirdlyné 1923-as tronjubileuma és a "Magyar ablak’ a holland kiralyi
palotaban, in Barany Attila—Fazakas Gergely Tamas—Pusztai Gabor—Takacs Miklés (szerk.):
Németalfold emlékei Magyarorszdgon, magyar—holland kapesolatok, Debrecen, Debreceni Egye-
temi Kiadé, 2017, 122-143.

3 Pusztai Gabor: ’Gyermekment6 akcidk a masodik vildghabora utin Magyarorszagon’, in
Aalders, Maarten J., Pusztai Gabor, Réthelyi Orsolya (szerk.): A gyermekvonatok. Eli hid
Magyarorszag, Hollandia és Belginm kit ag elsé vildghdbori ntdn, Budapest, I’Harmattan,
2020, 163-193.
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ni tudott a haborat elszenvedé orszagoknak, semlegességének és 6nzetlen
lakéinak volt készonhetd.

HOLLANDIA AZ ELSO VILAGHABORUBAN

Az elsé vilaghaboriban Hollandia azon kevés allamok kézé tartozott Eurd-
paban, mely meg tudta 6rizni semlegességét. A haboru alatt a németek ezt
kihasznaltak, mivel igy a semleges holland kik6t6kon (els6sorban Rotterda-
mon) keresztil tudtak beszerezni a hadviseléshez elengedhetetlentil sziiksé-
ges nyersanyagokat és élelmiszert. Ezen az tzleten szamos holland kereske-
d6 szépen meggazdagodott. Emellett persze Hollandiat is sujtotta a haboru,
hiszen sok pénzbe keriilt a hadsereg mozgositasa és harckészultségben tarta-
sa, a fokozott hatarvédelem. Gazdasagi nehézségek igen sulyosak voltak mi-
vel 6sszeomlott a nemzetkozi kereskedelem, akadozott az élelmiszerimport
(ami miatt jegyrendszert kellett bevezetni, s6t Amszterdamban 1917 nyaran még
egy ¢éhséglazadas is kitort) és jelentés szami menekilt érkezett az orszagba.
Csak Belgiumbdl t6bb mint egymillié ember menekdlt az északi szomszédhoz,
akiknek tobbsége a hébort végén visszatért hazijiba.! Tovibb nehezitette a
helyzetet a gazdasagi visszaesés okozta magas munkanélkiiliség és a holland
kereskedelmi és halaszhajok egy részének elvesztése is, melyeket vagy német
tengeralattjarék torpedéztak meg, vagy az angolok koboztak el. A habora
kozvetlenil nem szedett aldozatokat Hollandiaban, de a spanyolnatha igen.
A jarvany a habord utolsé évében negyvenezer holland életébe kertlt. Vilag-
szerte a spanyolnathaban elhunytak szamat minimum 25 milliéra becsiilik.”
A hollandok a habora folyaman igyekeztek megérizni semlegességiiket és
ez abban is megnyilvanult, hogy hivatalosan, politikai szinten egyetlen had-
ban all6 orszag felé sem kotelezték el magukat. Az azonban, hogy az egyes
maganszemélyek melyik orszaggal szimpatizaltak, természetesen maganiigy-
nek szamitott. A kép meglehetésen vegyes volt. A 20. szazad elején, noha a
hollandok hagyomanyosan atlanti orientaltsaguak, a bar haboruk miatt jelen-
t6s résziik britellenes volt és németbaratnak szamitott,’ masok a francidkat
tamogattak. A haboru alatt szamos kezdeményezés volt arra, hogy magan-
személyek, egyesiiletek, helyi bizottsagok valamilyen formaban humanitarius
segitséget nyujtsanak egy hadban allo félnek. Ennek az egyik mddja volt,
hogy kilféldi hadikérhazakban holland 6nkéntesek sebestilteket gondoztak,

* Jaap ter Haar: Geschiedenis van de Lage Landen, Weesp, Fibula, 1988, 534.
5 Robetrt Hume: ’Amikor lecsap a spanyolnatha’, BBC History 9/1 (2019. januar), 24-31.
¢ E. H. Kossmann: De Lage Landen 1780-1980, Amsterdam, Agon, 1986, 353.
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vagy ugynevezett missziés koérhazakat kildtek kulféldre. Holland misszios
korhazak [Nederlandse Ambulance] miikédtek tobbek kozétt Németorszag-
ban, Franciaorszagban, Szerbiaban, Bulgariaban, Romaniaban, Csehorszag és
Magyarorszag tertiletén is.

A KUYPER NOVEREK

Egy ilyen kezdeményezés keretein beltl érkezett Henriétte (1870-1933) és
Johanna Kuyper (1872-1947) 1916. januar 9-én Budapestre. Ok nem hét-
koznapi, atlagos, onkéntes apolondk voltak, hanem Hollandia egyik legis-
mertebb politikusanak, Abraham Kuyper (1837-1920) volt holland minisz-
terelnok (kormanyfé 1901-1905) lanyai. Abraham Kuyper a holland torté-
nelmi kalvinizmus atyjanak szamitott, 6 volt a ,,szigord reformatus egyhaz”
[Gereformeerde Kerken in Nederland] vezetdje, az elsé holland politikai
part, az Ellenforradalmi Part [Anti-Revolutionaire Partij] és az Amszterdami
Protestans Egyetem, a rje Universiteit alapitoja. A holland tabori kérhaz
személyzete hat orvosbol, hiisz 4polébdl és két diakénusbol allt.” A Kuyper
névérek Budapesten, a Mexikéi at 60-ban, a volt Zsidé Vakok Intézetében
berendezett korhazban hat honapon keresztil segitették a sebestltek apola-
sat. Els6sorban reformatus korékben keltett nagy felttinést a Kuyper névé-
rek jelenléte és els6sorban egyhazi korokben talaltak magyar baratokra. Ilyen
volt Biberauer Richard, a Bethesda igazgatdja® és Sebestyén Jend (1884
1950) reformatus lelkész is, a magyarorszagi torténelmi kalvinizmus lelkes
hirdet6je. Sebestyén 1910-t6l mar tanitott a Budapesti Reformatus Teoldgiai
Akadémian, majd annak igazgatdja lett (1928-1938), fontos szerepet jatszott
a Soli Deo Gloria mozgalom megszervezésében és 6 volt a Kélvin Janos
Tarsasag meglapitoja 1936-ban. Sebestyén nem mellesleg 1907 és 1910 ko-
z6tt az Utrechti Egyetemen folytatott teoldgiai tanulmanyokat, kivaléan be-
sz€élt hollandul és a haboru alatt tabori lelkészként is szolgalt, igy kozvetlen
kapcsolatban volt a Kuyper névérekkel. 1916 aprilisiban maga Abraham
Kuyper is ellatogatott Budapestre, ahol Tisza Istvan miniszterelnék fogadta a
magas rangt vendéget.” 1916 juniusiban véget ért a holland misszi6s kérhaz
megbizatasa a magyar févarosban. Ezt kovetéen a Kuyper névérek a Tatra-

7 Maarten J. Aalders: "Magyarorszag baratai. Henriette Kuyper (1870-1933) és Jan Clinge
Fledderus (1870—1946)’, in Maarten ]. Aalders—Pusztai Gabor—Réthelyi Orsolya (szerk.):
A gyermekvonatok. Fl§ hid Magyarorszig, Hollandia és Belginm kizitt az els vilighabori utin,
Budapest, I’Harmattan, 2020, 15-37.

8§ Bodoky Richard: Fgi sziger, Budapest, Bodoky Richardné, 1999, 96.

9 N.N.: Kuyper volt miniszterelnék Budapesten, Az Ujisdg, 1916. aprilis 27., 9.
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ban és Bécsben nyaraltak néhany hétig, majd hazatértek hazajukba. 1918-ban
jelent meg Henriétte Kuyper konyve magyarorszagi tapasztalatairdl Hongarije
in oorlogstijd [Magyarorszag a habort idején] cimmel. Ekkor Henriétte Kuyper
mar gyakotlott tollforgatonak szamitott, hiszen t6bb mint egy tucat mave je-
lent mar meg Hollandiaban, els6sorban vallasi irodalom és utleirasok, de ma-
forditoként is aktiv volt. Ebben a kényvében hazankrél nemcsak hogy pozi-
tiv képet fest, de ezzel egy olyan orszagrol, kultararél, nyelvrol, tairsadalom-
16l tijékoztatjia a holland olvasékat, melyrél addig nem sokat hallottak."
Hollandia ezzel egy kis 1épéssel kozelebb kertilt hazankhoz, a Kuyper névé-
rek pedig egész életiikre elkotelez6dtek Magyarorszag mellett.

GYERMEKMENTES HOLLANDIABAN

A Nagy Habort utan a hollandok tgy gondoltak, semleges orszagként, gaz-
dasagi nehézségeik ellenére moralis kotelességlik segiteni a vilagégés aldoza-
tain. Ez els6sorban segélyszallitmanyokat jelentett, valamint kilfoldi gyerme-
kek hollandiai elhelyezését nevel6sziil6knél. Ebben mar volt tapasztalatuk a
hollandoknak. Mar a haboru alatt is koriilbelil 30 000 német gyermek volt Hol-
landiaban nevel6sziil6knél, akik maganszemélyek vagy egyestiletek kezdeménye-
zésére (tehat nem allami szinten szervezett akciorol volt szo) jutottak el Hollan-
diaba."" A német gyermekek elsésorban nagyvarosokba keriiltek. A habord utol-
s6 évében, a spanyolnatha jarvany kozepette, Amszterdamba érkez6 kilfoldi
gyermekek nagy szama arra késztette az amszterdami rendérfékapitanyt,
hogy 1918 augusztusaban levélben kérjen utasitast az igazsagligyi minisztéri-
umtol, mit kezdjenek azokkal a kilfoldi gyermekekkel, akiknek nincs egész-
ségligyi igazolasuk (arr6l, hogy nem szenvednek fert6z6 betegségben).'?

A haborua befejezése utan gydjtés indult az éhez6 Ausztria és Németor-
szag polgari lakossaganak megsegitésére, valamint ekkor kezdik kilonb6z6

10 Egy évvel kés6bb, 1919-ben masodik kiadasban Hongarije. Herinneringen van een Hollandsche
vromy cimmel jelent meg Baarnban a Bosch kiadénal Henriétte S. S. Kuyper konyve.

11 Greber lelkész levele a holland kormanyhoz a német Keresztény Segélyegyestilet [Verein
der Christlichen Hilfe] nevében, Coblenz, 1919. 4prilis 4. Nationaal Archief Den Haag,
Ministerie van Binnenlandse Zaken: Armwezen, toegangsnummer: 2.04.55, bloknummer:
B24092 Inventarisnummer: 551

12 Az igazsagligyi minisztérium fétitkaranak titkos levele a miniszterhez, Haga, 1918. szep-
tember 14. Nationaal Archief Den Haag, Ministerie van Binnenlandse Zaken: Armwezen,
toegangsnummer: 2.04.55, bloknummer: B24092 Inventarisnummer: 551
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egyesiiletek és bizottsagok' szervezésében nagyobb tdmegben Hollandiaba
vinni a német és osztrak gyermekeket 10-12 hetes tidiilésre. A 16 évesnél fia-
talabb gyermekeket 500 f6s kontingensekben, el6zetes orvosi vizsgalat utan,
vonaton szallitottak Hollandiaba.'* 1919-ben maér szervezetten vittek Német-
orszagbdl és Belgiumbdl gyermekeket Hollandiaba nyaralni, amir6l a Német
és Belga Gyermekek Udiiltetési Bizottsiga [Rijks-Commissie voor Vakantie-
kinderen uit Duitsland en Belgié] gondoskodott."” 1920-ban csak Ausztridbol
mar havonta mintegy 3500 gyermek érkezett Hollandiaba.'® A holland tarsa-
dalom széles rétegei viselték szivitkon a haborua sujtotta orszagok gyermekei-
nek sorsat. A schiedami téglagyar munkasai egy napi tuloérabériiket ajanlottak
fel az éhez6 bécsi gyermekek javara.'” Az orosz gyermekeknek is gydjtottek a
hollandok. Az oosterbeeki 1..O.V. butorgyar munkasai példaul napi bériik
egy részét ajanlottik fel az orosz gyermekek segélyezésére.'® Az, hogy Ma-
gyarorszagra is kellene segélyt kiildeni, vagy magyar gyermekeken is lehetne
segiteni, a haboru utani elsé évben nem jutott eszitkbe a hollandoknak. En-
nek az volt a magyarazata, hogy Henriétte Kuyper kényvének pozitiv fogad-

13 A német gyermekakci6 tekintetében ilyenek szervezetek voltak a Nederlandsche Centrale
voor vakantiekinderen uit Duitsland [Német Gyermekek Hollandiai Udiiltetési Kézpont-
ja], Het Nederlandsche R.K. Huisvestingscomité [Holland Rémai Katolikus Udiiltetési
Bizottsag], Het Comité voor Nederlandse Kinderen in den Vreemde [Kilfildon él6 Hol-
land Gyermekek Bizottsagal, Verein zur Pflege Deutscher Kinder [Német Gyermekek Gon-
dozasaért Egyesilet]. Lasd: F.C.A. van der Minne, a holland hatarérség tisztjiének [admi-
nistrateur van de grensbewaking] levele az igazsagligyi miniszterhez, 1922. szeptember
22-én. Nationaal Archief Den Haag, Ministerie van Binnenlandse Zaken: Armwezen,
toegangsnummer: 2.04.55, bloknummer: B24092 Inventarisnummer: 551

14 F.C.A. van der Minne, a holland hatarérség tisztjének [administrateur van de grensbe-
waking] levele az igazsagligyi miniszterhez, 1922. szeptember 22-én. Nationaal Archief
Den Haag, Ministerie van Binnenlandse Zaken: Armwezen, toegangsnummer: 2.04.55,
bloknummer: B24092 Inventarisnummer: 551

15 Rijks-Comissie voor Vakantiekinderen uit Duitsland en Belgié [Német és Belga Gyerme-
kek Udiiltetési Bizottsaga] levele a holland beliigyminiszternek, 1919. aprilis 14. Nationaal
Archief Den Haag, Ministerie van Binnenlandse Zaken: Armwezen, toegangsnummer:
2.04.55, bloknummer: B24092 Inventarisnummer: 551

16 Rijks-Comissie voor Vakantiekinderen uit Duitsland en Belgié [Német és Belga Gyerme-
kek Udiiltetési Bizottsaga] levele a beliigyminiszterhez, Nijmegen, 1920. marcius 2. Nationaal
Archief Den Haag, Ministerie van Binnenlandse Zaken: Armwezen, toegangsnummer:
2.04.55, bloknummer: B24092 Inventarisnummer: 551

17 De nood in Oostenrijk en Hongarije, Dagblad voor Zuid-Holland en s Gravenhage, 1919. de-
cember 16., 1.

18 Az L.O.V. igazgatésaganak levele a Holland Voroskereszthez, 1919. december 31.
Nationaal Archief Den Haag, Nederlandse Rode Kruis: Hoofdbestuur toegangsnummer:
2.19.224, bloknummer: 127101 Inventarisnummer: 318
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tatasa ellenére Magyarorszag a hollandok fejében még mindig az Osztrak—
Magyar Monarchia egy részét jelentette, és ugy gondoltak a Bécsbe kiildott se-
gélyek mindkét orszag javat szolgaljak. De ezek a holland kildemények csak
Bécsig jutottak, a Lajtatol keletre ekkor még nem érkezett segitség. Vagy, ahogy
1920 januarjaban egy holland 4jsag cimlapjan a Magyar Katolikus Bizottsag
[Comité van Hongaarsche Katholieken] felhivasaban olvashattuk:

,»Napjainkban a vildg segélykérésekt6l hangos, mely Bécs nyomorara hivja
fel a kozvélemény figyelmét — ami persze jogos is, hiszen valéban nagy ott
a szitkség és feltétlentil segiteni kell. Ami azonban kevésbé ismert, hogy a
nyomor Magyarorszagon, és févarosaban Budapesten még elképeszt&bb.
A haborus szenvedések, a bolsevik terror és a hosszi roman megszallas
megprobaltatasai a legszornylbb katasztrofat jelentették az orszag szama-
ra. Mik6zben a bécsi nyomor enyhitése koti le a nemes lelkd eurépai nem-
zetek figyelmét — és még egyszer hangsulyozom, ott is segiteni kell — Euro-
paban nem tudatosul, hogy Budapesten szazezer elcsigazott gyermek tenge-
ti nyomorult életét, hogy nincs mit ennilik, nincs se ruhajuk, se cipdjtk.
Hogy huszezer csecsemének nem tudnak tejet adni, hogy ruha helyett pa-
pirba tekerik az ujsziilétteket, hogy nincs mivel takarézniuk és ki vannak
téve a gyilkos gyermekbetegségek veszélyeinek.”"” (Pusztai Gabor forditisa)

A dramai hangu felhivas ramutat, hogy a hollandok tudataban Magyaror-
szag 6nallé allamként még tal 4 keletd fogalom volt. A holland sajtéban
adaz vita folyt arrdl, hol van nagyobb sziikség a segélyre, melyik varos szen-
ved jobban, Bécs vagy Budapest? 1918-19-ben kétségteleniil Bécsbe ment a
segélyek nagy része.”’ A fentickhez hasonlé cikkekkel és felhaborodott olva-
so1 levelekkel, felhivasokkal a sajté mégis raébresztette a holland olvasékat,
hogy Bécstél keletre is szenvednek az emberek, ott is varjak a segitséget.” A
magyar gyermekek hollandiai udultetésére 1étrehozott bizottsag [Comité voor
het Hongaarsche Kind] melynek tagjai k6zott ott talaljuk Johanna Kuypert
is, a sajtoban hivta fel az olvasok figyelmét, hogy ha adakozni akarnak a Hol-
land Voroskeresztnél a magyar gyermekek szamara, akkor feltétlentl jelez-
z€k, hogy a magyar gyermekek javara teszik ezt, ugyanis az osztrak gyermeke-

19 Alex Hollésy: Steun voor Hongatije, Her Centrum, 1920. januar 26., 1.

20 A holland lap, a Vaderland Gjsagiréja 1919 végén is arrdl gyézkodte olvasoit, hogy a Vo-
roskereszt-segélyek kétharmadanak, hiromnegyedének Bécsbe kell mennie, és csak egy-
harmadanak, egynegyedének Budapestre, mert ott nincs ra akkora szitkség. Voor Oosten-
rijk en Hongarije, Het 1Vaderland, 1919. oktéber 31., 3.

2l Lasd példaul: Voor Hongaarsche kinderen, Hez VVaderland, 1919. november 18., 2.
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kért alapitvany nem gondoskodik a magyarokrél.” Ahogyan a német segé-
lyek esetében, a magyarorszagi gyljtéseknél is azt lathatjuk, hogy tébb hol-
land szervezet is felhivast tett k6zz¢é a magyar raszorulok érdekében. A mar
emlitett szervezetek, mint a Magyar Gyermekekért Bizottsag [Comité voor
het Hongaarsche Kind] és a Magyar Katolikus Bizottsag [Comité van Hon-
gaarsche Katholieken| mellett aktiv volt a Segély Magyarorszagnak [Het
comité tot verlichting van den nood in Hongarije], a Holland N6k Bizottsaga
a Tartos Békéért [Het Nederlandsche Comité van Vrouwen voor duuzaamen
Vrede], Utechti Bizottsag Magyarorszag Megsegitéséért [Utrechtsche Comité
voor Noodlijdend Hongarije] és szamos egyéb egyestilet is.

Végil 1919 novemberében megalakult Hagaban a Kozponti Bizottsag a
Raszorulé Magyar Gyermekekért [Centraal Comité voor noodlijdende Hon-
gaarsche Kinderen| nevii szervezet. A bizottsag elndke F. van Geel Gilde-
meester volt, a tagok kozott ott talaljuk Van Vredenburch barot és feleségét
valamint Johanna Kuypert is. A titkari feladatokat Theodor van Schelven,
amszterdami orvos latta el, aki 1916-ban a Kuyper névérekkel egytitt Buda-
pesten tevékenykedett a holland misszios kérhazban, és magyar felesége, Ba-
logh Irén (aki a budapesti holland misszi6és korhazban volt apolond) is részt
vett a bizottsig munkajaban.” Van Schelven decemberben kért engedélyt a
holland beliigyminisztertSl, hogy a bizottsag gyermekeket utaztathasson be
Hollandiaba és helyezhesse el 6ket holland nevel6szil6knél. Ekkor a bizott-
sag mar rendelkezett elegend6 fedezettel, hogy ki tudja fizetni az utikSltsége-
ket, Hollandia szerte harminc albizottsaga volt és tébb mint 1500 holland
nevel6szils jelentkezett naluk, akik mind magyar gyermekeket akartak befo-
gadni. A bizottsag mar kapcsolatban allt Magyarorszagon az Orszagos Gyer-
mekvédo Ligaval, a hagai magyar kévettel és a budapesti holland f6konzullal,
Jan Clinge Fledderus-szal is (1870-1946) aki a legtobb magyar segélyakcio
esetében ott allt a hattérben, igy ennek a bizottsag a 1étrehozasanal is 6 ba-
baskodott.”*

Jan Clinge Fledderus budapesti f6konzulként kozvetlen kozelrdl latta a
magyar févarosban uralkodé allapotokat, a nyomort, az éhezést, a terror ko-
vetkezményeit. O volt az, aki Hollandiaban felhivta a figyelmet arra, hogy a

22 De nood in Oostentijk en Hongarije, Dagblad voor Zuid-Holland en s Gravenbage, 1919. de-
cember 16., 2.

2 W. C. A. van Vredenburch: Een en ander over de Hongaarsche Kinderactie in Nederland, ’s
Gravenhage: Blommendaal, 1927., 3.

2 Th. Van Schelven levele a holland beliigyminiszterhez, Haga 1919. december 18. Nationaal
Archief Den Haag, Ministetie van Binnenlandse Zaken: Armwezen, toegangsnummer:
2.04.55, bloknummer: B24092 Inventarisnummer: 551
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haboru stjtotta orszagok kozill Magyarorszag is segitségre szorul. Az 6 kez-
deményezésének volt koszonhets, hogy Hollandiabol 1919 6szén mar élel-
miszer, ruha és gyogyszer segélyszallitmanyok érkeztek Magyarorszagra. Csak
Utrechtben december elsé heteiben tébb mint 3000 gulden (mai arfolyamon
18.700 euro) értékben gyijtottek adomanyokat, amib6l a magyar kérhazak
szamara takardkat, lepeddket, élelmiszert és szappant kiildtek.” Catharina
Kuyper a sajton keresztil intézett felhivast a holland dolgozé nékhéz, ma-
gyar gyermekek szamara kérve segitséget:

,,Orszagszerte arra késziilnek a dolgozok, hogy kevés szabadnapjaik egyi-
két (karacsony masnapjat) felaldozzak és talorazzanak. Miért is teszik ezt?
Az ezen a napon munkaval megkeresett fizetéstiket a szitkséget szenvedd
Ausztria és Magyarorszag javara akarjak felajanlani. Ezzel akarnak segiteni
azoknak a sanyaru sorsu gyermekeknek, akik fél6, hogy e nélkiil elpusz-
tulndnak. A munkasok egy része azzal az Gtlettel allt el6, hogy a nék is ké-
szitsenek két tnnep kozott adomanyokat a szenvedé gyermekseregnek.
(...) Dolgozé holland nék, barmilyen tarsadalmi osztalyhoz tartoztok is,
akartok segiteni? Készitsetek egy ruhadarabot, egy 1-16 év kozotti gyer-
mek szaméral Nekik sz6 szerint semmilytik sincs!”™* (Pusztai Gabor forditisa)

1919. december 15-én elindult a masodik segélyeket szallité voroskeresz-
tes vonat Ausztria és Magyarorszag felé. A vonatparancsnok az egyik legna-
gyobb holland hajézasi tarsasag a Rotterdamsche Lloyd igazgatdja és egyuttal
a Holland Vo6roskereszt rotterdami vezetSje D. T. Ruys volt. Rajta kivill még
F. Gobius és tizenkét f6nyi 6rszemélyzet kisérte a vonatot. Hogy ekkor még
mennyire az osztrakoknak nyujtott segitség foglalta le a hollandokat, bizo-
nyitja, hogy az 53 tehervagonbdl 46 vagon osztrak varosokba ment (Bécs,
Innsbruck, Salzburg, Graz) és csupan 7 vagonnyi segélyt vittek Budapestnek
(mas magyar varos széba sem keriilt).”” A Magyarorszagnak szant holland szal-
litmany értéke igy is elérte a 75 952 guldent (mai arfolyamon 472 964 eurd).

1920 elején aztan egész Hollandia megmozdult. Maganszemélyek, cégek,
egyestletek és vallalatok ajanlottak fel ingyen adomanyokat Magyarorszag
szamara. Csak 1920 januarjanak elsé hetében az eindhoveni Philips cég (mely
manapsag elektronikai és orvosi eszkozeirdl hires, de akkor még hivatalosan
1zz6gyar [gloeilampenfabriek] volt) rontgengép-alkatrészeket, az amszterdami

25 Hulp aan Hongarije, Hez Centrum, 1919. december 15., 5.

2 De nood in Oostentijk en Hongarijem, Dagblad voor Zuid-Holland en ’s Gravenbage, 1919.
december 16., 1.

27 De Weensche trein, Dagblad voor Zuid-Holland en s Gravenhage, 1919. december 16., 1.
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Bijenkorf aruhaz két lada ,,cumisiiveget cumival,” a Kiralyi Gyogyszer-keres-
kedelmi Egyestlet [Koninklijke Pharmaceutische Handelsvereniging] Amsz-
terdambol 15 000 gulden (ami mai aron 85 000 eurd) értékd gyogyszer- és
kotszerszallitmanyt kildott Budapestre. A Nélkil6z6 Bécsi Gyermekek Se-
gélyezéséért Kozponti Bizottsag delfti részlege [Centraal Comité tot Hulp-
verlening aan de NoodlijJdende Kinderen te Wenen afdeling Delft] tobb ton-
na élelmiszert (szarazbabot, tejkonzervet, leveskockat) és ruhat ajanlott fel
Magyarorszag szamara.”® De voltak maginszemélyek is, akik sajat vagy vasa-
rolt hasznalati eszkézoket kiilldtek a Holland V6roskereszt kozvetitésével ha-
zankba. Egy amszterdami polgar példaul 2 gyapjutakarét, 12 leped6t 8 nagy-
parna- és 5 kisparnahuzatot valamint 6 kendét ajanlott fel, egy deventeri csa-
1ad t6bb lada gyermekruhat és élelmiszert kiildott.”” 1920. marcius 4-én mér a
negyedik, voroskeresztes segélyekkel megrakott holland vonat is befutott
Budapestre és tizenkét nappal késébb mér az 6todiket indftottak.” De az
igazan latvanyos segitség a magyar gyermekek hollandiai nyaraltatasa volt.

ELINDULNAK A GYERMEKVONATOK

A Segély Magyarorszagnak [Comité tot verlichting van den nood in Honga-
rije] nevi szervezetet jovoltabol az elsé magyar gyermekek, mar 1919 de-
cemberében elindultak Budapestrél Hollandiaba. A szervezet a Hollandiaban
él6 grof Batthyany Béla, Otordai Weress Jend és Benedek-TLammers Oszkar
kezdeményezésének volt koszonhetS. Eredeti céljuk az Angliaban 1évé ma-
gyar hadifoglyok hazajuttatasa volt, de késébb mar a magyar gyermekeknek
is gyujtést rendeztek. Ennek a szervezetnek a megbizasabdl indult Magyaror-
szagra De Graaf van der Mooren asszony és vitt 24 gyermeket Hollandidba®
akiket Hagaban, illetve Baarnban helyezték el 4-5 honapi nyaralasra.”

A gyermekment$ akci6 akkor kapott nagy lendiletet, mikor az Orszagos
Gyermekvéd6 Liga 1920. februar 10-én elindithatta az els6, 600 f6bol allo

28 Nationaal Archief Den Haag, Nederlandse Rode Kruis: Hoofdbestuur toegangsnummer:
2.19.224, bloknummer: 127101 Inventarisnummer: 318

2 Nationaal Archief Den Haag, Nedetlandse Rode Kruis: Hoofdbestuur toegangsnummer:
2.19.224, bloknummer: 127101 Inventarisnummer: 318

3 De nood in Oostentijk en Hongatije, Dagblad voor Zuid-Holland en ’s Gravenbage, 1920.
marcius 8. , 1.; De vierde Roode Kruistrein, Dagblad voor Zuid-Holland en s Gravenhage,
1920. marcius 8. , 1.;

31 Een reis naar Boedapest in 1919, Haagsche Courant, 1920. januar 3., 9-10.

32 Magyar gyermekek utazasa Hollandiaba, Pesti Hirlap, 1919. december 16., 7.
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gyermekvonatat Hollandia felé. A cél az volt, hogy lesovanyodott, beteges
magyar (f6leg budapesti) gyermekek holland nevel6sziiléknél toltsenek né-
hany hénapot, hogy ott, nyugodt kérilmények kozott feltaplaljak Sket, meg-
er6sodjenek, majd hazatérjenek sztleikhez. A gyermekvonatok elindulasa
utan is szamos formaban segitették Magyarorszagot a hollandok és ebben
szintén szerepe volt a Kuyper névéreknek. A budapesti Bethesda kérhaz ja-
vara alapitott holland Bethesda Comitéban ott talaljuk Kuyper csalad tagjait: az
elnok Henriétte Kuyper, az aleln6k Johanna Kuyper volt, az egyik vezet&ségi
tag pedig Cornelia Maria Johanna Kuyper-Heylblom (1861-1939), az elébbiek
sogorndje, a Kuyper névérek batyjanak, Herman Huber Kuypernek (1864-
1945), az amszterdami Vrije Universiteit rektoranak és egyhazjog professzo-
ranak a felesége volt.” Természetesnek tlinik, hogy Catharina Kuyper is akti-
van részt akart venni a magyar segélyakciokban. Az Amerikai-Holland Pro-
testans Gyermeksegély Bizottsag [Amerikaansch-Hollandsch Comité voor
noodlijdenden Protestantse kinderen] tagjaként Amerikaban gydjtétt pénzt a
magyar gyermekek részére és rendszeresen jart Magyarorszagon. A pénzbdl
nem a magyar gyermekek Hollandiaba utaztatasat, illetve nyaraltatasat finan-
sziroztak, hanem helyben akartak enyhiteni a nyomoron. Budapesten és kor-
nyékén 16 ingyenkonyhin naponta 1300 gyermeknek osztottak ételt.”* Catha-
rina Kuyper nevéhez faz6dik még a budapesti Julianna Iskola alapitdsa mel-
lett a debreceni egyetemen az 1920-as években egy holland tanszék 1étesité-
sére tett kisérlet is.”

1920 és 1930 kozott 6sszesen tobb mint 28 000 magyar gyermek jutott ki
Hollandiaba és t6lt6tt kint honapokat, egyesek éveket nevel6sziléknél. Belgi-
umban 1923 és 1930 kozott tobb mint 21 000 kis magyar nyaralt. Ugyanebben
az idében Svajcba 10 000, Svédorszagba 131, Angliaba 603 gyermek kerilt ki.
Osszesen tébb mint 60 000 gyermek vett részt a gyermekments akciéban.

Magyarorszag kapcsolatai Hollandiaval a két vilaghabora kézotti idSszak-
ban kifejezetten erésodtek. Bz pedig kozvetlen vagy kozvetett méddon a
gyermekvonatoknak volt koszonheté. A gyermekeken keresztiil a holland
tarsadalom széles rétegében tudatosult Magyarorszag létezése, sorsa, tarsa-
dalmi, (kiil)politikai helyzete.”® Az Utrechti Egyetemen 1939-ben magyar tan-

3 ’Ontbinding ,,Bethesda” Comité’. In: De Standaard, 1921. janius 23., 5.

3 C. M. A. Kuyper C. de Neef: Amerikaansch—Hollandsch Comité voor noodlijdende Pro-
testantsche Kinderen, De Spregel, 1923. szeptember 29. (17/52), 418-419.

% Bozzay Réka: Holland tanszék alapitdsanak kisérlete a két vilaghabora kézott, Gerundium,
VIL. évf, 2016/4-3, 61-71.

3 Hollandidban szamos kiadvany jelent meg a trianoni Magyarorszagrol, annak irodalmarol,
nyelvérdl, kultarajardl a két vilaghabora kozott. Pl: A. B. M. Abbing: He# drama van Tria-
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sz€k is alakult. A kulturalis kapcsolatok megélénkiiltek, az irodalmi élet fel-
pezsdilt a szaporodé muforditasokon keresztil. Mig a 19. szazadban alig né-
hany magyar i{r6 és kolté muavét olvashattak a hollandok (Jokai, Pet6fi, Ma-
dach, E6tvos), addig a két vilaghaborua k6zott bé tucat ismert illetve mara el-
feledett magyar ir6, kolt6é (koztik Ady Endre, Kosztolanyi Dezsé, Marai
Sandor, Molnar Ferenc, Kassak Lajos, Tamasi Aron, Zilahy Lajos, Nyiré Jo6-
zsef, Vaszary Gabor, Foldes Jolan, Foldi Mihaly, Kérmendi Ferenc, Harsanyi
Zsolt, Székely Laszl6, Zboray Erné) mivei jelentek meg hollandul.”” A tu-
rizmus is fellendilt. A holland nevel&szilSk népes csoportja, de egyéni, ka-
landvagy6 turistak is ellatogattak Magyarorszagra. A hollandok szamara Ma-
gyarorszag felkertlt a térképre.

EHEZO GYERMEKEK ES A NAGYPOLITIKA

A gyermekvonatok, vagyis a holland, belga, angol, svéd és svajci nevel6szi-
16k félt6é gondoskodasa hatalmas segitséget jelentett az ¢hezé gyermekeknek
és csaladjuknak. A humanitarius segitség minden szempontbdl sziikséges
volt. Azt is latnunk kell azonban, hogy a gyermekment6 akcié sikere nem
csak a befogadd nemzetek, elsésorban a hollandok segit6készségének, szoci-
alis érzékenységének, felebarati szeretetének volt készonhets, hanem a ma-
gyar kormany készséges egytittmikédésének is. Fs ebben a humanitarius ak-
cibba magyar részrél vegyilt némi politikai érdek is. A gyermekvonatok a
Trianon utani Magyarorszagon az egyik kitorési pontot jelentették a kilpoli-
tikai elszigeteltségbdl. Ebben az id6szakban a magyar kiilpolitika minden le-
hetéséget megragadott, hogy ellenstlyozza a kedvezétlen nemzetkozi kor-
nyezet hatasait, az ellenséges szomszédok propagandatevékenységét, Ma-
gyarorszag negatfv kulfoldi sajtojat. Tudomanyos-, egyhazi-, sport- és szemé-
lyes kapcsolatokat is felhasznaltak, hogy a nemzetkozi kézvéleményt tajékoz-
tassak Magyarorszag valos helyzetérdl, az orszagot ért tragédiarol, a trianoni
igazsagtalansagrol. Ebben a politikai helyzetbe simultak bele a Nyugat-Eur6-
paba indul6 gyermekvonatok is. Az Orszagos Gyermekvédd Liga altal szer-

non. Amsterdam: Van Campen, 1931.; W. A. Dekker: VVan Godsdienst en 1 aderland. Nijkerk,
Callenbach, 1939.; Elly Hoekstra: Eenige bijzonderheden over de Hongaarsche taal, Utrecht, 1939.;
Henry J. van Noppen: Eenige indrukken en beschouwingen over Hongarije en zijne bevolking, ’s Graven-
hage, 1925.; W. C. A. baron van Vredenburch: Hongarije en de Hongaren, 1eiden, Sijthoff, 1936.;
C. W. Wormset: Mijn Balkanreis, Bandoeng/ Amsterdam, Vorkink, 1936.; Frans Schneiders:
Hongarije, Het lied van de Donan.’s, Hertogenbosch, Teuling, [1930].

37 Pusztai Gabor: Menekiilés ag idegenbe, Debrecen, Prinatart Press, 2017.
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vezett humanitarius akcié, amellett, hogy ténylegesen sziikséges volt a leso-
vanyodott, habords trauman talesett gyermekek kilfoldi tdultetése, beleillett
a magyar kormany politikajaba. A szegény, lerongyoldédott magyar gyerme-
kek tizezrei, mint megannyi kis diplomata hirdették puszta jelenlétitkkel Hol-
landiaban, Belgiumban, Svajcban, Svédorszagban vagy Angliaban, a sanyara
magyar sorsot és keltettek szimpatiat tobb millié nyugat-eurépai polgarban a
magyarok irant. A gyermekakci6 hosszu éveken keresztil sikeresen folyt mind-
addig, mig a politikai érdek és a partnerorszagok mindezt lehet6vé tették.

GYERMEKVONATOK HOLLANDIABA 1945 UTAN

A masodik vilaghabora utan ismét elindultak a gyermekvonatok. Ujra ma-
gyar gyermekek ezrei jutottak el Hollandiaba, Belgiumba, Svajcba, Daniaba,
Olaszorszagba, Franciaorszagba, s6t még Romaniaba is. A masodik vilagha-
boru utan azonban a politikai akarat gyorsan elapadt. Csupan 1946 és 1949
kozott jarhattak a gyermekvonatok, melyeket els6sorban az Actio Catholica,
a Reformatus Egyhaz, a Voroskereszt és kommunista hatterd szervezetek,
mint példaul a Nemzeti Segély szervezett. A tovabbiakban csupan a holland
gyermekvonatokra koncentralok.

A masodik vilaghabori nem kimélte Hollandiat. 1939-ben még abban re-
ménykedtek a hollandok, hogy meg tudjak 6rizni semlegességiiket, ahogy azt
az elsé vilaghaboruban tették, de 1940-ben az orszag hadszintérré valt. A
Wehrmacht 6t nap alatt lerohanta ¢és elfoglalta az orszagot, Rotterdamot a
németek lebombaztak, a kiralyné és a kormany Londonba menekiilt. A meg-
szallas nehéz évei kovetkeztek. A habora utolsé évében a szovetségeseknek
az arnhemi Rajna hidért folytatott sikertelen kizdelme (Market Garden
hadmuvelet 1944. szeptember) ismét csatatérré valtoztatta Hollandia egy ré-
szét. Bzzel egyidében a londoni emigrans kormany altal meghirdetett vasutas
sztrajk, hogy a németek ne tudjak mozgatni csapataikat, valamint a tény,
hogy az orszag déli részét a szovetségesek 1944-45 telére felszabaditottak és
ezzel a limburgi szénbanyakkal megszint a kapcsolat, vagyis nem volt fat6-
anyag, azt eredményezte, hogy a haboru legstlyosabb hénapjai koszontottek
Hollandiara. A megszall6 német csapatok semmit sem tettek a lakossag ella-
tasa érdekében. Nem volt gaz, aram, fGtSanyag és élelmiszerellatas sem. A
nagyvarosokban az emberek ¢heztek és faztak, ezért megették a kutyakat,
macskakat, viraghagymakat, a nyers cukorrépat és altalaban mindent, ami
ehetd volt. A szokatlanul kemény télen kivagtak tizelének a parkok fait, fel-
szedték a villamosok talpfait, illetve témegesen indultak el gyalog vidékre,
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hogy a falusi lakossagtol (akiknek volt élelmiszeriik) ékszerekért, ruhakért,
vagy barmi masért éltelt cseréljenek. Az ,,éhezés tele” [hongerwinter| orszag-
szerte kozel 30 000 aldozatot kovetelt. Elsésorban Amszterdam, Rotterdam
és Héaga lakossaga szenvedett sokat.” Hollandiat 1945. méjus 5-én szabaditot-
tak fel a szovetségesek (brit, kanadai és lengyel csapatok), de az orszagban még
évekig jegyrendszer volt érvényben. Nem csak az élelmiszereket, de a ruhat, ci-
p6t is jegyre adtik.” A hibort utolsé honapjaiban elszenvedett megprobaltata-
sok miatt a holland gyermekek killféldi nyaraltatasa, feltaplalasa szikségszert
volt. 1945-46-ban tébb mint 30 000 holland gyermek tdult kilfoldon, Ang-
liaban, Daniaban, Svédorszagban, Svajcban, Belgiumban és Franciaorszag-
ban." Hollandia helyzete tehdt merében mas volt, mint az elsé vilighabora
utan. Ennek ellenére a hollandok 1947-ben mar fogadtak humanitarius gyer-
mektranszportokat Magyarorszagrol, Ausztriabol, Franciaorszaghol, illetve
kelet-eurépai zsidé gyermekcsoportokat is.* A holland kormany aggédott
ugyan a szikos élelmiszerellatas miatt, de mégis azt a hatarozatot hozta, hogy
Hollandia teriletén 6sszesen egyszerre 7500 kilfoldi gyermek tartézkodha-
tott gyermekmentd akciok keretén beltl. Ennek a 7500 £6s kontingensnek az
ellatisaért nem kértek élelmiszerkompenzaciét a kiildé orszagtol.”

Az 1947-48-ban Magyarorszagrol Hollandidba mené gyermekvonatokkal
kapcsolatban sok a bizonytalansag. Eddig azt sem sikertlt pontosan megal-
lapitani, hogy hany vonat ment Hollandidba.” Annyi bizonyos, hogy elészor

3 Antony Beevor: Armbem, Budapest, Gold Book, 2018, 402.

% A magyar gyermekeket befogadé holland csaladok kilén textiljegyet, illetve ruhajegyet
kaptak. Hideg Lorant: Uzenet Hollandiabél magyar sziilékhoz, Elet é5 Jivd, 1948. novem-
ber 27., 2.

40 Jan Sintemaartensdijk: De bleeknensjes van 1945. De uitzending van Nederlandse kinderen naar
het buitenland, Amsterdam, Boom, 2002, 265.

4 Sintemaartensdijk: De bleeknensjes van 1945, 275.

42 A hollandiai egyhazak évekig hidba prébalkoztak a kormanynal, hogy akar élelmiszer-
kompenzacié ellenében, de fogadjanak német gyermekeket is. A holland minisztérium
rendithetetlen maradt, csak 1948-ban, a magyar kontingens kiesésével tort meg a jég.
Sintemaartensdijk: De bleeknensjes van 1945, 282.

4 Herman M. Janos két vagy harom katolikus, és egy protestans gyermekvonatrol ir. Herman
M. Janos: Adalékok a hollandiai magyar gyermekmentés torténetéhez. Ismeretlen hollandiai
adatok: K. H. Miskotte tészvétele a magyar gyermekek felkarolasaban, Historia Ecclesiastica,
IV. évf,, 2013, 2,; Réthelyi Orsolya egy katolikus és egy protestans gyermekvonatrdl szamol
be irdsaban. Réthelyi Orsolya: 1923 Koningin Wilhelmina, moeder van de Hongaren, in Mar-
jolein ’t Hart, Karel Davids, Karwan-Fatah Black, Lex Heerma van Voss, Leo Lucassen, Je-
roen Touwen (ed.): Wereldgeschiedenis van Nederland, Amsterdam, Ambo-Antos, 2018, 501—
507.; Zichy Henriette visszaemlékezéseiben pedig (tévesen) atrdl ir, hogy Hollandidba mar
nem is ment vonat, mert a magyar kormany nem engedte be: ,,Készen voltak a hollandusok
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a romai katolikus egyhaz kezdte el a szervezé mukat. A Belgiumban sikeres
akciot kivantak kiterjeszteni Hollandiara is. 1947. janius 14-én a De Tjjd cimt
orszagos holland napilap arrél adott hirt, hogy J. P. Huybers, haarlemi pts-
pok hozzajarulasaval a Haarlemi Puspokségben megalakult egy ,,R. K. Hon-
gaarse Kinderactie” vagyis Romai Katolikus Magyar Gyermekment6 Akcid
nevd bizottsag, melynek célja, hogy holland nevel6sziil6knél magyar gyerme-
keket tidiiltessen a piispokség teriiletén.* Knébel Mikl6s katolikus pap, az el-
s6 vilaghaborua utani gyermekidiltetés egyik kulcsfiguraja, 1947 végén kapott
engedélyt a holland kormanytol, hogy a magyar gyermekmenté akcid kereté-
ben katolikus magyar gyermekeket utaztathasson Hollandidba.” Holland
részrél egy amszterdami alapitvany, a Segélyakcié Magyarorszagért Alapit-
vany [Stichting Hulpactie voor Hongarije] végezte a szervezémunkat.*

Az els6, katolikus gyermekeket szallité vonatot 1947. december 11-én,
csuitortokon Mindszenty Jozsef biboros primas bucstztatta a Keleti palyaud-
varon. A gyermekeket az Actio Catholica valasztott ki a f&varosi és kornyék-
beli egyhazkozségek szegény csaladjai kozil. Az Actio Catholica szocialis
osztalyanak vezetdje, a gyermekek egyik kiséréje, Dr. Varasdy Sandorné Zichy
Henriette tett jelentést a biboros fépasztornak az induld gyermekek szama-
r6l, majd a f6pasztori aldast kévetden a vonat kigbrdiilt az allomasrol.”

A vonat Belgiumon kereszttil 1947. december 15-én érkezett meg a hol-
landiai Roosendaalba, ahol Knebel Mikl6s varta és koszontotte a kis magyar
utasokat. A szegényesen 0ltozott gyerekeket, akiknek tobbsége lany volt, a
hollandok az allomason teaval és édességgel vartak. Innen vitték tovabb Sket
a holland befogadé sziil6kh6z Rotterdamba, Goudaba, Leidenbe, Amszter-
damba, Alkmaarba, Bodengravenbe, Alphen aan de Rijnba és Volendamba.*
A gyermekek hat havi Gidilés utan a tervek szerint 1948. junius 19-én tértek

is, de a kormany mar nem engedte ki a gyerekeket. J6tt a holland véréskeresztes vonat,
nem engedték be.” Zichy: Hosszud életem alatt, 108.

# R. K. Hongaarse Kinderactie in het bisdom Haatlem, De Tijd, 1947. janius 14., 5.; Lim-
burgsch Dagblad, 1947. janius 14., 2.

. De Tid, 1949. aprilis 21., 1.

4 A holland igazsagiigyminisztérium allamtitkaranak, Th. K. M. J. van Sasse van Ysselt le-
vele a szocialis Ugyi miniszterthez, Haga, 1949. julius 6. Nationaal Archief Den Haag,
Minstetie van Buitenlandse Zaken, 1945-1954. Toegangsnummer: 2.05.117. Inventarisnum-
mer: 12620.

47 A biboros primas bicstztatta a kilfoldre indulé magyar gyermekeket, Magyar Nemzet, 1947.
december 13., 3.

4 Hongaarse kinderen in Nederland, Trouw, 1947. december 16, 2.; Hongaarse pleegkinde-
ren gearriveerd, Nieuwe Leidsche Courant, 1947. december 15., 3.

90



A HOLLANDIAI GYERMEKMENTO AKCIO (1920-1930, 1947-1949)

volna vissza Budapestre.” A 300-b6l csak 221 magyar gyermek érkezett meg
két nap késéssel, junius 21-én, hétfén, a déli 6rakban a Keleti palyaudvarra.
A meglehetésen megritkult 1étszamu gyermekcsoportot a holland Committé
részérél Gerardus Nicolaas Oltshoorn (1892-1967) a Maasbode cimu lap £6-
szerkesztbje, a Stichting Hulpactie voor Hongarije alapitdja és tiz mas kiséré hoz-
ta haza. A fogadtatas tinnepélyes volt. Tébb prominens személyiség is meg-
jelent, mint Mihalovics Zsigmond, az Actio Catholica orszagos igazgatdja, a
Népjoléti Minisztérium részérdl dr. Téth Arpad, a Voroskereszt részérdl Ka-
rasz Gy6z6, valamint dr. Falus kormanymegbizott. Ezutan a holland szerve-
z6bizottsag és a holland Voroskereszt tagjai latogatast tettek az Actio Catho-
lica irodajaban, majd masnap visszaindultak Hollandiaba — gyermekek nél-
kil A magyar szervezék aggédva figyelték az eseményeket, mert a vonat
csak a kiséréket vitte vissza nyugatra, noha az utra val6 élelmiszer és minden
mas felszerelés ott volt a szerelvényeken, készen arra, hogy a kévetkez6 tur-
nust kivigye.” A kommunista minisztériumok részérél mar nem volt meg a
politikai akarat, hogy kiengedjé¢k a kovetkez6 vonatnyi gyermeket.

A holland koézvélemény szeretettel fogadta a magyar gyermekeket és visz-
szautazasuk el6tt megindité cikk jelentek meg a holland sajtoban a kikereke-
det, teljesen beilleszkedett, vidam aprésigokrol, a ,,puszta gyermekeir6l.”> A
gyermekek egy része (mintegy 79 £6) Hollandiaban maradt, mely folyamatos
problémat okozott mind a holland hatésagoknak, mind a szervezéknek.
Volt, aki betegség miatt nem mehetett vissza a gyermekvonattal. Voltak, akik
kilon engedélyt kaptak a hatésagoktol, de voltak, akiket a holland nevelSszii-
16k tartottak maguknal illegalisan, ellenszegiilve a hatésagok felszélitasainak.
Ez utébbiakat Henri de Greeve (1892-1974) holland jezsuita pater és radios
musorvezetd, egykori antifasiszta ellenalld, radidéban elhangzott beszéde sar-
kallta erre az elhatirozasra.”

,,Kedves hallgatok! Ma este ismét nehéz valasztas el6tt allok. Sok minden-
16l kell beszélniink. A magyar gyerekekrdl, akiket a bolsevik diktatira pok-

4 Hongaarse kinderen terug naar hun land, De T7d, 1948, junius 18., 1.; Hongaarse kinde-
ren keren terug, Limburgsch Dagblad, 1948. janius 19., 1.; Hongaarse kinderen moeten
zaterdag vertrekken, De 1Volkskrant, 1948. junius 18., 3.

50 Uj Ember, 1948. janius 27., 4.; Magyar Nemzet, 1948. janius 23. (szerda), 2.

51 Idehaza a belgiumi magyar gyermekek, Uj Ember, 1948. julius 25., 3.

52 Poesztajeugd gaat Volendam verlaten, Hez Parool, 1948. janius 14., 3.

53 A holland igazsagiigyminisztérium allamtitkaranak, Th. K. M. J. van Sasse van Ysselt le-
vele a szocidlis Ugyi miniszterhez, Haga, 1949. julius 6. Nationaal Archief Den Haag,
Minstetie van Buitenlandse Zaken, 1945-1954. Toegangsnummer: 2.05.117. Inventarisnum-
mer: 12620.
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laba kellene visszakiildeniink, és ami ellen sok nevel6szilé lelkiismerete
jogosan agal. Kell-e, szabad-e arva gyermekeket nyugodt lelkiismerettel
visszaengedni, vagy olyanokat, akiknek a sziilei konyorognek, imadkoznak
azért, hogy itt maradhasson a gyermekik, mert ott testiik, lelkiik elveszne.
Vagy ha életben maradnanak, akkor sztalini recept szerint nevelnék fel
6ket. A valaszt konnyen kitalalhatjuk. A valasztasunkat megkonnyiti, hogy
amint megtudtam, Magyarorszagrol nem kiildenek t6bb gyermeket hoz-
zank. A vonat, mellyel a kévetkez6 gyermekturnusnak meg kellett volna
érkeznie, tiresen jott vissza. Ha {gy all a dolog, akkor a még Hollandiaban
tartézkodd gyermekek nyugodtan itt is maradhatnak, ha sziileik nem kérik
vissza 6ket. "Vajon éheznénk-e ha egy kicsiny ¢hes széjjal tobbet kell etet-
nunk...?” Ezt a kényes kérdést ajanlom az illetékes hatdsagok szives fi-
gyelmébe. Ha mint nevel6sziilé egy ilyen kis gyermek lenne az én gondja-
imra bizva mar csak lelkiismereti okokbdl sem engedném vissza 6t Ma-
gyarorszagra. Azok a nevel6szulSk, akik a gyermeket nem engedik vissza-
utazni, vagy elbujtatjak, kivéve ha az igazi szul6k visszakérik a gyermeket,
azokat ne gy6torje a rossz lelkiismeret. Fis ha a rendérkapitany koteles a
csaladoktol elhozni a magyar nevelt gyermekeket, akkor a kapitany olyan
rendért kaldjon ki a csaladhoz, aki maga is csaladapa. Azzal rendben is
lesz a dolog.”™" (Pusztai Gabor forditisa)

Greeve lelkiismereti alapon polgari engedetlenségre szolitja fel a neveld-
szul6ket. A hatésagok ellen 1azit, sét a hatdsagot is arra Osztonzi, szabotalja
el a magyar gyermekek visszakiildését. Voltak, akik ezen felbatorodva valo-
ban elbujtattak a kis magyarokat és nem engedték vissza a gyermeket Ma-
gyarorszagra, ezzel nem kis bonyodalmat okozva a holland rendérségnek és
kiltigyminisztériumnak.

Az a tény, hogy az elsé gyermekvonat Magyarorszagrol kizardlag katolikus
gyermekeket szallitott Hollandiaba, heves tiltakozast valtott ki a holland pro-
testans oldalon. Ennek kovetkeztében a holland kormany engedélyt adott
ugyanennyi (tehat 500) protestans magyar gyermek fogadasara.” 1947 nyarin
mar folytak egyeztetések a Magyar Reformatus Egyhaz és a holland protes-
tans egyhazak képvisel6i kozott egy esetleges magyar reformatus gyermek-
tidiiltetési akciérol.™ 1947. november 5-én a Holland Reformatus Egyhazak

5 Greeve 1948. szeptember 18- radidbeszédének nyomtatott valtozata: H. de Greeve: Hon-
gaarse kinderen, Lichtflitsen: orgaan van de lichtbaken, VII. évi., 1948/1, 1.

5 Sintemaartensdijk, De bleeknensjes van 1945, 2775.

5 Pap ILaszl6 levele baron Van Tuyll van Serooskerkenhez, Budapest, 1947. janius 24. Ma-
gyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltara (MREZSLEV) 11. fond, 42. doboz.
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Diakoniai Szolgalata nevében ennek igazgatdja, Albertus Hofman levélben
kereste meg Ravasz Laszl6 puspokot és felajanlotta magyar gyerekek hollan-
diai Gdiiltetését.

A 82jt6bol és az Ondk sulyos helyzetben 1évé hazijabol hozzank eljutott
hirekbdl értesiiltiink a magyarorszagi allapotokrol. Ezek alapjan ugy hata-
roztunk, hogy megprobalunk néhany, magyar nagyvarosbol szarmazé gyer-
mekcsoportot holland nevel6sziléknél elhelyezni valamennyi id6re, hogy
a gyermekek a j6 ételek mellett élvezhessék a holland erdei- és tengeri le-
vegd jotékony hatasat is.”” (Pusztai Gabor forditdsa)

Magyar részr6l Ravasz Laszlé reformatus puspok, ismerve a habora utani
holland helyzetet, nem tartotta etikusnak, hogy a holland segitséget elfogadja.
Masrészt 6 is tisztaban volt a gyermekeket kiilonosen sulyosan érinté ma-
gyarorszagi nyomorral, éhezéssel, nélkilézéssel. Emellett azt is latta, hogy
katolikus részrél az akcié mar elindult. Ezért végil elfogadta a hollandok
ajanlatat, és 1947. november 12-én Pap Laszlot bizta meg a szervez6i mun-
kaval.”® Pap Laszlé (1908-1983) reformatus lelkipasztor, teolégiai tanar ta-
nulmanyait Debrecenben, Zirichben és Utrechtben végezte, j0l beszélt né-
metil, hollandul és angolul is. O volt az egyhazi Gjjaépitési segélyosztd bi-
zottsag vezetbje, vezetOségi tagja volt a Reformatus Vilagszovetségnek és az
Egyhazak Vilagtanacsa Kozponti Bizottsaganak is. Kivalé nemzetkézi kap-
csolatai voltak és kovetkezetes, megalkuvast nem tar6 vezetd, kilonlegesen
j6 szervez6 volt. Pap mellett az Orszagos Reformatus Szocialis Szolgalat ve-
zet6je, Domjan Janos volt a szervezés masik kulcsembere, aki korabban mar
tapasztalatot szerzett a dan és a svajci gyermekidiiltetés terén, illetve a kiil-
foldi segélyek elosztasat is 6 koordinalta. Pap felvette a kapcsolatot a buda-
pesti holland diplomataval, H. A. Hoofttal,”” a mar emlitett Albertus Hofman-

57, Zoowel door de pers alsook door berichten welke wij uit Uw zwaargetroffen land ont-
vangen, hebben wij besloten pogingen in het werk te stellen om eenige groepen kinderen
uit Uwe groote steden voor eenige tijd in ons land bij Nederlandsche families onder te
brengen, om deze kleinen naast goed voedse ook van de Hollandsche bos- en zeeluch te
doen genieten.” A. Hofman levele Ravasz Laszlonak, Utrecht, 1947. november 5. Ma-
gyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltara (MREZSLEV) 11. fond, 42. doboz.

%8 Ravasz Laszl6 levele Albertus Hofmannak, Budapest, 1947. december 2. Magyarorszagi
Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltara (MREZSLEV) 11. fond, 42. doboz.

% Hendrik A. Hooft nagykéveti kinevezésére csak egy évvel késébb, 1948. szeptember 1-én
kerilt sor. Ekkor nyujtotta at megbizolevelét a magyar koztarsasagi elndknek, Szakasits
Arpadnak. Magyar Nemzet, 1948. szeptember 3., 3.
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nal és baré van Tuyll van Serooskerkennel, az Intechurch Reconstruction
Comittee (IRC) hollandiai szervezébizottsaganak tagjaval.

Eko6zben egy masik szalon is elkezd6dott a szervezés. Az 1944 6ta Hol-
landidban ¢él6 magyar iréné, Kisjokai Szakal Erzsébet (1909-1988), Ravasz
Laszlo plspok régi ismerGse is kereste a lehetéséget a magyar reformatus
gyermekek hollandiai tidiltetésére. Szakal Erzsébet annak a Széll Sandornak
volt az 6zvegye, aki 1926-t6l 6t éven keresztil a rotterdami magyar konzula-
tus munkatirsa volt.” 1928 decemberében kététtek hazassigot a hollandiai
Hilversumban. Hollandiaban Sz¢ll volt a magyar reviziés mozgalom iranyito-
ja, melybe szamos Hollandiaban tanulé magyar diék is bekapcsolédott.” Ma-
gyar nyelvkonyvet is irt hollandok szamara De v/ugge Hongaar cimmel és 1928-
ban holland nyelvkonyvet irt magyarul.” Hazaérkezése utan Széll a Shell
Koéolaj Rt-nél dolgozott Budapesten.”’ 1944-es halalat kovetSen 6zvegye,
Szakal Erzsébet két lanyaval (két fia ekkor mar Svajcban volt) Hollandiaba
koltozott, ahol 1949-ben hozzament egy hilversumi biréhoz, André van
Assendorphoz.®* Szakél 1947. szeptember 6-4n egy helyi holland lapban meg-
indit6 cikkben adta kézre, hogy egy protestans magyar gyermekutdultetési ak-
ci6 el6késziletei folynak Hollandidban. Arra szolitotta fel az olvasdkat, hogy
ha tehetik, jelentkezzenek befogadésziilének.” A holland kormannyal is tar-
gyalasokat folytatott az tigyben. Kisjokai Szakal Erzsébet 1948 juniusaban az
Elet és Jiwé cim lapban arr6l szamolt be, hogy a hollandiai szervezSbizottsig
élén Van Ruler® és Miskotte®’ professzorok igen fontosnak tartjak az akciot,
de csak a katolikus és reformatus egytttmikodés lehet eredményes. Van Ru-
ler kiemeli: ,,Egyoldald akcionak nem lenne eredménye, tehat nem lehet csak
katolikus, vagy csak protestans akciét csinalni.”® Azonban a katolikus-re-

00 Bozzay Réka: Vilma kirdlyns utca Debrecenben?, Debreceni Szemle, XXVIIL. évf., 2020/1,
71-79.

01 Moldovai Péter Attila: Fulop Ferenc lelkipasztor életrajza, Sdvidék, IV. évf., 2012/2,
17-25.

2 Sz¢&ll Sandor: De viugge Hongaar: handleiding om zonder onderwijzer in korten tijd Hongaarsch te
leeren lezen, schrijven en spreken, Kampen, Zaalsman, 1923.; Sz¢Ell Sandor: Holland nyelvtan és
tdrsalgd, Budapest, Lingua, [1928].

63 Bozzay: Vilma kiralyné utca, 75.

%4 Hongaarse schreef in Nederland een roman over de opstand, De Telgraaf, 1958. majus 31.

95 Erzsébet Szakal de Kisjoka: Hongaarse kinderuitzending, De Gooi- en Emlander, 1947.
szeptember 6., 2.

% Arnold van Ruler (1908-1970) az Utrechti Egyetem teolégiai professzora.

07 Kornelis Heiko Miskotte (1894-1976) a Leideni Egyetem teolégiai professzoranak szere-
pe az akciéban nem teljesen vilagos. Lasd err6l: Herman M. Janos: Adalékok, 197.

68 Szakal Erzsébet: Magyar gyermekek Hollandiaban, Elet és Jovd, 1948. junius 19., 6.
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formatus egytittmikodés Magyarorszagon nem volt surlédasmentes.” Hoz-
za kell tennink, a reformatus egyhazon belil is, holland partnerekkel is,
testvéregyhazakkal kapcsolatban is sor kerilt szamos kisebb konfliktusra.
Tobben is igyekeztek ugyanis protekciot kérni, néha kikdvetelni, a hivatalos
utat megkertlve, el6ny6khoz jutni és egyes gyermekek hollandiai kiutazasat
igy elérni. Pap Laszlé vezet6i kvalitasait dicséri, hogy nem riadt vissza a
konfrontaciotol, konyortelen kévetkezetességgel szallt szembe a hazai po-
tentatokkal és kulfoldi kegykeres6kkel. Mindvégig tartotta magat az eredeti
megallapodashoz és csak szocilisan raszorult, lesovanyodott gyermekeket
engedett ki.

A holland kormany sokaig Kisjokai Szakal Erzsébet szervezésében ki-
vanta megoldani a protestans magyar gyermekek hollandiai tdiltetését és
ennek jegyében nem is volt hajlandé mas partnerrel targyalni az tigyrél. Az
IRC képviseléi ekkor még csak a partvonalon kivilrdl, passzivan voltak
kénytelenek szemlélni az eseményeket.” Kisjokai Szakal azonban a sajt6-
ban kozzétett felhivasokon és cikkeken kivil nem tudott egyetlen transz-
portot sem megszervezni, noha a holland kormany egy 500 f6bél allé6 ma-
gyar gyermekcsoport hollandiai tudultetését engedélyezte neki. Ez hossza
hénapokig tétlenségre karhoztatta a holland IRC-t, Pap Laszlé pedig Bu-
dapesten tanacstalanul varta a holland fél valaszat.”! Pap még 1948. marcius
27-1 levelében is ugyanazokat a szervezéssel kapcsolatos alapvets és még
mindig megvalaszolatlan kérdéseket tette fel a hollandoknak, mint 6t ho-
nappal azel6tt és kétségbe vonta, hogy az elvesztegetett id6 miatt egyaltalan
kivitelezhet6-e még az akcid.”” Ekézben a katolikus gyermekvonatok gépe-
zete olajozottan mikédétt.” Mikor nyilvanvaléva valt, hogy Kisjokai Sza-
kal Erzsébet akcidjanak semmilyen eredménye sincs, baré Van Tuyll kap-
csolatba lépett a holland egyhazi vezet6kkel, majd a kormannyal és elérte,
hogy a holland kormany az IRC-t bizza meg a szervezéssel. Kisjokai Szakal
akcidjat pedig valahogy le kellett allitani, vagy legalabbis semlegesiteni. En-
nek érdekében holland részr6l Van Tuyll van Serooskerken rendkivil ud-

0 Lasd errdl Pap Laszl6 és Varasdy Sandorné levelezését, MREZSLEV) 11. fond, 42. doboz.

70 F. L. S. F. baron Van Tuyll van Serooskerken levele Pap Laszlohoz, Haga, 1948. februar
5. (MREZSLEV) 11. fond, 42. doboz.

I Pap Laszl6 levele F. L. S. F. baron Van Tuyll van Serooskerkennek, 1948. marcius 27.
(MREZSLEV) 11. fond, 42. doboz.

72 Pap Laszl6 levele F. L. S. F. baron Van Tuyll van Serooskerkennek, 1948. marcius 27.

(MREZSLEV) 11. fond, 42. doboz.

F. L. S. F. baron Van Tuyll van Serooskerken levele a budapesti holland nagykévethez,

H. A. Hoofthoz, Haga, 1948. februar 16. (MREZSLEV) 11. fond, 42. doboz.
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varias levélben kérte meg Kisjokai Szakal Erzsébetet, hogy a tovabbiakban
csak Pap Laszlon keresztil szervezzék a gyermekidultetést, vagyis egyediil
Pap legyen a magyar kontakt.” Ennek eredményeként Kisjokai Szakalt és
eddigi kapcsolatait integraltak az IRC-be, mint ,,Kindercommittee” [gyer-
mekbizottsag] alcsoportot.” Hollandidban 1948 marciusira mar 2500 csa-
lad jelentkezett a Protestans Egyhazak Diakoniai Szolgalatanal, hogy szive-
sen befogadnanak egy magyar gyermeket.”” Kézben a magyar sajtéban hir-
detések jelentek meg, melyben a protestans magyar gyermekvonatra tobo-
roztak kiutazokat: ,,Szaz debreceni gyermek megy tdilni Hollandidba. A
hollandi reformatus egyhaz értesitette a debreceni reformatus egyhazat (sic),
hogy szaz szegény magyar gyermek haromhavi Udultetését vallalia Hol-
landidban.”” A Friss Ujsdghan néhany hénappal késébb a kovetkez6 hir je-
lent meg:

,,Gyermekudultetés Hollandiaban. A tiszantali reformatus gyermekek sza-
mara 4j, féléves hollandiai tdultetést szerveznek. Csak 6-12 éves, egészen
lesovanyodott gyermekeket visznek ki. Utikdltségiik 160 forint. B6vebb
felvilagositassal a debreceni reformatus piispoki hivatal szolgal.”™

A két ajsaghirbdl is latszik, hogy a koncepcid folyamatosan valtozott. Ta-
vasszal még harom hoénapos tdilésrdl szoltak a hirek, juniusban mar hatho-
naposrol. Végil a hathonapos kint tartézkodas mellett dontottek a szerve-
z6k.” 1948 méjusdban megtortént a gyermekek kivilogatasa, a listit Gsszel-
litottak, és a beligyminisztérium kiallitotta a gyermekeknek a kozos utleve-
let.* A sziil6k a helyi lelkésznél tudtak jelentkezni az ttra és itt kellett kifi-
zetni az utikoltséget is. Az ujsaghirben megjelolt 160 forintos utikoltség vé-
gul 180 forint lett, ami sokak szamara riasztéan magas volt. Egy kezdé tanito
fizetése 1947-ben 300,~ Ft volt, egy mérnoké 250,~ Ft kortl mozgott, egy

7 F. L. S. F. baron Van Tuyll van Serooskerken levele E. M. Szakal de Kisjokahoz, Haga,
1948. maércius 23. (MREZSLEV) 11. fond, 42. doboz.

75 M Schiff levele Papp Laszlohoz, Haga, 1948. marcius 25. (MREZSLEV) 11. fond, 42. doboz.

76 A. Hofman levele a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinatanak elnékéhez, Utrecht,
1948. marcius 12. (MREZSLEV) 11. fond, 42. doboz.

7 Kis Ujsag, 1948. aprilis 15.

78 Friss Ujsdg, 1948. janius 10., 2.

7 Pap Laszlé levele baron Van Tuyll van Serooskerkenhez, Budapest, 1948. aprilis 19.
(MREZSLEV) 11. fond, 42. doboz.

80 Pap Laszl6 levele baron Van Tuyll van Serooskerkenhez, Budapest, 1948. majus 26.
(MREZSLEV) 11. fond, 42. doboz.
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kezds orvos 700, Ft-ot keresett. *' Ha meggondoljuk, hogy akkoriban 1 kg
cukor 7 Ft-ba, 1 doboz cigaretta 2 Ft-ba, 1liter tej 1,10 Ft-ba, 1 liter benzin
1,60 Ft-ba kerilt, vildgos, hogy a 180 forintos utikoltség (112 liter benzin
ara) sok csalidnak komoly anyagi terhet jelentett.*”” A koltségeket vagy azok
egy részét az egyhazkozség is atvallalhatta, ha a sziil6k nem tudtak fizetni,
de ez gyakran félreértésekhez vezetett. Ennek kovetkezményeként nem is
folyt be mindenhonnan a vart 6sszeg. Domjan Janos 1948. junius 9-én, te-
hat egy j6 honappal a vonat induldsa elétt, Pap Laszlonak {rott levelében
részletesen kifejti, hogy 2245,~ Ft a kintlévéség és ennek behajtasa majd-
hogynem reménytelen.”” A gyermekeket szocilis raszorultsag alapjan illetve
alultaplaltsag esetén valogattak be a csoportba. Ezutan orvosi vizsgalaton
estek at. Fert6z6 betegségben szenvedd gyermekeket nem engedtek kiutaz-
ni. Kiloénosen a TBC-sek kiszirésére helyeztek nagy hangsulyt. A gyerme-
kek hollandiai utazasahoz hozzajarult az amerikai magyarok pénzadomanya
is, melyet az Amerikai Magyar Reformatus Egyhaz (Evangelical and Re-
formed Church) kiildott.*

A Holland Vé6roskereszt 11 vagonbdl alloé killénvonata a tervek szerint
1948. janius 15-én indult volna holland kisérékkel Budapestre, hogy az tdi-
lésre varé 500 magyar gyermeket felvegye,” de az indulas idSpontjat elha-
lasztottk julius 8-ra.* A vonat végiil julius 11-én érkezett a Keleti palyaud-
varra. A kisérok felét a Holland Voroskereszt kiildte, akiknek a vezetdje F.
C. Jaski, a masik felét a hollandiai magyar gyermeksegély akci6 adta, vezetd-
juk A. Van der Walle volt. Az 500 magyar protestans gyermeket szallité vo-
natra 1948. julius 12-én este 6-kor kezdték meg a felszallast a gyerekek, va-
gyis a vidékrdl érkezék aznap Budapestre tudtak utazni, nem kellett a féva-
rosban éjszakazniuk. A vonat utasai, 240 fia és 260 leany egyhazkerilet, il-
letve teriileti megosztasa a kévetkezd volt:*’

81 Németh Jozsef: Ertelmiség és érdekvédelem 1944—1948, Histéria, 1988/6, 72—74.

82 Marton Addm: Inflacio, fogyasztéi arak Magyarorszagon a masodik vilighdboru utan I.
(1945-1968), Statisztikar Szemle, XC. évi., 2012/5, 373-393.

83 Domjan Janos levele Pap Laszlonak, Budapest, 1948. junius 9.

84 J. Hutchison Cockburn levele Pap Laszlohoz, 1948. aprilis 29. (MREZSLEV) 11. fond,
42. doboz.

85 Uj Ember, 1948,

8 Pap Laszl6 levele baron Van Tuyll van Serooskerkenhez, Budapest, 1948. majus 19.
(MREZSLEV) 11. fond, 42. doboz.

87 Holland gyermekvonat 1948 névjegyzéke. (MREZSLEV) 11. fond, 41. doboz.
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Tertilet Fiuk Lanyok
Tiszantal 72 84
Tiszaninnen 21 38
Dunintil 32 27
Vértesalja 19 22
Pest kérnyéke 28 27
Budapest 69 61
Tartalék 21 29
Osszesen: 262 288
Osszesen: 550

A vonat 20:35-kor indult Budapestrél, a Keleti palyaudvarrol. A vonat
utasai kozott ott Ult az akkor 11 éves, a listan 48. sorszammal szerepld, deb-
receni Menyhart Marta is. Akkor a kis Marta a Debreceni Reformatus Doczi
Leanynevel6 Intézet nyolcosztalyos gimnaziumanak elsés diakja volt. Emlé-
kei szerint filkés vagonokban utaztak. Az tléseket ki lehetett huzni, azon
aludtak, hatan, nyolcan egy kupéban.*® A vonat Venlondl 1épte 4t a német—
holland hatart, ahol a szervez6k mar vartak a kis magyarok érkezését. A va-
rakoz6 segit6k kozott ott volt az amszterdami Vrije Universiteit teolégus
hallgat6ja, Hideg Lorant is, aki késébb is, tobb magyar 6sztondijassal egytitt
(Végh Jozset, Kovacs Ilona, Tuski Istvan) tolmacsként segitette a munkat.
Venloban autébuszokra szalltak a gyerekek és két tiborban helyezték el Sket:
a Kamp Horst-Americaban, illetve a Kamp Wellben. Itt 6t napig karantén-
ban voltak és orvosi vizsgalatnak vetették ala 6ket, valamint mindenki kapott
diftéria elleni oltast.” A vonat jalius 19-én érkezett az utrechti f6péalyaudvar-
ra. Utrechtben egész fogaddbizottsag varta a vonatot. Az utrechti kultarpalo-
ta [Gebouw voor Kunsten en Wetenschappen| impozans épiiletében, ahol
Liszt Ferenc és Johannes Brams is koncertezett egykor, Van Tuyll van Se-
rooskerken baré, a Hollandiai Egyhazak Gyermekakcidja [Interkerkelijk
Bureau Pleegkinderen] helyettes elndke, a kormany nevében a szocialpoliti-
kaért felelés fotitkar, A. A. van Rhijn koszontotte a gyermekeket. Az utdbbi
szonok annyira az esemény hatasa alatt volt, hogy készontdje kozben spon-
tan felajanlotta a jelenlévéknek, hogy 6 is befogad egy magyar gyermeket.”” A
holland protestans egyhazak nevében a reformatus K. H. E. Gravemeyer

88 Interd Menyhart Martaval, Debrecen, 2009. aprilis 24.

8 Hideg Lotant: Egész Hollandia varta a magyar gyermekek érkezését, Eler és Jivd, 1948.
augusztus 7., 3.

% Hongaarse kinderen aangekomen, Tromw, 1948. jalius 20., 2.
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(Hervormde kerk), illetve a ,,szigord reformatus” H. A. L. van der Linden
(Gereformerde kerken) készontotte a jelenlévéket.” Az 500 gyermek kéziil
350 Utrechtben maradyt, a tdbbick tovabb utaztak Haatlembe, ahonnan Eszak-
Holland tartomany kiilonb6z6 telepiiléseire keriiltek. Menyhart Marta a pro-
testans tObbségl kisvarosba, Huizenbe talalt otthonra, a Gooi-t6 (Gooimeer)
partjan. Ide busszal érkezett Marta (Llakatos Gabriellaval és még néhany fia-
val egyiitt). Mindenkit a templomba vittek, ahol a nevel6szil6k vartak a kis
magyarokat. Martat a haromgyermekes Van Es csalad fogadta be. A csaladfé,
G. Van Es ,,Pokon” markaja névénytapszereket és mutragyat arusito, utazo
tgynok volt. A ,,papa” szolgalati autdjaval allandéan uton volt, de gyakran
vitte magaval a feleségét és Martat is. (A csalad harom gyermeke mar feln6tt
volt, dolgozni jartak.) Ezért Marta sokat volt uton, volt Rotterdamban, Ha-
gaban ¢és a tengerparton is. Lassan megtanulta a nyelvet is, persze csak kony-
hanyelv szinten. Az 4j kérnyezethez lassan szokott csak hozza és a honvagy
is nagyon erésen kinozta, hianyoztak a sziilei. A holland ételeket nehezen
szokta meg, de a béséges reggeli, f6leg a hagelslaggal, vagyis csokireszelékkel
megszort vajaskenyér nagyon izlett neki. Gyakran racsodalkozott a boltok
béséges kinalatara, az emberek kedvességére. Iskolaba csak néhany napig
jart, mivel nyelvtudas hianyaban az oktatast nem tudta kovetni és csak elvon-
ta az osztalytarsak figyelmét a tanuldsrdl, a nevelSszilék hamar kivették az
iskolabol. Vasarnaponként az egész csalad elment templomba. Az otthoni-
akkal rendszeres levelezésben allt.”

A vonat 1949. januar 19-én érkezett vissza Budapestre, 491 gyermekkel. A
hianyz6 9 gyermekbetegség miatt maradt kint a holland nevel6szil6knél. A
legnagyobb sulygyarapodas 22 kg, de atlagosan is 5 kg volt. A gyerekek ajan-
dékokkal megrakodva tértek haza, a hollandok kézel 2000 csomagot kiildtek
a vonattal Magyarorszagra.” A vonat még aznap &jjel, januar 19-én, 23:00
orakor Uresen indult vissza, hogy masnap Bécsben 500 osztrak gyermeket
vegyen fel és vigyen Hollandidba.”

A masodik reformatus gyermekvonat indulasat, mellyel djabb 500 gyer-
mek utazott volna ki, 1948. szeptember 23-ra tervezték. A Dinnyés Lajos ve-
zette kormany népjoléti minisztere, a kommunista Olt Karoly ezt augusztus-
ban engedélyezte is, de az engedély kiadasa utan néhany nappal behivattak a

91 "Hongaarse kinderen aangekomen’. In: Trouw, 1948. jalius 20., 2.

92 Interd Menyhart Martaval, Debrecen, 2009. aprilis 24.

93 Pap Laszlé beszamoldja a Magyar Reformatus Konvent elnékségének, Budapest, 1949.
februar 2. MREZSLEV) 11. fond, 42. doboz.

9% F. C. Jaski levele Pap Laszlonak, Haga, 1948. december 24. (MREZSLEV) 11. fond, 42.
doboz.
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minisztériumba Pap Laszl6 helyettesét és Olt kozolte vele, a minisztérium
minden kiilf6ldi gyermekidiiltetést leallitott.”

Hollandiaban miniszteri rendelkezés alapjan egyidében, 6sszesen 7500 kiil-
foldi gyermek tartdzkodhatott, de mivel a magyar 500 f6s kvota kiesett, helyére
egy német gyermekekbdl allo, jéval népesebb, 2500 £6s csoport jutott hollandiai
tidiiléshez. Ok Betlin amerikai, brit és francia megszallasi 6vezetébdl érkez-
tek és 1948. november 23-4n kaptak beutazasi engedélyt a hollandokt6l.”

OSSZEGZES

A masodik vilaghabord utani magyar gyermekidiltetés tehat amellett, hogy
humanitarius és szocialis szempontok alapjan kétséget kizardan szitkséges
volt, politikai szinezetet is kapott. Az akcid lezarasa 1948 augusztusaban egy
uj korszak kezdetét jelentette. Az egyhazi iskolak allamositasa, az MKP és a
szocialdemokratak kényszerhazassaga, az egyhazi vezetSk hattérbe szoritasa,
majd elhallgattatasa, borténbe vetése (Ravasz Laszlo reformatus piispokot
1948 aprilisaban lemondattak, Ordass Lajos evangalikus ptspokot koncep-
ci6s perben itélték két év bortonre, decemberben pedig Mindszenty biborost
is letartoztattak, 6 életfogytiglant kapott). Az ellenzéki politikusok emigraci-
Oba kényszeritése és a partok felmorzsolasa, a téeszesités programja (1948.
augusztus 20.), az ipari tizemek allamositasa utan és a Voros Hadsereg meg-
szall6 csapataival a hata mogott a Rakosi Matyas altal irdanyitott kommunista
vezetés igazan nyeregben érezhette magat. Ezért tobbé mar nem volt tétje a
gyermekidiltetésnek, mint valasztasi propagandanak.

Azoknak a tobbsége, akik megjartak a gyermekvonatokkal Daniat, Svaj-
cot, Hollandiat vagy Belgiumot sokaig, gyakran életiik végéig kapcsolatot tar-
tottak a kinti nevel6sziilékkel, vagy azok gyermekeivel. Szamukra a t6bbho-
napos, gyakran féléves kinn tartézkodas életre sz616 élmény maradt.”’

% Pap Laszl6 levele Nettie Ross-Regeurnek, Budapest, 1948. 10. 19. (MREZSLEV) 11.
fond, 42. doboz.

% Sintemaartensdijk: De bleeknensjes van 1945,, 282.

97 A masodik vilaghdbord utini gyermekvonatokrol lasd bévebben: Pusztai Gabor: Gyer-
mekment6 akciék a masodik vilighdbord utan Magyarorszagon, in Aalders, Maarten J.,
Pusztai Gabor, Réthelyi Orsolya (szerk.): A gyermekvonatok. Fli hid Magyarorszdg, Hollandia
és Belginm kozitt az elsd vildghdabori utdn, Budapest: .’ Harmattan, 2020, 163-193.
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ABSTRACT

Gabor Pusztai: “Save the Cildren Netherlands” Campaign
(1920—1930, 1947-1949).
The First “Children Train” Set Off One Hundred Y ears Ago

After the First World War, Hungary was on the losing side. After the war,
revolutions, terror and hunger ravaged the land. The Romanian occupation,
the Peace Treaty of Trianon, and the hundreds of thousands of refugees
meant an enormous shock for the population. Within this situation, a few
countries wanted to help the Hungarian children through certain aid opera-
tions. Besides England, Sweden, Switzerland and Belgium, the Netherlands
took in more than 28,000 Hungarian children for a few months’ holiday.
This children’s relief project became known in Hungary as “Children Trains”,
in which more than 60,000 Hungarian children could recover abroad,
between 1920 and 1930.

Keywords: Children Trains, Hungary, the Netherlands, First World War,
Aid
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A REFORMATUS EGYHAZ ES A FOLDKERDES

Priiski 1 evente

Az 1920-as évek masodik felére a Bethlen Istvan miniszterelnokségéhez kot-
het6 konszolidacios politika szamottevé eredményeket ért el. Részben erre
alapozva ugy tint, hogy a kormanyzat kilonésebb nehézség nélkil kezelni
tudja a vele szemben ellenzéki, illetve értelmiségi részrél megfogalmazodo
kritikai véleményeket. A vilaggazdasagi valsag azonban tébbek kézott a ko-
rabeli k6zélet jelentés mérva atalakuldsat is magaval hozta, s a hozza kapcso-
16d6 diskurzusban egyre inkabb kozponti helyet foglalt el az agartarsadalom,
illetve a parasztsag életviszonyaival vald szembesités igénye, s tarsadalmi fel-
emelkedésiiknek a birtokviszonyok radikalis atalakitasaval valé sszekapcso-
lasa. A valtozast strgeté nézeteknek egyfajta hivatalos megtamogatasat és
egyuttal a reformirany meghatarozasat is jelentette az 1932 6szén hivatalos
kormanyprogramként napvilagot latd, 95 pontos munkaterv, melyben a Gom-
bos-kormany — legaldbbis elvi szinten — kotelezettséget vallalt ,,egy egészsé-
gesebb telepitési politika kezdeményezésére és végrehajtasara”. Az hogy a
foldkérdésen belil miért az orszagon beliili attelepités kertlt el6térbe, rész-
ben szocialis, részben politikai okokkal magyarazhat6. A témaval foglalkozo
szakemberek szamara régota ismert volt az az anomalia, miszerint elsésorban
az Alf6ldon nagyaranyd mezdégazdasagi tulnépesedéssel kell szamolni, mi-
kozben a lekotésiikre igénybe vehet6é nagybirtokok féleg a Dunantilon helyez-
kednek el. Ezért a talnépesedett alféldi térség foldmiveseinek egy részt at kell
telepiteni a Dunantulra, ahol sokkal tébb a rendelkezésre all6 f6ld. Ugyanak-
kor a telepités gondolata még a szazadelén, az akkori agrarius-konzervativ
korok szamara is elfogadott tarsadalompolitikai eszk6zz¢E valt, a hozza torté-
né visszanyulas tehat a konzervativ tabor egyfajta megnyugtatasat is célozta,
azt az Uzenetet is hordozva, hogy a sziikségesnek itélt reformokra nem elle-
nikben kertl majd sor. Mellesleg utébbiak minden bizonnyal értették az
Uzenetet, s 1933-ban mar az agrarius Magyar Gazdaszévetség is nyitottsagot
mutatott a kérdés ilyetén megkézelitése irant.' A foldreformpérti vélemények

I A Gazdaszévetség 1933-ban ankétot rendezett a témardl, melynek anyagat megjelentették, s
etrdl utdbb Albrecht Ferenc irt ismertetést. Prosestins Szemile, XLIIL. évf. 1934/6. 385-386.
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azonban Gjabb publicisztikai timogatast is kaptak, Illyés Gyulanak, a Nyugat
cimd folydiratban 1933 6szén megjelent, nagy visszhangot kivalté cikke altal,
amely a Dunantudl egyes falusi térségeiben elharapédzott sziletésszam-csok-
kentést allitotta a kézéppontba. > A cikk alapjan kibontakozott polémidban a
legtobb szerz6 — koztik Illyés is — a kisbirtokos parasztsag megerésitésében
latta a probléma legfébb megoldasat.” 1934-re a kozbeszédet egyfajta foldre-
formpartisag dominalta, melynek részeként még a bethleni politikahoz szamos
vonatkozasban koézvetlentl k6t6dé Szektt Gyula is igy fogalmazott ,,Harom
nemzedék és ami utana kévetkezik” cimd, nevezetes munkdjaban: ,, Tudjuk,
hogy a foldreform kérdése nem aludt el, hanem ott parazslik a hamu alatt,
melyet a neobarokk békeszeretet boritott raja. A fiatalok {rasaiban és beszé-
deiben is ott forog, mint legsiirgésebb nemzetpolitikai teend™.*

Ilyen kortulmények kozott a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz sem térhe-
tett ki az el6l, hogy valamilyen formaban allast ne foglaljon a téma kapcsan.
Els6sorban az egyhazi értelmiség részérél mind jobban teret nyert az a felfo-
gas, miszerint nagyobb aktivitast és érzékenységet kell mutatni a szocialis kér-
dések irant. Bz a szemléletmod a targyalt id6szakban tjabb, kozvetlen meg-
erésitést is kapott, az ,,egy-gyermek’” kérdés altal, melynek kozvetlen egyhazi
érintettsége is lett azaltal, hogy a kortarsi beszamoldk szerint az féleg a re-
formatus lakossag korében terjedt, s azon belil is a Dunamelléki Reformatus
Egyhazkertlet valt a leginkabb érintetté.

A téma kapcsan szamos lehetéség kinalkozott a véleménykifejtésre, az
egyhazi sajté, s mindenekel6tt a Reformatus Elet cimi folyéirat azonban ki-
emelkedd szerepet jatszott. Utdbbi 1934-ben jott 1étre két masik folyoirat
megszinését, illetve Gsszeolvadasat kdvetSen és tematikajat tekintve egyszer-
re foglalkozott az egyhaz helyzetével, belsé tgyeivel épptgy, mint aktualis-
nak tartott tarsadalmi kérdésekkel. FelelSs szerkeszt6je Murakozy Gyula, mig
tészerkeszt6je Ravasz Laszlo volt, tehat két olyan személy, akik kilon-kilon
kis az egyhaz prominens alakjainak szamitottak a Horthy-korszakban. Mu-
rakozy lelkipasztori tevékenységén tul szamottevé tarsadalmi és egyhazszer-

2 Babus Antal: Illyés Gyula és Filep Lajos az egyke ellen, in Gérémbei Andras (szerk.):
Studia Litteraria. A Debreceni Egyetem Magyar és Osszehasonlitd Irodalomtudomanyi Intézetének
kiadpdnya. Tomus XL, Debrecen, 2002, 26-34.

3 A téma jabb irodalmahoz: Koloh Géabor: Demografiai valsig az Ormansagban, Korall,
XIV. évf., 2013/54, 104-117.

4 Szekft Gyula: Hdrom nemzedék és ami utina kvetkezik, Budapest, Allami Kényvkiadé Val-
lalat, 1989, 423.
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vez6i, valamint publicisztikai munkat végzett.” Ravasz pedig a Dunamelléki
Reformatus Egyhazkertlet pispokeként mar az 1920-as években a reforma-
tus egyhaz egyik befolyasos vezet6jének szamitott, akinek salya 1936-t6l —
Baltazar Dezsének, a Tiszantali Reformatus Egyhazkertlet pispokének a ha-
lalat kévetSen — megkérdéjelezhetetlenné valt.” Emellett a lap élére egy szer-
kesztébizottsag is kertlt, a kiadas feladatat pedig a Reformatus Sajtotarsasag
vallalta magara. A szerkesztébizottsag és a kiadé prominens egyhazi szemé-
lyeket, valamint neves és befolyasos értelmiségieket, szakembereket foglalt ma-
gaba. A folyoéirat nem valt olyan orszagos hatasu, kozvélemény formal6 saj-
totermékké, mint amilyet az alapitok szerettek volna elérni. Mégis egyfajta
orientald szerepet toltott be: a cikkek alapjan a magyarorszagi reformatusok
tajékozddhattak arrdl, milyen allaspontot foglalnak el az egyhazi vezet6k a
kiilénb6z6 tarsadalmi kérdésekrl.

Az 1920-as években még csak az volt egyértelmi, hogy a killonb6z6 re-
formatus mozgalmak agrarius reformkéveteléseiben ott szerepelt egy, részle-
tesen nem meghatarozott féldosztas gondolatanak az elfogadasa is. Az Or-
szagos Reformatus Lelkészegyestlet (tovabbiakban ORLE) 1925-ben, Kecs-
keméten megrendezett kozgyilésén, olyan programot fogadott el, amelyben
benne volt a féldmivel6k f6ldhoz torténd hozzajuttatasanak, az egyhazi fol-
dek kishaszonbérletben torténd kiadasanak és a kotott birtokok — elsésorban
a hitbizomanyok — korlatozasanak a kovetelése.” Baltazar Dezs6 ennél altala-
nosabb keretben gondolkodott. Amikor 1929-ben egy uj, ellenzéki politikai
szervezet létrehozasaval kisérletezett, annak programjaban csupan annyi sze-
repelt, hogy a mindenkori kormanypolitikdban tikrézédnie kell annak, hogy
Magyarorszag agrarallam, a mezégazdasag talnépesedésének problémajat pe-
dig ,,a tdl nagy birtokok tervszerd kisajatitasaval” kell megoldani.9 Nagyjabol
hasonl6 helyzet alakult ki az egyke-kérdés koril. A torténeti szakirodalom
leginkabb Fulep Lajos reformatus lelkész 1929-ben megjelent cikksorozatat
emeli ki, pedig masok is hallattak a szavukat, killonosen Ravasz 1aszl6. Utobbi

> Kiss Réka: Tarsadalmi kérdések — egyhazi valaszok. Murakozy Gyula lelkipasztori tevé-
kenysége, in Kosa Laszlé (szerk): Reformatusok Budapesten, 1. kotet, Budapest, Argumen-
tum, 2006, 592-597.

¢ Kiss Réka: Ravasz Laszl6 puspoki mikodése, in Kosa Laszlo (szerk): Reformdtusok Buda-
pesten, 1. kotet, Budapest, Argumentum, 2006, 537.

7 Ablonczy Balazs: A Reformatus Elet hetilap és a budapesti reformatussag (1934—1944),
in Kosa Laszlo (szerk): Reformadtusok Budapesten, 2. kétet, Budapest, Argumentum, 2000,
1212-1213.

8  Csohany Janos: Reformitus reformprogram, Histdria, X111 évf., 1991/5-6, 10-12.

9 Teel-Ossy Lorant: Baltazir Dezsd piispik élete és munkaissiga, Esztergom, Literatura Medici-
na, 2000. 92.
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mar 1922-ben komplex tarsadalmi problémaként hatdrozta meg," majd a ké-
s6bbiekben tobbszor is el6hozta a témat. 1925. oktdber elején, egyhazkeriile-
te kozgyilésén pedig kifejezetten dramai hangot megiitve ugy fogalmazott,
hogy a gyermeklétszam csékkenése nagy kihivas az egyhaz szamara, kil6no-
sen annak fényében, hogy ha folytatoédik az addigi tendencia, akkor 100 év
mulva Somogyban és Baranyaban nem lesznek reformatusok. 1928-ben azu-
tan a II. Orszagos Reformatus Nagygyilés kilon felszolitotta a zsinatot az
egyke és a sziiletésszabalyozas elleni kiizdelemre. '

A birtokrendszer léte, illetve tarsadalmi szerepének megitélése tehat ott
volt az egyhazi kozéletben, de hangsulyosabb el6térbe helyezése f6losleges-
nek latszott akkor, amikor még folyamatban volt az 1920-ban térvényi Gton
elinditott s a kéztudatban Nagyatadi Szabo Istvan nevéhez kapcsolt foldre-
formtorvény végrehajtasa. Ezzel 6sszefuiggésben emlitett beszédében Ravasz
az egyke kezelésére killonféle megoldasi javaslatokkal allt el6, de a nagybirtok
telosztasa nem szerepelt kozottik. Az 1930-as évek els6 felére azonban meg-
valtozott a tarsadalmi kornyezet, s itt nem csupan a sulyos agrarvalsag tényét
kell kiemelni. Ekkorra jelent meg ugyanis a kézéletben egy 4j, kozéposztalyi-
értelmiségi generacio, amelynek tarsadalomfelfogasat nem a dualizmus kora-
nak liberalis-konzervativ szellemisége dominalta. Bar kilonb6z6 nézeteket
vallottak, de egységesen és keményen biraltak bethleni politikat. A gazdasagi
valsag megerGsitette ket abban, hogy a magyar tarsadalom megerdsitése ér-
dekében gyokeres és sokoldalt valtozasokra van sziikség, s nem talzas azt al-
litani, hogy az 1930-as évek elsé felére a magyar kozéletben egyfajta reform-
kozhangulat lett arra. A reformatus egyhaz lényegében véve ebbe a folya-
matba kapcsolodott be, amit tobb mas tényez6 is erdsitett. Katolikus korok-
ben ugyanis olyan vélemények is megfogalmazddtak, miszerint az egyke-
kérdés csupan a reformatussag belsé tgye, mig utébbiak azt a mellesleg do-
mindans iranyzatot erésitették, amely a témat a parasztsagon keresztill egyfajta
Ossznemzeti Uggyé kivanta emelni. A foldreformparti taborhoz val6 csatla-
kozast megkonnyitette az a tény, hogy a reformatus egyhaz, — a katolikustol
eltéréen — meglehetésen korlatozott nagysagu foldbirtokkal rendelkezett, igy a
nagybirtokok esetleges felosztasa nem érintette tulsigosan hatranyosan. 1925.
évi adatok szerint az orszag tertiletének 5,7%-a, 915 587 katasztralis holdnyi te-

10 Hatos Pal: Szabadkdmiivesbil reformitus piispik. Ravasy Ldszld élete, Budapest, Jaffa, 2016, 196.

1 Szasz Lajos: Orszagos reformdtus nagygyilések a Horthy-korszakban, in Kiss Réka—
Lanyi Gabor (szerk.): Hagyomdny, identitds, torténelem. HIT2018, Budapest, I’Harmattan—
Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Egyhaz és Tarsadalom Kutatéintézetének Reforma-
ci6 Oroksége Miihelye—Karoli Gaspar Reformatus FEgyetem Hittudomanyi Kar Egyhaz-
torténeti Kutatdintézet, 2019, 383.
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rilet volt az egyhazak kezén. Ennek tilnyomé része, 93,5%-a folott a katoli-
kus egyhaz rendelkezett, mig a reformatus egyhaz 47 880 holdat, mondhatott
magiénak, ami csupan 5,23%-os aranyt jelentett.'”

Ahogyan orszagos szinten, ugy a reformatus kozéletben a foldkérdés 1934-
ben valt kiemelt témava. 1934 elején Kiss Géza és Filep Lajos lelkészek ki-
sebb értekezletet rendeztek a kérdésrdl, s a rendezvény végén egy memoran-
dum elfogadasara is sor keriilt. A memorandum szerint elsé lépcsében ala-
pos vizsgalatokra van sziikség, majd konkrét Iépésekre a jelenség megsziinte-
tése érdekében. Utébbiak kozott egy foldbirtokreformot és egy uj, a nagycsa-
ladosokat segit6 6rokdsodési torvény elfogadasat emelték ki.” A Reformatus
Elet 1934 4prilisiban nagyszabasa ankétot szervezett a Budapesti Reforma-
tus Teoldgiai Akadémian, ahol neves értelmiségick — Méricz Miklos statiszti-
kus és Németh Laszl6 ir6 — is felszolaltak, s azt hangoztattak, hogy a gyermek-
létszam csokkenése nem felekezeti tigy, a falusi nincsteleneket f6ldhoz kell jut-
tatni méghozza telepités altal. Murakozyék lapjukban azt is 6rémmel konstatal-
tak, hogy a minisztertanacs tlésein az ,,egy-gyermek vallalasa”, a hitbizoma-
nyok tgye és a foldreform tobb izben is a £6 programpontok kézott szere-
pelt."* Elsésorban az alsépapsig és a fiatalok mutattak nagy fogékonysagot, s
egyre erételjesebben kovetelték egy foldreform megvaldsitasat. A Soli Deo
Gloria ifjasagi egyesiilet kiilonésen aktivnak bizonyult. 1934-ben megrende-
zett konferenciajukon felléptek egy radikalis foldreform megvaldsitasa mel-
lett, lapjuk, A Magyar Ut allandéan a magyar tarsadalom atalakitasat és szoci-
alis intézkedéseket siirgetett,” de 6k adtik ki a tekintélyes kézgazdasz, Ma-
tolesy Matyasnak a nagyszabasu valtozasokat siirgeté konyvét is.' Osszel az
ORLE és az Orszagos Reformatus J6léti Tarsulat (tovabbiakban ORJO) is
rendezvényeket szervezett a témarol. A foldkérdés ilyen mértékd el6térbe
kertilését elGsegitette, hogy bizonyos fokig az egyhazi vezetdk is kialltak mel-
lette. Az emlitette ORJO-rendezvényen Baltazar Dezs6 azt hangoztatta, hogy a
mezbgazdasagi munkassag f6ldhoz juttatasat az érintettek attelepitésével kell
Osszekapcesolni, piispoktarsa, Farkas Istvan pedig tamogatolag hozzatette, hogy

12 Konya Istvan: A magyar reformdtus egyhdz, felsd vezetésének politikai ideoldgidja a Horthy-
korszakban, Budapest, Akadémiai, 1967, 66.

13 Reformdtus Elet, 1. évf. 1934. februar 24., 64.

14 Szabé A. Ferenc: Pusztulis, egyke, foldbirtokviszonyok, Magyar Szemle, 111. évi., 1994/
10, 1042.; Reformatus Elet, 1. évf., 1934. szeptember 1., 1.

15 Bucsay Mihaly: A protestantizmus trténete Magyarorszdagon. 1521—1945., Budapest, Gondolat,
1985, 244-245.; Salamon Konrad: A harmadik it kisérlete, Budapest, E6tvos, 1989, 73-76.

16 Matolcsy Matyas: Agrdrpolitikai feladatok Magyarorszdgon, Budapest, Soli Deo Gloria, 1934.
A munkardl lasd még: Romany Pal: Féld-sors-politika. Dr. Matolcsy Matyas konyve és az
akkor elmaradt foldreform, Magyar Tudomdny, CLXIX. évf., 2008/1, 70-77.
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a nagybirtok a legkevésbé tekintheté magyar jellegtinek.”” 1934 novemberé-
ben ugyancsak reformparti vélemények hangzottak el a Dunamelléki Refor-
matus Egyhazkerilet gytlésén. Itt maga Ravasz Laszl6 puispok jelentette ki,
hogy az ,,egy-gyermek” tigye az egyik legnagyobb kihivas nemcsak az egyhaz
hanem a nemzet szamara, majd védekezésil hozzatette, hogy a hivatalos
szervek messze nem tettek annyit az tigyben mint a reformatus intézmények.
Kiatként pedig az 6rokésodési térvény megvaltoztatasat, a gyermek- és csa-
ladvédelem fokozottabb el6térbe helyezését, de legfGképp a telepitést, illetve
a foldreformot ajanlotta.'® Egyes felszolalok részérsl a nagy hitbizoméanyok
megszintetésének a szikségessége is felmertilt.

Az 1934-ben tapasztalhato lendilet a késébbiekben sem lankadt, nem is
lankadhatott, mivel tigabb diszkurziv/értelmezési keretbe helyezédott. A
Reformatus Elet egyik, 1934. junius végén megjelent cikke arra mutatott ra,
hogy ,,a magyar reformatus egyhaz nagyrészben a kisbirtokosok egyhaza”, s
kérdés, hogy vezet6ik tesznek-e eleget értiik."” 1935 elején Murakdzy Gyula
pedig egyik, 1935 elején megjelent cikkében ismételten felhivta a figyelmet
arra, hogy a magyar reformatus egyhaz ,,tobbségében a kisgazdak egyhaza”.
* Ravasz Laszl6 aztan 1937 februarjiban egy konferencian mar toviabb ment
és ugy nyilatkozott, jobb, ha megszinik a cselédség és a f6ld 10-30 holdas
gazdaemberek kezén van, akik az egyhazi autonémianak pilléreit hordozzak
a vallukon.”" Egy év mulva 1938. januar 18—19-én a Kalvin Janos Tarsasg
nagyszabasu konferenciat rendezett arccal a falu felé. Ezen a Dunamelléki
Reformatus Egyhazkeriilet plispoke zarszavaban mar egyértelmien a kon-
textualizasara helyezte a sulyt, amikor azt fejtegette, hogy a magyar reforma-
tus egyhaz egyetlen igazi fenntartdja a gazdanép, ,,az egyetlen magyar torté-
nelmi osztaly” és ,exisztenciank lemélyebb fundamentuma a fold”. Lénye-
gében véve ennck a gondolatmenetnek a pragmatizalsara vallalkozott az Uj-
szaszy Kalman professzor vezetése mellett Sarospatakon meginduld, nagy-
aranyt falukutaté mozgalom is.”> Az egyhiz egyes csoportjai tehat egyértel-
muen csatlakoztak a szellemi élet azon iranyzataihoz, melyek az agrarsze-
génység ugyét elsérendé nemzeti sorskérdésként értelmezték.

\7 Reformdtns Elet, 1. évf. 1934. oktéber 6., 323.

18 Magyarorszag, XL1. évf., 1934. november 18., 1.; Reformtus E/et, 1. évf., 1934. november
24.,379.

19 Reformitus Elet, 1. évf., 1934, janius 23., 1.

20 Reformitus FElet, 11. évf., 1935. januar 12., 438.

21 Kiss Réka: Ravasz L.asz16, 555-556.

22 Erre nézve: Bartha Akos: Falukutatis és tirsadalmi onismeret. A Sdrospataki Reformitus Kollé-
ginm faluszemindrinmdnak (1931-1951) torténeti kontextusai. Sarospatak, Tiszaninneni Refor-
matus Egyhazkeriillet—Hernad, 2013.
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Ilyen kortlmények kézott nem meglepd, hogy az 1930-as évek masodik
felében a foldkérdés valtozatlanul kézponti helyet foglalt el a hazai reforma-
tus kézbeszédben, amint azt a Reformatus Eletben megjelent frasok is mu-
tattak. Murakozy mar emlitett cikkében egyértelmiien és ismételten kiallt a
foldreform mellett, a konkrét megvaldsitast illetéen pedig Matolcsy Matyas
elgondolasait tartotta irainymutaténak.” Kerék Mihaly a folyéirat egyik 1938.
aprilisi szamaban pedig kifejezetten radikalis hangot megiitve a nagy latifun-
diumok létezését egyenesen szocidlis és nemzeti veszedelemként jellemezte.”
A Reformatus Elet dltalaban véve is aktiv elktelezettséget mutatott, amiben
annak is szerepe lehetett, hogy az 1930-as évek végén a radikalisan nagybir-
tokellenes Kiss Géza lelkész — az ,,egy-gyermek” elleni kiizdelem egyik élhar-
cosa — bekertlt a szerkesztéségbe. Ezen az alapallason az sem valtoztatott,
hogy a lap intézményi hatterében és szerkezetében 1940 elején szamottevé
valtozas kovetkezett be.”” Id6vel nemcsak az ilyen tartalmu irdsok szima
szaporodott meg, hanem a hangvétel is er6teljesebbé valt. Szamos cikk hata-
rozott cselekvést surgetett, vagy egyértelmiien timadta a mamutbirtokokat,
s6t — teljesen alaptalan médon — a legrosszabbul gazdalkodd tizemegység-
ként allitottak be 6ket.”® Ennek részeként hatarozott elutasftisban részesiiltek
a reformellenes nézetek. Igy kapott birdlatot a mezégazdasagi munkasok
Dél-Amerikaba t6rténd kivandorlasat szorgalmazé Albrecht f6herceg, vagy
Szontagh Jen6 fels6hazi tag, aki a papsagot tamadta nagybirtok-ellenes agita-
ciéja miatt.”” A polemizalis mas teriiletekre is kiterjedt. Igy ingeriilt és eluta-
sité reakcidkat valtott ki, amikor egyke-tigyben a neves ir6, Moricz Zsig-
mond, az egyhdz felelSsségét is felvetette.” Hasonléan felemas és részben
harité magatartas érvényesiilt a népi irok felé. A Reformatus Fletben sorra
jelentek meg az inkabb pozitiv jellegli ismertetések a népi szociografia mive-
ir6l. Igy példaul 1937 oktéberében maga Kerék Mihaly irt méltatast Erdei
Ferenc: Futéhomok cimi konyvérsl.” Murakozy Gyula azonban Féja Géza:
Viharsarok c¢im@ konyvének ismertetésekor arra is felhivta a figyelmet, hogy
a szerz6 teljesen figyelmen kivil hagyja azt a segité munkat, amit az egyhaz
végez a falusi nincstelenek kérében.™ A mar emlitett, Kalvin Janos Tarsasig

23 Reformitus Elet, 11. évf., 1935, januar 12., 438.

24 Reformitus Elet, V. évf., 1938. aprilis 9., 142.

25 Ablonczy Baldzs: A Reformatus Elet, 1223—1224.

26 Reformtus Elet, VL. évf., 1939. augusztus 20., 314-315,; szeptember 23., 349.; oktdber 21., 373.

27 Reformitus Elet, IV. évf., 1937. november 27., 457.; V. évf., 1938. majus 14., 193.

28 Reformdtns FElet, V. évf., 1938. januar 22., 29.; lasd még: Reformitus Elet, IV. évf., 1937. ok-
tober 30., 416.

29 Reformitus Elet, V. évf., 1937. oktéber 2., 374.

30 Reformdtus Elet, IV. évf., 1937. janius 5., 234.
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altal szervezett konferencian pedig az egyik felszolalo kifejezetten kritikus
hangot megtitve az emlitett mivek egyoldalisagat tamadta, mondvan, hogy
beléliik ,,csak a haldokld, halalraitélt falu képe bontakozik ki”.”

Ugyanakkor a diskurzusban kimutathatdak bizonyos térekvések a részben
arnyaltabb, részben mérsékeltebb megkozelitésre is. A Reformatus Elet lap-
jain egy ideig féleg Serényi Gusztav agrarius publicista vallalta ezt a feladatot
és tobb, a Reformatus Fletben megjelent frasiban ramutatott arra, hogy az
agrarszegénység problémaja joval Gsszetettebb a foldkérdésnél. Szerinte pia-
cokra és jobb értékesitési lehet6ségre is sziiksége volna a magyar mez6gazda-
sagnak, adoreform kellene és gondot jelent, hogy a kisbirtok nagy munkaeré-
befektetéssel a nagybirtokénal gyengébb termésatlagokat produkal.”” Az évti-
zed végére mar egy nalanal sokkal tekintélyesebb és befolyasosabb agrar-
szakember, Bernat Istvan probalt mérsékls er6ként fellépni, bar 6 is csak ugy
tudta megjelentetni cikkeit, hogy a Reformatus Elet szerkesztésége jelezte,
véleménye nem egyezik Bernatéval. A konzervativ agrarius politikus elismer-
te, hogy a foldreform eszméje szinteleniil foglalkoztatja a kozéletet, ami
részben természetes, részben ,,bizonyos, a felforgatasban gyonyorkodé egyé-
neknek koszonhetd”. Szerinte a téma kapcsan az arpolitikara, a termel6k ela-
désodasara, a mezbégazdasagnak a kereskedelemmel szembeni kiszolgaltatott-
sagara, a gazdalkodashoz sziikséges ismeretek meglétére a diskurzusban alig
forditanak figyelmet.” Ami a népességfogyas témajat illeti, 1936 4prilisiban a
Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet ,,egy-gyermek” bizottsaga elkészitet-
te jelentését. Ebben tébb figyelmet kértek a tanyasi lakossag szamara, ahol
kilondsen nagy a gyermekhalanddsag. Javaslatuk szerint killonb6z6 1épések-
kel — az 6rokosodési jog reformjaval, vagy a kozhivatalok betoltésénél — segi-
teni kellene a sokgyermekes csaladokat, tobb megyében pedig allami vizsga-
l6bizottsagok 1étrehozasat szorgalmaztak az ,egy-gyermek™ elleni kiizdelem
erGsitése érdekében. Igaz altalanossagban, de a foldosztasra is kitértek azt
hangstlyozva, hogy nemzeti feladat a ,kisegzisztenciak™ szaporitasa.”* Mel-
lesleg a memorandumot a bizottsag eljuttatta a kormanyzati szervekhez, de
még csak valaszt sem kapott ra. Hasonlé szemlélet jellemezte Tatay Zoltan-
nak az egyke lekiizdését targyald, a Protestans Szemlében szintén 1936-ban
megjelent frasat is.”

3 Pesti Hirlap, 1.X. évf., 1938. januar 19., 4.

32 Reformitus FElet, 111. évf., 1936. januar 4., 438.

33 Reformdtus Elet, VL. évf., 1939. szeptember 16., 344.; szeptember 23., 350.
3% Reformtns FElet, 111. évf., 1936. aprilis 10., 150.

35 Protestans Szemle, XLV. évf., 1936/11, 429-443.
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Az egyhazi értelmiség és részben a lelkészek egyértelmien a reformparti-
sag oldalrdl viszonyultak a mindenkori kormanypolitikahoz, illetve az ered-
ményeket kérték szamon. Gombdssel szemben kezdetben nagy varakozasok
voltak érzékelhetéek, am az utdlagos értékelésekbe mar némi csalddottsag is
vegyult. A fajvédé politikus halalat kévetéen Murakozy egy, a végletek ko-
zOtt egyensulyozni prébalé reformerként jellemezte az elhunyt miniszterel-
n6kot. Szerinte Gombost a ,,népi gondolat” hajtotta, és ,,munkdja hésies ki-
sérlet volt arra, hogy egy uj Magyarorszagot nagyobb megrazkodtatasok nél-
kiil felépitsen”.® A Reformatus Elet 1937. majus 29-i szamaban sokak érzé-
seit kozvetitette Marjai Géza, amikor azt hangoztatta, hogy a telepitési tor-
vény félresiklott és éppen a legszegényebb rétegek szamara nem jelent segit-
séget. A reformnak arra az elemére hivta fel a figyelmet, hogy csak azok jut-
hatnak foldhéz, akik képesek a vételar egy részét készpénzben megfizetni.”
A Reformatus Flet 1937. jalius végén tidvozolte a telepitési torvény végrehaj-
tasi rendeletének a megjelenését, ugyanakkor kételyeinek is hangot adott, mi-
szerint kérdéses, hogy a mérsékelt reform bevalik-e a gyakorlatban.” Egy évvel
késébb a folyodirat hasabjain Kerék Mihaly pedig mint idejétmult dolgokrdl irt
a Gombos-kormany két szocialpolitikai reformjardl (hitbizomanyi és telepitési
torvény).” A tovabbiakban az egyes miniszterelndkék — Daranyi Kdlman, Im-
rédy Béla, Teleki Pal — megitélése is elsGsorban aszerint valtozott, hogy mi-
lyen mértékben lehetett t6litk a hén 6hajtott valtozasok beteljesiilését varni.

Ez a reform-hangulat azonban csak korlatozott mértékben terjedt ki az
egyhaz fels6 vezetésére, s inkabb mérséklet és visszafogott fellépés jellemez-
te 6ket. Balogh Jen6 a Dunantuli Reformatus Egyhazkertlet nagy tekintélyt
f6gondnoka — Tisza Istvan egykori harcostarsa — kifejezetten ovatossagra és
mérsékletre intette a radikalisabb reformok hiveit. 1934 szeptemberében —
egyhazkerilete kozgyilésén — kijelentette, hogy az ,,egy-gyermek” tgyében
meg kellene varni a kormany javaslatait." Két évvel késébb pedig — burkol-
tan, de félreérthetetlentl — ugy fogalmazott, hogy ,,az egyhaznak minden
olyan torekvést tamogatnia kell, amelyik a tarsadalmi és gazdasagi rend gyo-
keres atalakitdsara iranyul, amely azonban békességes és fokozatos médon

36 Reformtus Elet, 111 évf., 1936. oktdber 10., 352.

37 Reformitus Elet, V. évf., 1937. méjus 29., 222.

3 Valoszinidleg a szerkesztéség véleményét tikrézte az az ironikus kijelentés, hogy a to1-
vény ,,igyesen hidalja 4t a harom millié nincstelen magyar féldmunkas birtokigénye és a
magantulajdon tiszteletben tartisa kozott ellentétet”. Reformdtns Elet, V. évf., 1937. ji-
lius 31., 297.

3 Reformdtus Elet V. évf., 1938. aprilis 9., 142.

40 Reformitus Elet, 1. évE., 1934. szeptember 29., 306.
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megy végbe”."' Bz a fajta koztes allaspont mutatkozott meg a Tiszaninneni
Reformatus Egyhazkerilet 1935 augusztusaban megtartott, jubileumi koz-
gydlésén is. Farkas Géza f6gondok szerint nem kell ,,erészakkal” féldet igénybe
venni, elég lenne a bankok kezén 1év6 birtokokat igénybe venni. Farkas Ist-
van puspok pedig kijelentette, hogy egy ,,egészséges” féldreform hive, majd
hozzatette, hogy elitéli mindkét végletet: a mértéktelen foldosztast éppugy,
mint azt, hogy valaki korabban hazaarulasért kaphatott foldet.” Beszéde vé-
gén igéretet tett arra, hogy a fels6hazban akcidt indit a mez6gazdasag helyze-
tének atfogd rendezéséért, ebbdl azonban semmi nem lett. Ugyanezen év
majus elején Balogh Jend ismételten felszolalt az egyke ellen, a telepitést ille-
téen viszont megelégedett annyival, hogy bizalmat fejezze ki Daranyi Kal-
man foldmavelésiigyi miniszter irant."

Ez a visszafogottsag jelent6s részben abbdl az alapallasbol fakadt, misze-
rint az egyhazat lehetéleg tavol kell tartani a kézvetlen politikai tevékenység-
t6l. Ravasz Laszl6 szerint kilonbséget kell tenni szocialis érzékenység és po-
litikai tevékenység kozott. 1938 elején gy fogalmazott: ,,a magyar reformatus
egyhaz... politikai lelkiismerete kell, hogy legyen a nemzetnek, anélkil, hogy
politikai harcokba belekeverednék”.* A pispokék kéziil egyediil Baltazar
Dezs6hoz allt kozel egyfajta politikust attitdd, am az 1930-as évekre mar 6 is
6vatosabba valt. Ellenben a f6gondnokok szamottevé része maga is bizo-
nyos mértékig konzervativ nézeteket vallott, vagy a f6gondnoksaga el6tti te-
vékenysége részben kapcsolddott a hivatalos politikahoz, igy egy azzal szem-
beni erSteljesen kritikus poziciét egyikiik nem 6hajtott felvallalni.*

Az egyhazi vezetSk egyébként a gyakorlatban is érvényesiteni probaltak a
fenti elvarasokat. Mivel a2 Magyar Ut tilsigosan is mélyen belefolyt az aktua-
lis tarsadalompolitikai témak targyalasaba, a reformatus Egyetemes Konvent
1935-ben elérte, hogy a lap a tovabbiakban ne a Soli Deo Gloria kiadvanya-
ként jelenjen meg.** 1934 oktéberében az ORLE 4ltal szervezett konferenci-
an kivételképpen még Eréss Janos, a Nemzeti Radikalis Part egyik vezetdje is
felléphetett,’ a késSbbickben azonban a szervez6k tudatosan igyekeztek a

4 Reformdtus Elet 111 évf., 1936. oktéber 17., 367.

42 Magyar Orszdgos Tuddsitd, MTI kényomatos, 1935. augusztus 22., 9-10. http://mol.
arcanum.hu/mti (Letoltés: 2020. majus 11.)

3 Dundntitli Protestans Lap, XLVI. évf., 1935. majus 5., 82.

4 Konya Istvan: A magyar reformatus egyhaz, 71.

4 1939-ben a hirom fégondnok kéziil Balogh Jend és Teleki Jozsef a régi szazadelS politi-
kajat képviselte, Farkas Géza pedig az 1920-as években Bethlen Istvan oldalan politizalt.

4 Havas Gabor—Kulifay Albert: A So/i Deo Gloria Szovetség torténete, Soli Deo Gloria, 1992,
181-183.

47 Szabadsag, V. évt., 1934. oktéber 6., 3.
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partpolitikusokat tavol tartani az egyhazi jellegti rendezvényektSl. Ez a tavol-
sagtartas azt is jelentette, hogy amikor az évtized végén Matolcsy Matyas egy-
re inkabb a széls6jobboldali-nemzetiszocialista politika iranyaba tolédott el, a
Reformatus Flet szerkesztGsége szamara mar nem 6, hanem — mellesleg az
ugyancsak hatarozottan reformelkoételezettséglh — Kerék Mihaly lett az elsé
szamu agrarszakérté. A visszafogottsag azonban idénként egészen széls6sé-
ges méreteket Oltott. Az egyhaznak hat prominens személyisége — harom
puspok és harom fégondnok — hivatalbdl tagja volt a magyar orszaggyulés
fels6hazanak, 1936-ban, a hitbizomanyi és a telepitési toérvényjavaslatok par-
lamenti targyalasanal azonban egyikiik sem sz6lalt fel.*

Arrol tehat nem lehet beszélni, hogy a foldkérdés terén a reformatus egy-
haz barmilyen médon koézvetlen politikai szerepet vallalt volna, am a téma
napirenden tartasaval mégis bizonyos fokig befolyasoltak a kozéleti diskur-
zus iranyat és valamelyest a kormanyzatra is hatottak. Imrédy Béla miniszter-
elnék 1938. szeptember 4-én egy kaposvari gazdagyilésen nagyszabasu re-
formelképzelésekkel allt a nyilvanossag elé, melyekben — tallépve a gdmbdsi
telepitési torvényen — tobbek kozott 4y foldbirtokpolitikai, csaladvédd és mas
szocialis 1épések sziikségességérdl beszélt. Az igéretek megvalositasanak je-
gyében a kovetkez6 év elején sor kertlt egy torvényjavaslat beterjesztésére a
parlamentben, amely masfél millié holdnyi f6ldet kivant 6rokbérletek forma-
jaban a parasztsag kezére juttatni. Raadasul ugy, hogy a térvény életbe 1épé-
sét kovetd elsé 10 évben évente legalabb 100 ezer hold igénybevételét irta
el6.” 1939 februarjiban azonban kormanyvaltasra kerilt sor, s az 4j minisz-
terelnok, Teleki Pal atdolgozas végett visszavonta a javaslatot. A reformatus
egyhazon belil azonban jelentds er6k mozdultak meg a reform megvalosita-
sa érdekében. Ennek csucspontjat valoszindleg az Orszagos Reformatus
Presbiteri Szovetség VIII. kongresszusa jelentette, amikor a résztvevék —
Ravasz Laszl6 és Balogh Jend elncklése mellett — egyontetien strgették az
Gjabb foldreformot.” A kishaszonbérleti javaslat végiil 1940-ben keriilt ismét
a fels6haz elé, am annak vitajaban egyedil Farkas Géza szolalt fel, de 6 is
csak egy jelentéktelen tigyet tett sz6va.”' Bz a hallgatis egyuttal az is jelezte,
hogy bar voltak fokozatbeli eltérések az egyhazi vezet6k koézott a foldre-
formhoz val6 viszony kapcsan — Ravasz inkabb reformpartisagardl, mig Ba-
logh konzervativabb allaspontjarol volt ismert —, de a nyilvanossag el6tt tor-
ténd fellépés terén nem érvényesiltek jelentésebb kilonbségek.

4 Balogh Jend csupan egy korabbi felszolalasra reagilt és nem mondott atfogd beszédet.
49 Keépuiseldhazi Iromanyok, 1935—1939., X11. kotet, 433—445.

50 Kiss Réka: Ravasz Laszlo, 556.

U Felséhdzi Napld, 1939—1944. 1. kétet, 172.
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Az egyhazi tevékenység azonban nem korlatozodott a kozbeszédre. 1937-
ben a Debreceni Reformatus Gimnazium didkjai gydjtést inditottak annak
érdekében, hogy a befolyd Gsszegbdl attelepités révén kozvetlendl is el6-
mozditsak a f6ldhoz jutast. A kezdetben szerény keretek k6z6tt mozgd akcid
azaltal kapott nagyobb visszhangot, hogy 1938 augusztusaban — 10 ezer pen-
g6s adomanyaval — a kormanyzo6 is felsorakozott a tamogatok koézzé., Gesz-
telyl Nagy Zoltan Gjsagiré 1939-ben a dicséré szavakon tal nagy jovot josolt
az akcionak, am azt maga is elismerte, hogy addig csupan 6t csaladot sikertlt
ily médon kisbirtokossa tenni.”® A kezdeményezést masok is atvették. A Re-
formatus Flet ugyancsak gytjtést szervezett és a befoly6 ésszegb6l 1940-ben
két foldnélkili gazdalkodot juttattak hazhoz illetve f6ldhoz. A lassan terebé-
lyesed6 mozgalom eszmei tizenete kiilonésen latvanyosan mutatkozott meg
Gergely Janos esetében. A nagycsalados, vilaghaborus frontszolgalattal biro,
reformatus Gergelynek 2500 pengéért vasaroltak egy kisebb birtokot, ami vi-
szont csak akkor kertilhetett késGbb teljesen a tulajdonaba, ha életvitelére er-
kolesi és egyhazi tekintetben ,,semmilyen panasz nem lesz”.”

Ezek a kezdeményezések azonban megmutattak a tarsadalmi akcidk ere-
jének a korlatozottsagat is, s azt, hogy atiité eredmény inkabb az allami in-
tézkedésektSl varhaté. A Reformatus Fletben (is) rendszeresen publikal6
Kerék nagy varakozasokat fazott a kishaszonbérleti térvényhez és még 1941-
ben is siirgette annak végrehajtasat.” Véleményével nem volt egyediil, hiszen
a Lelkészegyestilet is Gjra kiallt a foldosztas eszméje mellett, a helyzet azon-
ban gyorsan megvaltozott. A kormanypolitikanak egyre tébb kihfvassal és
feladattal kellett szembenéznie, és kiilonésen Magyarorszagnak a vilaghabo-
riba torténd bekapcsolddasa volt az, ami lehet6séget kinalt az emlitett tor-
vény végrehajtasanak az elhalasztasara. A korabban is részben fenntartasait
hangoztaté Balogh Jené 1943 elején nyiltan kijelentette, hogy az adott ko-
rulmények kozott a csaladvédelem és a hadigondozas a legsturgésebb fel-
adat.” Id6vel Kerék Mihaly maga is elismerte, hogy ,,am{g a habort tart, na-
gyobb reform lebonyolitasira gondolni sem lehet”, azt viszont joggal hia-
nyolta, hogy érdemi el6készité munka sem folyik.” Tlyen korillmények ko-
z6tt egyre inkabb elfogadott nézetté valt, s a Reformatus Elet cikkei is azt
tikrozték, hogy a birtokviszonyok atalakitasanak kérdése ki fog tolédni a vi-
laghabord utani id6szakra.

52 Protestdns Szemle, XLVIIL. évf., 1939/5., 233-236.
53 Reformatus Elet, VIL. évf., 1940. szeptember 7., 3.
4 Reformdtus Elet, VIIL évf., 1941. majus 24., 1-2.
55 Reformdtns Elet, X. évf., 1943, janudr 2., 1.

56 Reformdtns Elet, TX. évf., 1942. februar 14., 1-2.
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ABSTRACT

Levente Piiski: The Reformed Church and the Question
of the Agrarian Reform

The question of the agrarian reform belonged to the central themes in the
Hungarian public life between the two world wars, and this was highly true
also for the Hungarian Reformed Church. In the present study we are looking
for an answer to the question of how the religious organizations, the press —
especially a weekly entitled Reformatus Elet (Reformed Life) — as well as the
head of church officials coped with this situation. Furthermore, what factors
contributed to the fact that the complementary circles of the Church were
strengthened by the campaign of the land reform supporters from the first
half of the 1930s, though to a different extent.

Keywords: Hungarian Reformed Church, intelligentsia of the Church,

heads of the Church, land reform, ,,one child” settlement, small
possessio
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A KET VILAGHABORU KOZOTTI
REFORMATUS AKADEMIKUSOK SZARMAZASA
ES A REFORMATUS FELEKEZETI-MUVELODESI ALAKZAT!

Kovdes 1. Gabor

A 2018. évi HIT konferencian azzal foglalkoztam, hogy a polgari korszak
magyarorszagi elitcsoportjait elemzé torténeti-szociologiai  kutatasomban
hogyan jutottam el a felekezeti-mtvel6dési alakzat problematikajahoz. Vég-
eredményben a konfesszionalizaciés elméletet is felhasznalva megallapitot-
tuk, hogy a kilénbo6z6 hitvallasok alapjan megszervez6ds, intézményeiket,
iskolaikat, papképzésiiket kifejlesztd, liturgidjukat, nyelvhasznalatukat meg-
formald, hitelveiket intenziven terjeszt6é kilonbozé felekezetek, mint tarsada-
lomszervezé erék, a magan — és a kozélet egészét atfogva, hiveiket fegyelmez-
ve, normakra nevelve, ellendrizve befolyasoltak mindennapi életiiket, életve-
zetéstiket, mavel6déstiket, mentalitasukat. A killénb6z6 polgari kori elitek csa-
ladjainak megel6z6 generacidi valtozo intenzitasd, de lényegében megszakitat-
lan felekezeti konfesszionalizaciok eréterében éltek. A rivalizalé konfesszio-
nalizaciok sajatos felekezeti kultarakat alakitottak ki s ez a béles6tél a kopot-
soig meghatarozta a felekezethez tartozok életvezetését, mentalitasat. A fele-
kezeti kultira identitasképzo, integrald és kozosségformald, a mindennapi
életet strukturalé tényezd volt s a magyar tarsadalomtorténet vallasi kerete-
zettségl évszazadaiban a felekezetek minden tagja részese volt valamilyen
médon és mértékben felekezete kultirajanak.”

A polgari kori magyar tudaselit szarmazasat kutatva arra késziltiink, hogy
az egyes felekezeti-mtvel6dési alakzatok torténeti-szocioldgial karakterének
a megrajzolasat a reformatus egyetemi tanarokkal kezdjik, s a pontossag
kedvéért a teriileti szempontot is figyelembe véve, egyhazkertletenként hala-
dunk. Ezt a Sarospatak eréterében cimd konyviinkkel, a tiszaninneni szar-

1 A dolgozat az NKFIH K128942 szamu kutatisanak tamogatasaval készilt.

2 Kovacs 1. Gabor: A magyarorszagi tudaselitek (1848-1944) és a felekezeti-mtvel6dési alak-
zatok, in Kiss Réka—TLanyi Gabor (szerk.): HIT 2018 Hagyomadny, identitds, torténelen, Buda-
pest, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem—I"Harmattan, 2019, 135-150
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mazasi egyetemi tanarokkal meg is kezdtiik.” Ezutin azonban kiilénb6z6
okokbdl egy kitérét kellett tenniink. A Magyar Tudomanyos Akadémia 1920
és 1944 kozotti 467 tagjanak, mint csucselitnek az sfait kezdtik elkésziteni
a nyolc dédszilbig visszamenden, illetve addig, amig legalabb az apa vonalan
megtalaltuk az els6 nemzedéket, amellyel a csalad belépett a tanultak rend;jé-
be. A 467 akadémikusbodl el6szor a 159 protestans akadémikus 6sfajaval ké-
szaltink el. Ezek kézil 86 reformatus, 66 evangélikus, 7 pedig unitarius volt.
A torténeti vizsgalddassal azt a célt taztik ki, hogy megtalaljuk azokat a to1-
téneti-szociolégiai tipusokat, rendi statuszokat, szociokulturalis, etnokultura-
lis tomboket, kisrégiokat, amelyek hordozéi, megtestesit6i voltak a magyar
polgari kori tudaselit utanpoétlasaban szerepet jatszé kilonbozé felekezeti-
muvel&dési alakzatoknak, jelen esetben a reformatus alakzatnak.

Az els6 1épésiink az volt — tekintettel az elvilagiasodasi tendencidkra s a
felekezeti-kot6dések kétségtelen lazulasara is — hogy meg kellett vizsgal-
nunk, vajon a formalis felekezeti hovatartozas alapjan besorolt személyeket
valéban jogosan tekinthetjuk-e az adott felekezeti-mutvel6dési alakzat szer-
ves részének. Mivel nincsenek eszkozeink arra, hogy identitasokat nagy
tomegben vizsgaljunk, csak azt tehetjilk mérlegre, hogy megvan-e mindenki
mogott az a tébbgeneracids csaladtorténeti hattér, szocializacids bazis,
amely megalapozhatta az alakzatba val6 valamilyen szinti belenevel6dést.
A vizsgalédas eredményeként mindharom protestans felekezet akadémiku-
sai kozil néhany kimaradt a tovabbi elemzésbdl. Kimaradt példaul, hogy
egy egyértelmu esetet mondjak, Bartok Béla, aki rémai katolikusbol 35 éve-
sen tért be az unitarius felekezetbe, de csaladja minden aga a nyolc dédszii-
16ig visszamenden rémai katolikus volt.

Az igy megmaradt 78 reformatus, 61 evangélikus és 6 unitarius 6sfa kon-
fesszionalis homogenitasat vizsgaltuk a kovetkezé 1épésben. Azt lattuk, hogy
a felekezeti endogamia a reformatus akadémikusok esetében csak a szilok
generaciojanal kezdett lazulni, s az exogamia ennél nagyobb mértéket csak
maguknak az akadémikusoknak a hazassiagainal mutatott. A vegyeshazassa-
gok szazalékaranya a reformatusok dédsziileinél csak 1 szazalék, a nagysziile-
inél 4, a szileinél 11, az MTA tagoknal 28 szazalék volt. Ha a felmendket
nézzik, akkor az &sfakon szereplé 759 személy 94 szazaléka reformatus, sét
az apai vonalnal 98 szazaléka. Végeredményben egy generacidkon at hazas-
sagl kapcsolatokkal 6sszeftzott, kétségtelentl endogam konfesszionalis ko-

3 Kovics 1. Gabor (szerk.): Sdrospatak erdterében. A tiszdaninneni s3darmazdsii reformatus egyetemi fand-
1ok életrajzi adattara 1848—1944. 111. Reformitus egyetemi tandrok, Budapest, E6tvos, 2016.
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zOsséget lathatunk, a reformatus felekezeti-mivel6dési alakzatnak azt a szeg-
mensét, amelyikbdl a magyar tudaselit elitje szarmazott.

Mivel a felekezeti iskolahal6zatnak, mint mélystrukturanak és a tanult ren-
den levéknek, mint hatékony aktoroknak meghatarozo szereptk lehetett a
felekezeti-mtvel6dési alakzatok fenntartasaban, folytatélagos konstrualasa-
ban, integralasaban, a felekezeti identitasképzésben, ezért az iskolahasznala-
tot is megvizsgaltuk az &sfakon. Azt lattuk, hogy hasonléan a parvalasztas-
hoz, az iskolavalasztasi szokasrend is védte az alakzat koherencidjat s egészen
az akadémikusok genericidjaig szolgalta annak folytatolagos rekonstrukeidjat.
Raadasul a reformatus ésfakon szerepl6 393 férfi kozil 109 reformatus lelkész
volt vagy tanit6. Tehat tobb mint egynegyediik élethivatas-szerten hordozo,
¢ltets tényezoje volt sajat felekezeti-mivel6dési alakzatanak.

Attekintve a 78 két vilaghdbora kozotti reformatus akadémikus Gsfajat, a
vallasi és az iskolazasi homogenitas utan harmadik jellemz6 jegyként megal-
lapithattuk, hogy az egész alakzat a felderitett felmendkkel alapvetSen etni-
kai magyar volt. Ez ugyan nem nagyon meglepd, de érdemes régziteni. Hi-
szen példaul az evangélikusok és a rémai katolikusok jelentés része német,
illetve szlovak etnikai hatterd volt. Az unitariusok viszont szintén etnikai
magyarok. Az apai vonalat tekintve a reformatusoknal csak néhany kivétel
van. A II. Jézsef-korabeli kamarai akcidval a Fels6-Rajna vidékérél a Bacs-
kaba telepitett német reformatusok kozil — akik 1880 koril nagyjabdl ti-
zezren voltak® — ketten is az MTA tagjai lettek. Mitrovics Gyula apai nagy-
apja pedig Zemplén megyei gérogkatolikus rutén csaladbdl szarmazott. Az
1880-as népszamlalas szerint a magyarorszagi reformatusok 97,7 szazaléka
volt magyar anyanyelvi. A magyar etnikumu akadémikusok részaranya ett6l
csak 1-2 szazalékkal maradt el.

A masik erés jellegzetesség a reformatus felekezeti-muavel6dési alakzatbol
szarmazo MTA tagok 6sfainal a nemesség rendkivil magas aranyszama. Az
apai vonal 65,4 szazalékos nemesi részaranya majdnem 10 szazalékkal maga-
sabb még annal is, amit a két vilaghabord koézotti egyetemi tanaroknal ta-
pasztaltunk. A katolikus egyetemi tanaroknak pedig csupan 30 szazaléka volt
régi nemes. (Az egész népességnél ez a mutatd 5 szazalék kortl volt.) A két-
harmados nemesi arany az unitariusokon kiviil minden mas felekezeti cso-

4 A Magyar Korona orszdgaiban az 1881. év elején végrebajtott népszdmlidlis eredményei, némely hasz-
nos hazidllatok kimutatdsdval egyiitt. I-11. kotet, Budapest, Orsz. Magyar kir. Statisztikai Hiva-
tal, 1882, I. 518-525
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port barmilyen metszetének nemességi mutatéit feliilmulta.” Ezt az erds ne-
mesi jelleget a reformatus akadémikusoknal alapvetének kell tekintentink.

A nemesi eredetiieken belil két eltéré karakterd halézatot figyelhettiink
meg. A két halézat nem hatarolhaté el szigorian egymastol, hiszen kilon-
b6z6 kapcsolatokon keresztll érintkeztek, atnyultak egymasba, de mégis
megkulonboztethet6k. A bizonyithatéan régebben, mar a 17. szazadtdl in-
tellektualizal6dé csaladok mintazatat az egyhazi értelmiségi, lelkészi-tanitoi
jelleg, leginkabb a papi rend hatarozta meg. A nemesi szarmazasud, nem elsé
generacids reformatus MTA tagok csaladjainak 40 szazaléka a papi-tanitoi
hivatas révén intellektualizalédott. Dont6en a kisnemességbdl, az armalis-
tak, kurialistak, résztelkesek, székely kisbirtokosok korébdl jottek. A masik
csoport intellektualizalédasanak a kezdetét nehezebb volt megragadni.
Mindenesetre ennek mintazatat leginkabb a nemesi 6nkormanyzatok, a
varmegyék tisztségvisel6i hataroztak meg, de ide soroltuk a szabad kiralyi
varosok és mezévarosok nemesi rendhez tartozoé tisztségvisel6it, s két kira-
lyi tisztvisel6t is. Itt meghatarozé volt a jogi ismeretek megszerzése, a jogi
végzettség, s a 18. szazad utols6é negyedétdl mar egyértelmiien az tgyvédi
oklevél. A 16 ilyen tisztségviselén kivil ide szamitottuk a 7 gazdatiszti-bir-
tokigazgatasi professzioval indulé csaladot is, mert valamennyien jogi vég-
zettséget, Ugyvédi oklevelet szerezve az uradalmi birtokigazgatas felsé po-
zicioit toltotték be. Az Osszesen 23 jogi karakterrel intellektualizal6do eset,
a nem els6 generaciés nemesi szarmazasu reformatus MTA tagok csaladja-
inak pontosan a felét tette ki. Kozottik is el6fordultak kisnemesek, de a
jellemz6 hatteret jobbara a megyei birtokos nemesség kiillénb6z6, inkabb
kisebb birtokd csoportjai adtak. Ezen beltl megktlonboztethetd mintazat-
tal fontos alcsoportot képeztek azok a féleg alf6ldi mez6varosokba betele-
pulé nemesek, akik tanultsigukkal tisztségekhez jutva vagy gazdalkodva,
vallalkozva gyarapodtak, s a varosok befolyasos csaladjai lettek. A jogaszi
karakterti hal6zatnak majdnem egyharmada ebbe a koran polgarosulé s az
értelmiségi palyak felé nyit6 alcsoportba tartozott.

Ha kiterjesztjik figyelmiinket a nem nemesekre, akik kozott 16 nem elsé
generacios csalad volt, akkor azt latjuk, hogy kézilik a 13 jobbagyi hatterd,
vagy mez4évarosi mesterember csaladja a papi-tanitéi palyan keresztil 1épett a
tanultak rendjébe. Emlékeztetink ra, hogy ez azért is vonzé volt szamukra,
mert a reformatus papi rend is élhetett az adémentesség jogaval. Ez a jog

> Koviacs I. Gabor—Kende Gabor: A két vilighaboru k6z6tti egyetemi tanarok rekrutacioja
és a kozéprétegek hierarchiaja a tarsadalmi rangcimrendszer szerint a dualizmuskori Ma-
gyarorszagon, in: ué (szerk.): Elitek és iskolik, felekezetek és etniknmok. Tdrsadalom- és kulti-
ratorténeti tanulmdnyok, Budapest, ’'Harmattan, 2011 [99-198], 151-161.
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azonban nem volt atorokithetd, s a lelkészek ezért is tanittattak gyerekeiket, s
ezért is hazasodtak a tanult renden beliliekkel, illetve a kozeli szinten él6
kisnemesekkel.” A rendi hatar kézelében a kéztes helyzetben levé, az ignobi-
liseket is felvevo papi rend igy sz6vEdott Gssze sok agon a kisnemességgel.

Ha a 13 nem nemes, papi-tanitoi palyan mozgo csaladot egyutt kezeljik
a 18, szintén papi-tanitéi palyan induld, de nemes csaladdal, akkor ez a
31 familia mar pontosan fele a 62 nem elsé generaciés reformatus csalad-
nak. Egyébként a nemes lelkészcsaladok szovevényes csaladi kapcsolatok-
ban voltak a nem nemes papi hazakkal is. Igy kijelenthetjiik, hogy a két vi-
laghaboru kozotti reformatus akadémikus tudaselit utanpétlasaban 50 sza-
zalékos részesedéssel a legerésebb Gsszetevét a papi-kisnemesi mintazata
csaladok jelentették. Csak ezt kovette kortlbelil 37 szazalékkal a nemesi-
jogaszi-tisztvisel61 mintazatd szegmens, akiknek egy része egyébként szin-
tén hal6zatos kapcsolatban volt a lelkészi csaladokkal. A néhany jogaszi pa-
lyan indulé nem nemessel egytitt 42 szazalékra megy fel a jogaszi dominan-
ciaju familiak aranya.

Végil vegyik szemigyre a 16 clsdgeneracios akadémikus familiat. Kozi-
lik 5 nemes, 11 pedig nem nemes. Ok egyiitt a 78 reformatus akadémikusi
csaladnak a 20 szazalékat tették ki. Ez azt jelezte, hogy az akadémikusok
egyotode a tanulatlanok kozil egyetlen 1épéssel a tudaselit csucsara tudott
emelkedni. Hatan f6ldmaves, nyolcan iparos csaladban sziilettek, ketten pe-
dig altiszti apatdl szarmaztak. Egyébként, ha tobb generaciéra visszatekin-
tink, akkor azt latjuk, hogy minden nemzedéknél megfigyelheté a tanult
renden levSk folyamatos kiegészilése. Féleg a papi mintazati halézatoknal
ebben fontos szerepet jatszottak a kilonb6z6 kisnemesi kategériak mellett a
jobbagyok és a mez6varosi mesteremberek is. A nemesi-jogaszi dominancia-
ja halézatrész pedig azokkal egészilt ki folyamatosan, akik a koz- és a kis-
nemesség korébdl a képzések révén a professzionalizalédas iranyaba moz-
dultak. Kozilik kertiltek ki azok is, akik leghamarabb kezdtek érdekl6dni a
diplomas, orvosi, mérnoki palyak irant.

Osszefoglalva: a polgari kori tudaselit akadémikusainak az utinp6tlasaban
szerepet jatszo, a reformatus felekezeti-mivel6dési alakzatbol szarmazoé csa-
ladok 94 szazalékban magyar etnikai hattertek voltak, s kétharmados arany-
ban nemesek. Ezen beltl két eltéré karaktert halézatot észleltink. A korab-
ban intellektualizalédé egyhazi értelmiségi, papi-rendi csoport részben a kis-
nemességbdl, részben a rendi hatarvonal alél, a jobbagyi hatterd foldmuve-
sek, falusi mesterek korébdl indult. A kisebb birtoku megyei nemességbdl

¢ Racz Istvan: Egyhdz, és tarsadalom, Debrecen, 2002, 96.
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jové masik csoport intellektualizalédasa a jogi végzettség, az tigyvédi mindsi-
tés és a tisztvisel6i palyak jegyében ment végbe. A két csoport kiilon-kiilon s
egymassal is csaladi és tarsadalmi kapcsolatokkal halézatosodva sajatos tar-
sadalmi sz6vetet hozott létre.

Csak megemlitjiik, hogy a karakter konttrosabb legyen, hogy a reforma-
tusokkal szemben az evangélikus MTA-tagok csaladjai etnikai-nyelvi szem-
pontbdl nagyobb részben német, szlovak eredetiek voltak, akik fokozatosan
magyarosodtak. Nem nemesi, hanem alapvetSen polgari mintazat volt jel-
lemz6 rajuk. Kétharmad résziik eredetileg killonb6z6 jogallasu varosok kéz-
muvese vagy kereskeddje volt. Az egyhazi értelmiségi palyaknak ott is meg-
volt a szerepe, de nagyobb aranyban mozdultak a diplomas értelmiségi pa-
lyak, az orvosi és a mérnoki professzid iranyaba.

Végil utolsé elemzési szempontunk, hogy a reformatus MTA tagok csa-
ladjai hany nemzedékkel korabban Iéptek az intellektualizalédas utjara, s
hany tanult generacié szellemi és kapcsolati t6ke felhalmozasara tamasz-
kodhattak. A nem nemes eredetd akadémikusok 41 szazaléka volt elsé ge-
neracios értelmiségi, a nemesi eredeteknek viszont csak 10 szazaléka tar-
tozott ebbe a kategériaba. A korabban intellektualizalédé nemzedékeknél
forditott volt a nemes/nem nemes ariny. Ugyan a nem nemesek is jelen
vannak minden, a tanultak k6zé belépé generaciénal, de mindenttt kisebb
részarannyal. A tanultak k6zé belép6 elsé csaladtagok sziletési éveinek at-
laga a nemeseknél 1796, a nem nemeseknél pedig egy bé nemzedékkel ké-
s6bbi: 1835.

A legkomolyabb elé6zménnyel egyébként azoknal szamolhatunk, akiknél
mar a dédapak felmendi, az 5-6-7-dik generacié is magasabb iskolakat vég-
zett. Az Osszes csaladnak egytizede tartozott ide. Sziiletési éveik atlaga
1695. Az ennél késébb intellektualizalédok aranya ehhez képest nemzedé-
kenként fokozatosan emelkedett. A csaladok 10,7 szazaléka a dédapak
nemzedékénél Iépett a tanultak kozé. Sziletési éveik atlaga 1765. A nagy-
apak nemzedékénél kezdett tanulni az MTA tagok familidinak 24,4 szazalé-
szazalékkal a legmagasabb. Az 6 sziiletési éveiknek az atlaga 1836. Az els6-
generacios akadémikusok sziiletési atlaga pedig 1876. Az egyes nemzedékek
szazalékos aranyai szépen mutatjak az intellektualizalédas gyorsulé ritmu-
sat: 10,2; 16,7; 24,4; 28,2 szazalék. Ugyanakkor ez titkrozi a torténeti réte-
gek mozgasat, mobilitdsat, szerves egymasra épulését s {gy a tudaselitbe ke-
rilt utédaik egyiittélését, egyiittmikodését is, beleértve az elsé generacio-
sokat is, akiknek jelent8s, egy6t6dos az aranyuk. Ebbdl a torténetileg kiala-
kult szerkezetbdl kiindulva tjabb szinnel arnyalhatjuk az akadémikus cstcs-
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elit reformatus felekezeti-muvelédési alakzathoz koét6dé szegmensének
mintazatat. Folyamatos kiegésziilés, mobilitas mellett az Gsszes reformatus
akadémikus csalad fele, legalabb harom, korabban intellektualizalédott nem-
zedék szellemi hagyomanyaira és kapcsolati t6kéjére tamaszkodhatott. Ez
mély torténeti beagyazddast, erés hagyomanyhoz kotottséget jelent. Ez a
karakter, a tradiciok altal torténé meghatarozottsag, a tradiciok tisztelete és
a folyamatos népi kiegészilés alulrdl jol illeszkedett az etnikai magyar, a
nemesi, a papi és a jogaszi mintazatokhoz. Tradiciok és folyamatos meguju-
las, mai identitasprogramnak sem rossz.
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ABSTRACT

Gabor 1. Kovacs: The Descent of Reformed Academicians between
the Two World Wars and the Reformed Denominational-Cultural Cluster

Family trees of the academicians from the Protestant denominational-
cultural cluster in the ’bourgeois’ period (from mid-19th century to WWII)
demonstrate homogeneity in confessional origin and schooling, in addition
two thirds of them were noblemen. Part of them emerged from the group of
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parochial intellectuals or the clerical order that mostly came from the petty
bourgeoise and to a lesser extent from the group of tenant-farmers and vil-
lage-craftsmen. The other part of academicians — descendants of the small-
holder county nobility — was intellectualized via legal training and public ser-
vice career. These two groups created a peculiar social fabric by networking
both separately and jointly. More than half of the families of Protestant aca-
demicians could rely on the intellectual tradition of three previously intellec-
tualized generations. However, the ratio of those who were the first to enter
the order of intellectuals and to get to the knowledge elite was also remark-
able (20 percent).

Keywords: knowledge elite, denominational-cultural cluster, academician,
intellectualization, mobility, generations, social origin
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A POLITIZALO EGYHAZ.

A REFORMATUS IFJUSAGI MOZGALMAK HATASA
A KET VILAGHABORU KOZOTTI POLITIKAT GONDOLKODASRA
A SOLI DEO GLORIA DIAKSZOVETSEG PELDAJAN

Szekér Nora

,Bevezették a protestans iskolakban [...], hogy 2 napon at nem iskolai tani-
tas volt, hanem Budapestrdl jott el6adé vallasi témakrol beszélgetett a gim-
naziumi tanuldkkal. [...] Ez a «csendes napok» intézmény. [...] Amikor 8.-os
gimnazista voltam, észrevettem, hogy a «csendes napok» valéban vallasi té-
mak koéril forog, azonban aktudlis politikai kérdésekrdl is sz6 esik. [...] Ma
mar vilagosan litom a »csendes napok« valodi iranyat és feladatat. Az volt az
el6adok feladata, hogy a diaksagot olyan iranyba befolyasoljak, hogy mire
azok az egyetemre keriilnek, mar bizonyos németellenes beallitottsaguk is le-
gyen. A szovijetellenes szemléletrél rendszeres munkaval gondoskodott a
kormanyzati kultarpolitika. [...] Az egyetemre kerilS fiatalember tehat ugy
latta a vilagot, hogy ami Szovjetuni6 felél ered az rossz, de ami Németorszag
feldl varhato az is rossz. Ugy érezte tehat, hogy van valahol egy harmadik ut,
egy magyar ut [...]. Az egyetemre keriilve ezt a »magyar utat« kereste és volt
is, aki ezt a folytatast megadta: Karacsony Sandor professzor, dr. Makkai
Sandor volt erdélyi ptspok [...]. A fiatal egyetemista kezébe kilonb6z6 ki-
advanyok keriiltek: «Magyar Ut» folyéirat, »Magyar Elet« kényvek [...]. A
Soli Deo Gloria Szévetség el6adasokat rendezett, ahol szinrdl szinre latni és
hallani lehetett a »magyar ut« helyességét hirdeté el6adokat: Karacsony San-
dort, Németh LaszIot, Soos Gézat, Féja Gézat, Kovacs Imrét. [...] Olyan
férumokat teremtettek, ahol az egyetemista elvetette a nyilas demagogiat, de
nem ismerte el a kommunista ideologiat sem. A fiatalember 6nérzetére apel-
laltak és el is érték, hogy ugy érezze az egyetemi hallgatd, aki a magyar utat
koveti, az képzettebb, muveltebb és féleg szocidlisabban gondolkod6 em-
berré valik. A kor dramlataiban pedig benne volt ez az igény.”" — idézi fel
egy tigynok — egykori ,SDG”-s — az 1957-es jelentésében az 6t érd szel-
lemi hatisokat.”

Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltira (tovabbiakban ABTL) 3.1.5. O-14821/1.
»Harmath” fn. Ggynok jelentése a Magyar K6z6sségrdl, 1957. jalius 9.

2 A tanulmany a Magyar Testvéri Kozosség torténetérdl szolé monografia A reformatus ifji-
sdg — felbajtderd cimt fejezetére épul. Szekér Nora: Titkos tarsasdag — A Magyar Testvéri Kogos-
ség torténete, Budapest, Jaffa Kiado, 2017, 142-157.
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Ez a személyes élmény j6 példajat adja annak, hogy a reformatus fiatalok
mozgalmai milyen hangsulyosan vallaltak fel egyfajta politikai allasfoglalast és
nevelést. A reformatus egyhdz — ahogy azt Barcza J6zsef a reformatus ifjasa-
gi egyesiiletekrdl 52616 tanulmanyaban kifejti’ — a szabadsagmozgalmakban
formal6dé magyarorszagi kalvinizmus 6rokségéhez hlen és az ,,an. torté-
nelmi kalvinizmus teoldgiai iranyzatanak szellemében” torekedett arra, hogy
politikai kérdéseket érinté problémakat is felvallaljon, ha vilagnézeti meggy6-
z6dése ezt indokolja. Sebestyén Jend, a Reformatus Teoldgia igazgatdjanak
kommentalasban: ,,A kalvinista politika nem azt akarja, hogy az egyhaz, mint
egyhaz politizaljon, hanem azt, hogy mint vilagnézet csinaljon keresztény po-
litikat, [...] hogy a kalvinistanak még a politikai principiumai is harmoéniaba
legyenek valldsos élet- és vilagfelfogasaval.”*

Ez az alapelv els6ként is a foldkérdés, majd a 30-as évek kézepétdl, a né-
met birodalmi nyomas erésodésével a naci ideologia és a haborus torekvések
kapcsan allitotta szembe a hivatalos politika iranyvonalat ,,a vallasos élet vi-
lagfelfogasaval”. A reformatus egyhaz intézményi szinten azonban a nyilt
konfrontaciot és az ,ellenzéki” szerepkort nem vallalta fel. Ehhez nem volt
meg a megfelelé belsé egység sem, de az allamtol valo fuggésének foka sem
tette ezt lehet6vé.

,Egyhazi életlinket érinté anyagi hozzajarulasok révén az allam helyet ki-
nalt nekiink a maga vonatjaban. A rejtett és elfatyolozott probléma az,
hogy ki nem mondottan [...], mégiscsak az allamegyhaz vonatjan utaztat-
nak benniinket [...] és az allamtdl olyan fiiged helyzetebe kertltiink, hogy
ha ebben az évtizedben egy radikalis mozdulattal athuznak a rank vonat-
kozé koltségvetési tételeket, iskolak, pardchiak és templomok oszlopai t6-
redeznének szét™ — érzékeltette ezt a helyzetet Murakozy Gyula.

Az 6vatos egyhazpolitikai iranyvonal 6dzkodott a hivek nyilt befolyasolasatol,
tartozkodott az egyértelmd politikai allasfoglalastol. Indirekt médon azonban
probalt hatni és ebben a térekvésében erdteljesen épitett az egyesiiletekre.

3 Barcza Jozsef: A magyarorszagi reformatus ifjusagi egyesiiletek és mozgalmak egyhaztor-
téneti hattere a két vildghabora k6z6tt, in Tenke Sandor (szerk.): Reformatus ifjiisagi egyesiile-
tek és mozgalmak Magyarorsgagon a XX. szazadban. Gyér, Magyar Reformatus Egyhaz,
1993. 31-56.

4 Sebestyén Jend: A kdlvinizmus és a politika, Budapest 1920, 3. 1dézi Barcza: A magyar refor-
matus, 35.

5 Murakozy Gyula: Allam és Egyhaz, Reformatus Figyels 1930, 573-574. 1dézi Barcza: A ma-
gyar reformdtus, 37.
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,»Vannak olyan munkak, amelyeket az egyhdaz maga nem tud ugy elvégez-
ni, mint ahogyan az egyestiletek elvégzik. Ilyen munka el6sz6r a reforma-
tus keresztyén kozvélemény kialakitisanak és foglalkoztatasanak kérdése.
[...] A korulottink 1évé vilagban sokszor kell a keresztyén reformatus
gondolatnak tarsadalmi vagy politikai kérdésekrdl véleményt mondani. E
véleménymondassal keresé munkat végziink, s mindezt nem volna helyes
az egyhaznak cselekedni, mert az egyhaz |[...] feladatainak [...] megolda-
saban a teljes bizonyossaggal és teljes tekintéllyel kell eljarnia. Ilyen kérdé-
sek felvetésére az egyesiilet valo, ez lehet a mindenkori vilagnézetek revi-
zi6janak, a kozgondolkodas kialakitasanak nagy szellemi mdhelye. Finom
érzékenységgel kell, hogy felfigyeljen a kor nagy kérdéseire, és ezekre fele-
letet adnia. Ez az egyesiileti munkénak [...] a préfétai eleme”™ — fogalmaz-
ta meg az egyestletek feladatkérét Ravasz Laszlo 1938-ban.

A reformatus egyhaz tehat, még ha nyiltan nem is lépett fel a tarsadalmi és
politikai vitakban, hagyta érvényestilni — s6t a hattérbdl koordinalta — azt az
autoném egyestletein és foként az ifjusagi szervezetein keresztil végzett
gyakorlati munkat, amely szamos, a korszak hivatalos iranyvonalatol eltéré
tendenciat karolt fel. A Keresztény Ifjusagi Egyestlet, az Orszagos Magyar
Protestans Diakszovetség, a Magyar Evangéliumi Diakszovetség, a Bethlen
Gabor Korok, az evangéliumi cserkészet és szamos egyéb szervezet vallalt
részt e szolgalatban és nem csak a reformatus fiatalok politikai gondolkoda-
sara voltak hatassal, de atfogban a korszak szellemi életére is. Jelen tanulmany
egyfajta kiragadott példaként a Soli Deo Gloria Reformatus Didkszévetség
(SDG) tevékenységére fokuszal,” azon belil is elsésorban a Szévetség 1943-
as augusztusi szarszoi konferencia megszervezésében nyujtott szerepére.

E ’43-as talalkozén nem csak a legalis, de az illegalis ellenzék is felsorako-
zott és ott a német vereséget, valamint a fennallé rendszer bukasat tényként
kezelve az 6sszeomlas utani Gj politikai rend viszonyairdl értekeztek. Mind-
ezt még abban a torténelmi helyzetben, amikor Magyarorszag a németek ol-
dalan harcol a haboriban és a torténelemiras altal azéta autoriternek mindsi-
tett politikai hatalom, stabilan tartja a gyepl6t. Szarszon tehat nem csupan a

¢ Ravasz Laszlé: Legyen vildgossdg. 1., Budapest, Franklin Tarsulat, 1938, 451. Idézi Barcza:
A magyar reformitus, 39.

7 Részletesen lasd: Havas Gabor—Kulifay Albert: A Soli Deo Gldria s3ivetség tirténete, Budapest, Soli
Deo Gléria, 1992; Ladanyi Sandor: Soos Géza és az ifjusagi mozgalmak, in Soos Gézané Ti-
d6s llona (szerk.): Evangéliumot Magyarorszdgnak — Soos Géza emlékkinyy 19121953, Budapest,
Raday Gytjtemény, 1999, 60—67. Abrahim Dezsé: A Soli Deo Glotia Didkmozgalom miiko-
dése Magyarorszagon, in Soos Gézané: Evangélinmot, 76-80.; Denke Gergely: A Soli Deo Glo-
ria Sz6vetség megalakulasa és belsé €Elete, in Tenke: Reformudtus ifjrisagi egyesiiletek 145—234.
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hatalommal szemben kritikus allaspontot képvisel6 ellenzéki eszmecsere zaj-
lott, hanem az az illegalitas hatarat sarolo, a rendszervaltas igényével fellépS
talalkoz6 volt. Az SDG ehhez biztositotta a helyszint is és a szervezést is.
Egyaltalan nem természetes ennek a nem kockazat nélkili feladatnak a fel-
vallalasa a legnagyobb protestans egyhaz ifjusagi szervezetétol. E konferencia
felkarolasa és az SDG tevékenysége jol szemlélteti a tarsadalmi kérdések
iranti feleléségvallalasnak azt a formajat, amely a torténelmi kalvinizmus je-
gyében vallja, hogy ,,a vallas nem valaszthat6 el a politikatol”,* az aktudl-
politikai meghatarozottsagtol és érdekektdl azonban igen. S6t hivatasat csak
akkor tudja beteljesiteni, ha ez az elszakadas a lehet6 legteljesebb mértékben
sikerdl. Amikor politizal, azt az igényt allitja maga elé, hogy ne felekezetek,
tarsadalmi rétegek, gazdasagi osztalyok pillanatnyi érdekeihez igazodjon, ha-
nem mindezeken felilemelkedve képviselje a ,,nemzet egyetemes érdekeit”.
Ennek jegyében részt vallal aktualpolitikai kizdelmekben is akar, anélkul
azonban, hogy a hatalmi eréviszonyokhoz igazodna vagy politikai besorola-
sokhoz, mint példaul ellenzéki, jobboldali, baloldali, kapcsolhaté volna.

Az SDG-t 1921 nyaran harminc teoldgiai hallgatéd alapitotta, azzal a ki-
mondott szandékkal, hogy ,,a kor ideoldgiai bizonytalansagaban az Evangéli-
um az egyetlen olyan kiforrott és teherbiré eszme, amely az Gj Magyarorsza-
got épiteni segitheti.””

Az alapitok kezdetben a reformatus teoloégushallgatok kérében gytjtotték
tagjaikat, de befolyasuk még e szik korben is alig-alig érvényestilt. 1923-ban
a gonci SDG konferencian hataroztak el, hogy a szervezést 1j alapokra he-
lyezik, nem szigetelédnek el a teologusok és értelmiségiek korében, hanem
tarsadalmi kilonbség nélkil az egész magyar reformatus didksagra haté moz-
galomma kivannak valni. Ennek jegyében 1925-ben vette at Toltéssy Zoltan
a szOvetség Ugyeinek iranyitasat. ToOltéssy frissen érkezett haza amerikai ta-
nulmanyutjarél, ahol mély benyomast tett r4 az ottani ifjusagi munka. Ugy
latta, hogy az ,,amerikai modell”, amelyik az alulrél szervez6do, kis helyi, au-
toném kozosségek laza haldzatara és egytittmikodésére épiil, a hierarchiabol
ad6do torzulasokat jol ellenstlyozza és a résztvevok egyéniségének sokkal
nagyobb teret biztosit. Az emberek legerésebb oldalat hozza felszinre, mint
fogalmazott: ,nagy egyéniségek sziiletnek meg ebben a levegében.”" Elmé-
nyei hatasara dolgozta ki az SDG vezet6ivel k6z6sen azt az Gj mozgalmi ke-
retet, amiben érvényestlni latta ,,az amerikai” szellemet.

8 1dézi Barcza: A magyar reformatus, 35.
9 Ladanyi: Soos Géza és az ifjisdgi mozgalmatk, 59.
10 Toltéssy Zoltan levele, 1925. februar. 1dézi Denke: A So/i Deo Gloria Szivetség megalakuldsa, 153.
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Ennek jegyében az SDG-t barati kozosségek haldzataként szervezték meg,
kozpontilag meghatarozott struktara nélkil. A kis autoném koézosségel az
egyetemek, féiskolak és a kozépiskolak SDG-hez csatlakozé csoportjaibol
alltak. A kapcsolatot az 6nként és szabadon vallalt k6z0s programok jelentet-
ték. A SDG belsé életérdl konferenciakon dontéttek, de a csoportok vezetd-
inek nevelése, eligazitasa is ilyen tobb napos taborok, 0sszejovetelek keretei
kozott tortént. Az SDG helyi szinten tanarokbol, lelkészekbdl, ifjusagi veze-
t6kb6l Tandcsadd Testiileteket szervezett, akik partfogd kozosségként anyagilag
és szellemiekben is tamogattak a csoportokat.

1925-ben a mozgalmi munka meginditasakor 100 ,,rendes” tagja volt az
SDG-nek. Toltéssy Zoltan karizmatikus egyénisége oOriasi lendiletet adott a
szervezésnek. 1932-ben azonban varatlanul meghalt, szerepét Soos Géza vette
at. Innentdl 6 lett a SzGvetség vezéregyénisége és a szervezés mototja. Az
SDG sztk 6t év mikodés utan orszagos szinten halézta be a reformatus fia-
talokat kisiskolastol az egyetemet végzettekig bezardlag. 1927-re mar az or-
szag 18 varosaban mikodtek csoportok és 5000 didk vett részt a kilénb6zo
rendezvényeken. 1940-ben késziilt felmérés szerint a reformatus féiskolai és
egyetemi hallgatok 35%-a kapcsolodott be az SDG munkajaba.

Az 1934-es féiskolai konferencian adtak ki a Filep Lajos megfogalmaza-
saban, Soos Géza és Budai Gergely alairasaval az SDG-s kidltvanyt: a Memo-
randumot.!" B, pontokba szedett cselekvési program hatirozott tarsadalomkri-
tikai hangot tt6tt meg. A reformatus egyhazat pedig — ahogy erre a Memoran-
dum cime is utal: Cselekedjen az egyhaz! — arra szolitotta fel, hogy alljon ki a tar-
sadalmi reformok mellett. Nemzetellenesnek és istenellenesnek bélyegezte a
nagybirtokrendszert és mar ekkor felhivta a figyelmet a német birodalmi
nyomas veszélyeire.

A memorandum cimzettje, az Egyetemes Konvent az adott politikai vi-
szonyok kozott nem latta célravezetonek e reformterv nyilt felvallalasat, és
azt — Denke Gergely szavaival élve — , elfektette”. Az ott megfogalmazottak
azonban mindvégig iranymutatast jelentettek az SDG munkajaban. Ebbdl a
szellemiségbdl adodott tobbek kozott, hogy a bevezetében emlitett SDG al-
tal szervezett ,,csendes napok”, vagyis a kézépiskolasok lelkigyakorlata, a tar-
sadalmi és politikai kérdések felvallalasat is jelentette. A cselekvésre valo fel-
szolitas jegyében az SDG-s kozosségek szocialis segitségnyujtast is vallaltak,
jartak a varosi nyomortelepeket, falukutatast végeztek.

' Cselekedjen az egyhdz! — A fiatalsg felirata a reformatus plispokékhoz és a Konventhez.
Magyar Ut, 1934. szeptember 1.; A memorandum elemzését lasd: Denke: .4 So/i Deo
Gloria S3ovetség megalakuldsa, 198—202.
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Ez a munka — f6ként vidéken — a népi mozgalomba val6é bekapcsolodast
is jelentette.”” Szorvany- és tanyamisszidk szervezddtek, a szentesi didkok mar
1926-ban megkezdték a Szentes kornyékbeli tanyak bejarasat. Az SDG-s cso-
portok a falukutaté mozgalommal és a népi irokkal helyi szinten is szorosra
fazték a szalak. Szegeden az orszagos hird Bethlen Gabor Korrel kardltve
dolgoztak egytitt. Debrecenben — ami az egyik ,,fellegvara” volt a szervezetnek
— a liberalis felfogasu Baltazar Dezsé puspok jatszott iranyadd szerepet, aki
1934-t6l halalaig az SDG védnoki cimét is betdltotte. Itt a Marciusi Fronttal is
szoros egyuttmikodés alakult ki. A nagy multd protestans varosban, Sarospa-
takon a falukutaté mozgalom alapitéi, Szab6 Zoltan és Ujszaszy Kalman az
SDG partfogo testiiletéhez tartoztak. Ravasz Laszlo plispok kilon kérésére
kerilt a Szévetség orszagos vezetésébe a sarospataki Reformatus Kollégi-
umbodl Koncz Sandor, azzal a feladattal, hogy még hangsuilyosabban egészit-
se ki a diakmozgalom munkajat a faluszeminariumokkal, a népi tehetségek
kutatasaval. Koncz Sandor ajanlasara kapcsolédott Ablonczy Daniel, Vatai
Laszl6 és Kiss Sandor az SDG falukutatast szervezé munkijaba.”” Az SDG
lapja, a Magyar Ut pedig a népi irdk egyik legnivésabb organumava valt."

Az SDG életében hangsulyos helyet kaptak a konferenciak és a taborok,
hiszen ezek adtak a kilonallé kozosségek Osszetartozasat. E rendezvények
ugyanakkor fontos forumaiva valtak a magyarsag sorskérdéseinek és azt felval-
lalé iréknak, gondolkoddknak. Kovacs Imre, Karacsony Sandor, Illyés Gyula,
Féja Géza, Németh Laszlo, Somogyi Imre, Veres Péter, Moricz Zsigmond,
Szabé Dezs6, Baltazar Dezsd, Soos Géza, Vatai Liszld, Kiss Sindor, Ijj—
szaszy Kalman és még szamosan rendszeres el6addi voltak a talalkozéknak.

1928 juniusaban nyitottak meg az SDG konferencia telepét Balatonszar-
szon, ami a szévetség életének kozponti helyévé valt.

,»Egy kicsit olyan ez a telep, mint valami nomad taborhely. Nincsenek
Osszkomfortos, folyovizes szobak és szépen berendezett halétermek, desz-
kabarakokban egymas f6lott allo, goromba faragasa, kemény deszkaprics-
csek vannak s az étkezés félig az ég alatt, teritetlen, hosszu kecskelabu asz-
talokndl térténik, fiirdészobanak meg ott a Balaton.”"

12 Részletesen lasd: Denke Gergely: Az SDG kapcsolata a népi irokkal, a népi mozgalom-
mal, a Marciusi Fronttal és az ellenallassal, in Tenke: Reformuditus ifjisagi egyesiiletek, 403—443.

13 Denke: Az SDG kapesolata a népi irdkkal, 403—441.

14 Denke Gergely: Az SDG sajtdja és tinnepélyei, emlékestjei, in Tenke: Reformtus ifjiisagi egyesii-
letefe, 326-349; Salamon Konrad: A barmadik sit kisérlete. Budapest, E6tvos, 1989, 73-84.

15 Darvas Jézsef: Egy nyaralotelep két arca, Kis Ujsdg, 1942. julius 7., 30. Idézi: Havas Gé-
bor: A Kabay Marton Kér. Az 1942. és 1943. évi nagy konferenciak, in Tenke: Reformzitus
ifjisagi egyesiiletek, 2706.
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— irta le benyomasait a teleprél Darvas Jozsef, a kommunista ir6, aki fiatalon
maga is tagja volt a mozgalomnak. A4 Sok Deo Gloria volt egydltaliban fiatal
eszmilkedésem egyik bilesgie.”® — emlékezett vissza évtizedeklkel késébb.

Az SDG Balatonszarszon adott helyet 1937 janiusaban a Mdrciusi Front el-
s6 orszagos tanacskozasanak, és itt szervezte meg minden év nyaran a ké-
s6bb méltan hiressé valt nagy konferenciakat, ahova mindenkit vendégtl var-
tak. Bzeknek az éves nyari konferenciaknak kifejezetten a magyar tarsadalmi
kérdések megvitatasa volt a célja, ahol az eléaddknak és a résztvevéknek
sokszor nem csak az SDG-hez, és a reformatus egyhazhoz nem volt koze, de
a vallsos élet is idegen volt t6lik. 1935-36-ban Magyar Ut Tdrsas Napok ci-
men Bajcsy Zsilinszky Endre, Kovacs Imre, Cs. Szab6 Laszlo, Féja Géza, Mak-
kai Sandor tartottak eladasokat a magyarsag kozép-eurdpai helyzetérdl. 1938—
ban és 1939-ben a konferencia az Arccal a falu felé cimet kapta és tobbek kozott
Mester Miklés, Szabé Zoltan, Kovacs Imre, Erdei Ferenc szélaltak fel.

1934-ben kezdédtek — kezdetben még kisebb helyi kozdsségekben — az
SDG—s Magyar Testvériség Konferenciak, mas néven rétegtalalkozok. A nemzeti
sorskézosségben valé gondolkodas jegyében fogalmazédott meg az a torek-
vés, hogy a kiilonb6z6 tarsadalmi osztalyoknak szemtdl szembe kell talal-
kozniuk, egymas problémait, gondolkodasat, értékrendjét személyesen kell
megismernitk. Ennek szellemében szervezddtek a rétegtalalkozok és a kézos
konferenciak, ahol az értelmiségi fiatalok egytitt tdboroztak a paraszt, mun-
kas és iparos ifjakkal. Az 1943-as Szarszoi talalkozo is a Testwériség konferen-
cidk részeként kertlt megrendezésre. Ennek el6zményeként azonban ki kell
térni a Kabay Mdrton Kir tevékenységére."”

A Kabay Marton Kort a diakéletbdl kioregedett 13 fia alapitotta 1940 juliusa-
ban. A legkiilénb6z6bb hattérrel érkeztek; volt koztik segédmunkas, teolégus,
mérnok, tisztvisels.'® A kuruc prédikator, Kabay Marton nevével a németelle-
nességtiket és tarsadalmi igazsagtalansagokért valé kiallasukat kivantak hangsu-
lyozni. Gyakorlati munkajuk soran elsésorban a tarsadalom perifériajara szorult
rétegéin kivantak segiteni, budapesti Auguszta- és a Maria Valéria telepen, a Va-
go6hid utcai nyomorlakasokban végezett szegénygondozast és tartott ahitatokat.

16 Kardos Laszl6, Gyorffy Sandor és Tasi Jozsef beszélgetése Darvas Jézseffel a magyar
népfrontmozgalomrol, a népi kollégiumokrol. 1971. julius 30. irészévetség. Idézi: Svéd
Laszl6: Az 1942, 1943-as évek balatonszarszoi talalkozoinak ifjusagtorténeti elézményeli,
Miiltunk, 2013/1, 101-147.

7" Havas: A Kabay Mdrton Kor, 234-312.

18 Az alapité 13 f6hoéz csatlakoztak még heten, a tagok: Havas Gabor, Sebestyén Laszlo, Se-
bestyén Sandor, Szentesi Ferenc, Nagy Akos, Borveté Béla, Debreceni Jozsef, Denke Ger-
gely, Gyenes Lajos, Juhasz Sandor, Kalman Lajos, Nemes Mihdly, Knaver Zoltan, Szilos
Zoltan, Kiss Arpad, Nagy Lasz16, Nagy Lajos, Téltéssy Imre, Bagdi Gyoray, Horvath Béla
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Az egyik nagy vallalkozasuk volt a vandorkonyvtarak szervezése. Még ala-
pitasuk évében konyvgyljtést inditottak a baranyai falvak szamara, aminek
eredményeképpen Otszaz kotetet — f6ként a népi irodalom muveit — osztot-
tak szét. Ennek folytatasaként szervezték meg a vandorkonyvtarat, de ebbe a
munkaba mar az SDG egész szervezetét bevontak. Utazoladakba mez6gaz-
dasagi szakkonyveket, torténelmi és irodalmi muiveket gyGjtottek Ossze. A
mozgathat6 kis-konyvtarakat, vagyis egy-egy ladat eljuttattak az SDG helyi
csoportjaihoz, akik vandoroltattdk azokat a falvak kozott. ,, Tdl a kényvek
kozvetlen szellemi hasznan, a vandorkonyvtarak szervezése, mozgatasa, ke-
zelése hasznosan jarult a didk-paraszt kapcsolatok erésitéséhez is” 7 — fo-
galmazta meg Havas Gabor az akci6 jelentéségét.

A Kabay—Ko6r Puski Sandor koényvterjeszté mozgalmaba is bekapcsolo-
dott. A Kor tagjai rendszeresen latogattak Puski konyvesboltjat és konyv-
gyjt6 munkajuk soran konyveket is kaptak téle. Ennek nyoman sziletett
meg koztiik az a megallapodas, melynek értelmében a Kabay-sok részt vettek
a Puski koényveinek terjesztésben, és az altaluk lebonyolitott forgalombdl
10% részesedést kaptak. A konyvterjesztést az SDG orszagos szervezetére
épitették. A Puski konyveket {gy az orszagos terjesztéhalézatokkal is verse-
nyezni képes hattérrel kezdték arusitani, komoly lendiiletet adva ezzel az el-
adasoknak. A Kabay Kor és Puski kozott az egyuttmikodés az tizleti vonat-
kozasoktol flggetlentl is szoros volt, a két hasonlé szemléletli, de mas ala-
pokon miik6d6é mozgalmat 6sszekapcsolta.

A Kér bekapesolédott a korszak népféiskolai mozgalmaba is.”’ Bzzel 6sz-
szefuggésben kereste a kapcsolatokat a Gy6ritfy kollégistakkal. 1942-ben ko-
zoésen, a Magyar Elet Konyvkiadot is bevonva szervezték meg a népi irok és
a népféiskolai vezeték haromnapos talalkozasat az SDG kézpontban. A ta-
lalkozas jelent&ségét az adta, hogy egy torvényjavaslat el6készitése zajlott a
sokszind és 6nszervez6d6 néptdiskolak allami egységesitésérdl. A résztvevék
(Benda Kalman, Simén Daniel, Féja Géza, Németh Laszlo, Darvas Jozsef,
Veres Péter, Somogyi Imre, stb.) tiltakoz6 allasfoglalast is megfogalmaztak.
A talalkozonak a Gyorffy kollégistak szervezéként vald jelenléte is jelent&sé-
get adott. A marxizmus iranyaba elmozdulé Gyo6rffy Kollégium részvétele a
reformatus szervezéstt 1943-as Szarszoi talalkozon ugyanis nem egy egyszeri,
el6zetes ismeretségeket nélkiil6zo, killonleges helyzetbdl fakadt. A kabaysok

19 Havas: A Kabay Mdrton Kor, 255.

20 Részletesen lasd: Papp Istvan: A népi kolléginmi mozgalom tirténete 1944-ig, Budapest, Nap-
vilag, 2008, 93-105. Kovacs Balint: Protestins népfoiskolai mozgalom Magyarorszdgon, 1936—
1948, Budapest, Piski, 1994.
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és a gyorffystak kozott az egyuttmikodés a népfdiskolai talalkozonal is ko-
rabbi keltezésd, és e két kor folyamatos kapcsolatban allt egymassal.”!

A Kabay Kor tagjai, miutin maguk is a tarsadalom legktlonfélébb cso-
portjaibdl jottek, megszolitva érezték magukat az SDG azon térekvésétdl,
hogy a népi mozgalom talzottan értelmiségi meghatarozottsagat oldani kell.
Ennek jegyében kezdték el az 1942 nyarara tervezett Testvériség Konferencia
elokészitéseként a diak-paraszt-munkas Osszejovetelek szervezését. A van-
dorkonyvtaraknak és falujarasnak koszonhetSen a parasztsaggal ¢16 volt a
kapcsolat, de a munkassaggal érdemben nem sikertlt érintkezésbe lépni. Eb-
ben adott segitséget Somogyi Imre.

Az fréként és szobraszként is tevékenyked6 Somogyi Imre az 1930-as évek-
t6l jarta az orszagot. Népmuvel6ként a kertgazdalkodas lehetSségeit nép-
szerlsitette orszagszerte, amiben a szegényparasztok szamara a tarsadalmi
felemelkedés egyik utjat latta. Az SDG rendezvényeinek is stirdin volt vendé-
ge, és itt kertltek vele ismeretségbe a Kabay Kor tagjai is. Kapcsolatuk bara-
tiva és rendszeressé valt olyannyira, hogy Somogyi Kertmagyarorszdg felé cima
konyve a kor szerkesztésében kertlt Puskinél kiadasra. ,,Somogyi Imre egy-
szerre volt paraszt, munkas és értelmiségi. Nem szarmazasara értjik, hanem
magatartisara, beszédére, gondolkodasira” — jellemezték késébb a kabayak.

Somogyi Imre batyja, Miklos révén — aki harcos szocialdemokrata és a szak-
szervezetek orszagos elndke volt — megszervezett a munkasok és a Kabay-sok
kozott egy talalkozot.

,» Tucatnyian lehettink. A figgonyt gondosan behuztuk. Kulesra akartuk zarni
az ajtot, de Miklos megmagyarazta: mi itt csak mivészetrdl beszélgetiink, Imre
szobrai érdekelnek benntinket. [...] Este tizenegyre jart, amikor egyesével el-
hagytuk a lakast. Az els6 megkocogtatta az ablakot: nincs baj, jchettek.”

— idézték fel a résztvevok a taldlkozé hangulatat.” E megbeszélés folytatdsa-
ként az SDG Kalvin téri nagytermében illetve a Vasas szakszervezet Mag-
dolna utcai székhazaba kezdddtek el az egyezteté megbeszélések. A cél egy
egyhetes talalkoz6 megszervezése volt 50 parasztfia, 50 munkas és 50 egye-
temista részvételével. ,,A tennivalok megbeszélése utan énekeltink is, mi
kedves népdalainkat vettik el6, 6k egyebek kozott a Bunkdeskat tanitottak
nekink. [...] Csak kés6ébb tudtuk meg, hogy az illegalis part ifjusagi Bizottsa-

2l Részletesen lasd: Svéd: Az 71942, 1943-as évek, 110-114.; Denke Gergely: Az SDG hazai
és kulfoldi kapcesolatai, in Tenke: Reformdtus ifjiisdgi egyesiiletek, 403—443.

22 Havas Gabor—Ohati Nagy Laszl6—Sebestyén Laszlo: A 43-as szarszoi talalkozo el6zmé-
nyeihez, VValdsdg, 1973/1, 43-55.

23 Havas—Ohati Nagy—Sebestyén: A 43-as szirszdi taldlkozd, 47.
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ganak megbizottaival iltink egyttt.” — emlékeztek vissza a szervezés részle-
teire a kabaysok.”

A munkas—paraszt—értelmiség talalkozora 1942. februar 15 és 22 kozott ke-
rilt sor az SDG kozpontjaba 52 paraszt-, 60 munkas- és 40 értelmiségi részvé-
telével. Az SDG vezet6i — nem kis rizikot vallalva ezzel magukra — hozzajarul-
tak a konferencia megtartasahoz. ,,Ha a Sz6vetség és a Konvent, nem kis ag-
godalommal ugyan, de belement a vegyes szellemi batyut hordozé kildottek
Osszehivasaba, az leginkabb Soos Gézanak, a fétitkarnak készonhetd, aki nem
kis batorsaggal magara vallalta a kockazat felel6ségét.”” — fogalmaztak a szer-
vezOk. Soos személye mint magas rangu allami tisztvisel6 (a kiiligyminisztérium
osztalyvezetdje) a magasabb kordk felé is garanciat jelentett, hogy itt nem ille-
galis kommunista sejt fedésére torténik valamiféle szervezkedés.”

Az esemény zartkorG volt, mindenki személyesen kapott felkérést a rész-
vételre. A munkasok maguk jelolték ki kuldotteiket — tobbek koézott Apro
Antal, Marosan Gyorgy, Kutrucz Gizella, Nyers Rezs6, Sagvari Endre voltak
a résztvevok kozott — akiket el6zbleg kéthetes szeminariumon készitettek
fel”” Az értelmiségicket f6ként SDG-sek, a Gyérffy kollégistik adtak, és a
népi mozgalom kiemelked6 személyiségei: Veres Péter, Kovacs Imre, Illyés
Gyula, Darvas Jozsef, Kodolanyi Janos és a tanacskozas utols6é napjan meg-
jelent Németh Laszl6. De meghivast kapott a kormanyoldalt képvisel6 Nemze-
ti Munkakozpont is.

,» Vilagos, hogy az elkiilonilt taborok — bar a legnagyobb jéindulattal — hiaba
tlzik ki céljukat, s hatarozzak tennivaldjukat, ha ezek a tobbi komoly torekvé-
sekkel szerves, orszagos munkava nem alakulnak, sét talan éppenséggel gatoljak
egymast. Ezért rendezziik [...] a parasztsag, munkassag és értelmiség szamara
az egyuttes talalkozot. A hazafias sz6lamokat ugyanugy kertilni fogjuk, mint a
botor vitatkozasokat: azt keressiik, mit kell tenniink nekiink ma és holnap”*

— hangzott a meghivé bevezetbje. A visszaemlékezések tandsaga szerint ez az
egy hetes szemtdl szembe valé taldlkozas a termékeny vitak jegyében telt, és
mindegyik oldal szamara a masik fél nézépontjanak megismerését jelentette.”

2 Havas: A Kabay Mdrton Kor, 47.

25 Havas—Ohati Nagy—Sebestyén: A 43-as szirszdi taldlkozd, 47.

2 Uo. 47.

27 Teljes lista nem maradt fenn a résztvevSkrol. Részleteket lasd: Svéd: Ag 1942, 1943-as

évek, 114.

A meghivé elvi bevezetSje. 1942. januar. Pintér Istvan (szerk.): Szdrszd. 1943. Budapest,

Kossuth, 1983, 43. Elemzi: Svéd: Az 1942, 1943-as évek, 114.

2 A talalkozé programjanak és vitainak részleteit lasd: Svéd: Az 71942, 1943-as évek, 116—
118.; Havas — Ohati Nagy — Sebestyén: A 43-as s3drszdi talilkozd, 49—-51.
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»Itt megértettitk a munkassag an. »nemzetkoziségét« és »hazafiatlansa-
gat«, a parasztok »ridegségét, az értelmiség kilonallasat. [...] A gondol-
kodasban bizony sok a kiilonbség és ez a talalkozé végéig meg is mutat-
kozott. De hat csoda ez? Mas irodalom, mas osztaly, mas iskola nevelt
benniinket. Az lenne érthetetlen, ha: egyszerre Osszekeriilve ugyantagy vé-
lekedtiink volna mindenrél. Az értelmiség hallgatott, mint egyik hozzaszo-
16ja mondta: mar nagyon sokat beszéltiink, j6 most egyszer hallgatni is.” >’

— fogalmazott a kabayak korlevele. Marosan Gyorgy mint a munkas oldal
képvisel6je a sajat felszolalasara reflektalva igy emlékezett: ,,Nagy vihart val-
tottam ki, de utanam felszolalt a tobbi ifjamunkas is. A didkok nem birtak az
iramot, mi uraltuk a terepet.””"

A talalkozonak kozvetlen eredményei is voltak. A paraszt ifjak Somogyi
Imre Gtmutatasa alapjan és a talalkozon jelen 1évé joghallgatok segitségével
szovetkezetet alapitottak. Hosszu tava céljuk az volt, hogy megszervezzék a
termékek kozvetité nélkili értékesitését. A harom ,,réteg” négy-négy képvi-
seléje pedig rendszeresen 6sszeiils testiiletet, ugynevezett Osszekots Bizott-
sagot hozott létre a feladatok tovabbi koordinalasara. A talalkozo végeztével
Soos Géza, mint hazigazda meghivta a résztvevéket a nyaron rendezendd
szarszo1 Magyar Testvériség Konferenciara, a bizottsagot pedig felkérte: kap-
csolodjanak be a szervezésbe. Az illegalis Szabad Nép ,,Kialakul azg ifjiisig s3a-
badsdgfrontja” cimmel szamolt be az eseményrdl, az iras hangvétele mutatja,
hogy a baloldal is lehet&séget latott az egyiittmtkodésben. ,,Magyarorszagon
az utobbi évtizedek alatt mindegyik réteg fiatalsaga kiilon-kiilon jarta a maga
utjat. Ebbol természetesen ellentétek fakadtak, amelyek valaszfalat haztak
kozéjuk. A mai politikai helyzet alakulasa kovetkeztében nagyobb lehet&ség
nyilt a kézeledésre.

Az Osszekots Bizottsag rendszeresen tartotta a talalkozoit. A harom tar-
sadalmi osztaly érdekei mentén 6sszehangolt mozgalom meginditasat tizte
ki hossza tava célként. A k6zos szarszoi konferencia teté ala hozasa mellett
az elsé k6zos feladatként a marcius 15-1 innepség szervezésébe kivantak eb-
ben az 4j egységes formaban bekapcsolodni. ,,A németellenes figgetlenségi
mozgalomnak, igy nekink is, délutan a Pet6fi-szobornal a helyink. Vereke-
désre szamitottunk™” — idézték meg az emlékeiket az egykori szervezdk.
Emellett korvonalazédtak egy kézos kiadvany tervei is. Az induld lap elsé

30 1dézi Havas — Kulifay: .4 So/i Deo Gléria, 120.

31 Marosan Gyorgy: Tiiges kemence. Budapest, Magvetd Kiadd, 1968, 629—630.
32 1dézi: Havas — Ohati Nagy — Sebestyén: A 43-as szirszdi taldlkozd, 50.

3 Uo. 51.
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szama a februari konferencia értékelését és egy-egy tanulmanyt tartalmazott
volna a parasztsag, a munkassag és az értelmiség hivatasarol és egytittmiiko-
désiik lehetSségeirsl.™ Az ,osztalyok” kozott egyiittmilkédésnek ez a forméja
azonban tobb volt anndl, mint amit a hivatalos szervek tolerdlni tudtak. Az
Ujsag elsé szamanak megjelenését a hatosagok nem engedélyezték, ,,a cenzu-
rat6l pirossal athtzva hoztuk vissza a kefelevonatot.””” A rendérség mar feb-
ruar 26-an, négy nappal a konferencia befejezése utan az SDG koézpontban
hazkutatast és igazoltatasokat tartott, a vezetGséget pedig megintették.

1942. marcius 15-én a haboruellenes jelszavakat skandalo, nyolc—tizezres
tnneplé tomeget szétverte a rendbrség, a szervezdk kozil sokakat letartdz-
tattak, kéztiik SDG-seket is.”* A munkasmozgalmi tagok kézott megkezdSd-
tek a sorozatos Grizetbe vételek.” Az alland6 hatésagi zaklatasok miatt eb-
ben a formaban tovabb nem lehetett folytatni a munkat. Az 1942-es szarszoi
Testvériség konferencia igy nem a februari ,,rétegtalalkozd” eredményeképpen
szervez6dott. A kabaysok gy emlékeztek a torténtekre: ,,Az SDG vezetSsége
apréra megvitatta a kér munkajat és a februari-marciusi eseményeket; végul
ugy dontott, hogy a telepet rendelkezésiinkre bocsatja, de a nevét nem adja az
Ugyhoz. Bz nekiink béven elegendé volt. Piski Sandorral beszélgetve, napok
alatt kialakult a terv: A Magyar Elet konyvterjesztéit hiviuk 6ssze egyhetes to-
vabbképzésre Szarszora.” A Kabay Kor tagjai tehat — miutin az Osszekots
Bizottsag feloszlasa utan egyedil maradtak mint szervez6k — Puski konyv-
mozgalmaval szorosan egylittmikodve koordinaltak az el6késziileteket.

A rendezvényre 1942 augusztusaban 300 {6 részvételével kerult sor. Még
ha az el6adok és a résztvevsk tarsadalmi aranya nem is volt kiegyenlitett, és a
beszédmod is inkabb az értelmiségi észjarashoz igazodott, tudatosan tore-
kedtek arra, hogy a februari talalkozo6 szellemében a harom nagy tarsadalmi
osztaly egyuttmikodését képviseljék. Egy résztvevs keresked6segéd levele
érzékelteti, hogy ez a szellemiség érvényestlni tudott:

,» T0bbet jelentett szamomra ez a szarszoi hét minden eddigi ,,felejthetetlen”
élménynél. [...] Az els6 el6adasnal némi szorongas vett ugyan rajtam erét.
Nem biztam a négygimnaziumos agyam teherbird képességében. Hala Isten-

3 Uo. 52.

% Uo. 52.

36 A PetSfi-szobornal 6tezerre, a Ferenc Jozsef térnél a renddri beavatkozdst megel6zGen
nyolc—tizezerre volt tehet6 a résztvevSk szama. Havas — Ohati Nagy — Sebestyén: .4 43-
as §3ars30i taldlkozd, 52.

371942 tavaszan és nyaran a lefogottak szdma hatszaz korilire tehet6. Részletesen lasd: Ha-
vas — Ohati Nagy — Sebestyén: A 43-as szirszdi talilkozd, 55.

% Uo. 52.
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nek, ez a félelmem az elsé par mondat utan eloszlott. Megéreztem, hogy az
itt megvitatasra kertl6 sorskérdések nemcsak az értelemnek, hanem a ma-
gyarul érz6 szivnek is szolnak. [...] Még mindig el6ttem all az 6reg didfa alatti
kerek asztal, amint kortlilték irdink, a jezsuita pater és a reformatus esperes,
és derfis hangulatban kanalaztik zomanctanyérbol a zoldbablevest.””

Az SDG Diakszovetség torténetének legismertebb eseménye minden va-
16szintiség szerint az 1943-a nagy Szarszoi Konferencia. A rendezvényen az
1942-es februari talalkozé hagyomanyaihoz és ismeretségeihez visszanyulva
jelen voltak a Gyorfty-kollégistak, a Didsgy6ri Vasgyar munkasai, a kommu-
nista Békepart j6 néhany tagja, a Parasztszovetség képvisel6i és a kalaszos
gazdak, a népi irék és olvasoéik. A szervezést az esemény mogott allo Puski
féle Magyar Elet mozgalom és az SDG szélesitette orszagos méretivé. A ta-
lalkoz6 lehetéségét pedig nem kis részben a Kabay Kor munkaja teremtette
meg azzal, hogy egyfajta kiildetéstudatként épitette az osztalyok és a szekér-
taborok koézott az ismeretségeket.

A konferencian — ahogy az a meghivottak névsora alapjan is sejthet6 volt —
Erdei és masok el6adasaban a j6vé redlis programjaként fogalmazodott meg
a torténelmi materializmus ateista szemlélete, ami éles ellentétben allt a re-
formatus diakmozgalom hit iranti elkotelezettségével. De a résztvevSk Ossze-
tételétdl fuggetlentil ebben az egyhetes taborban is betartottdk a hitéleti kere-
teket. A reggel bibliakorrel kezd6dott, a napot az esti tabortlznél tartott
evangelizaci6 ahitat zarta és a fiatalok imakézosségekben imadkoztak. ,,Ott
azért még az egészen baloldaliak is valahogy obligdban érezték magukat, mi-
utan ez egy keresztény ifjisagi tabor volt”" — eleventitette fel emlékeit Ko-
vacs Imre, a Parasztpart vezet6je. Ez azonban nem védte meg az SDG-t at-
tol, hogy egyhazi berkeken belil és kiviil a taimadasok kereszttiizébe keriil-
jon. A reformatus sajtborganumokban tucatjaval jelentek meg az elmaraszta-
16 irasok és felhaborodott olvasdi levelek, a vezetéséget éles kritikak érték.
Sokak arulasként élték meg a Didkszovetség részérdl, hogy férumot biztosi-
tott a vallasi vilagnézettel szembenall6 ideolégia szamara.

A korabeli felhdaborodasnak egyfajta igazolasa is lehetne akar az a hang-
szin, ahogy a kommunista torténetiras (kilénosen a 60-as évektdl kezd6do-
en) err6l az SDG altal szervezett munkas—paraszt—értelmiségi Bizottsagrol
beszélt; azon kevés mozzanatai k6z¢ tartozott a reformatus ifjusagi mozgal-
mak torténetének, amelyet elGszeretettel elevenitett fel és sajat mozgalmi to1-
ténetének részeként kezelt. A ’42-es talalkozo nagy karriert befutott kommu-

% 1dézi: Havas: A Kabay Mdrton Kor, 278.
40 Huszar Tibor: Talilkozdsok. Beszélgetés a két vildghdbori kozotti magyar sgellemi-politikai mog-
galmakrdl, Budapest, Corvina, 2005, 220.
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nista résztvevoéi is szines lefrasait adtak visszaemlékezéseikben a torténtek-
nek. A kabaysok munkéjat a halad6 szellemi torekvések kézé soroltak és e
megkozelitésben a Kabay Kor egy példajava valt ,,a forradalmi marxista gon-
dolat szarnyalasanak™"" amikor a kommunista ideoldgia taptalajra talal és
felvilagositolag hat a vallasi ithletettségt fiatalok koreiben is, jobboldalrdl utat
mutatva a baloldali eszmék iranyaba. Ennek a ,,szellemi megigazulasnak™ a
nyoman létrejott Osszekoté Bizottsag pedig a magyar népfrontmozgalom
egyik sikertorténete, amely modell értékd eredményeiben, megszinése pedig
szemléletes képet ad a Horthy-korszak elnyomasarol.

Ugy gondolom azonban, hogy mind a korabeli elmarasztalas, mind pedig a
kommunista értelmezés a kabaysok altal felkarolt ,,ligy” valédi szandékat fi-
gyelmen kivill hagyja. Ez a baloldal iranyaba nyitott épitkezés és a kommunista
fiatalokkal val6 kapcsolatfelvétel nem a ,,balratolodasbol” fakadt, azt az a kezde-
tektSl meglévé torekvés motivalta, hogy a szervezSk hittek abban a tarsadalmi
osztalyok kozotti egytittmikodésben, ami egymas tiszteletére és a k6zos érdekek
felismerésére épil. Es ez a hitik nemhogy nem a baloldali eszmékbél taplalko-
zott, de az a kommunista ideoldgia altal hirdetett osztalyharc elutasitasat és azzal
szemben egy alternativa lehet6ségének megfogalmazasat jelentette. Az elnyo-
mott osztalyok nemzeteken ativel6 forradalmi harca helyett a k6z6s nemzeti ér-
dekre épuld egyuttmikodésben lattak feloldhatonak a tarsadalmi igazsagtalansa-
gokat ¢és ellenérdekeket. Ehhez az egytittmikodéshez pedig az is hozzatartozott,
hogy a marxizmust és az osztalyharc elméletét is szohoz engedi jutni.

,,Szarszo fiatal népe sokkal jobban és er6sebben hitt a maga igazsagaiban, hi-
tének abszolat erejében, magyarsaganak kétségbe nem vonhato szeretetében,
hogy batran megengedte az ellenvélemények, s mas felfogasok szabad han-
goztatasanak kockazatat. [...] A valosag talan mégis csak az volna: ha a torté-
nelmi materializmus arcat latjak felbukkanni a szarszo6i eléadasok tobbségé-
ben, akkor azt j6zanul tudomasul kell venni, hogy a maguk misszidjaban,
keresztyén magyar programjaban szamot vesstink olyan er6kkel, amelyekkel
adott esetben mérkéznink is kell, mégpedig sajat fegyvereinkkel”42 — fogal-
mazott Fényad Dezsé a talalkozot ért kritikakra adott valaszaban.

Igazuk van azoknak, akik a Kabay Korben az SDG egyik legradikalisabb
szarnyat latjak, de ez a radikalizmus az 6 esetikben nem a baloldali vagy
barmilyen mas eszmék radikalis értelmezését jelenti, hanem az tgy melletti

M Svéd: Az 1942, 1943-as évek, 113
4 Fonyad Dezs6: Vihar Szarszo folott, Reformdtus Jovd, 1944. februar 9. 1dézi Havas —
Kulifay: A Soli Deo Gloria, 218-219.
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elk6telezédés radikalizmusat, és a kockazatokat is figyelmen kivil hagyé ten-
ni akarast. Soos Géza a Szarszé nyoman fellobbant vitaban igy fogalmazta
meg a kabaysok tevékenységének példajan azt a motivaciot, ami alapitasatol
kezdve meghatarozta az SDG szellemiségét:

,»,Meggybzbdésunk szerint alig volt nagyobb szikség a magyarsag lelki egysé-
gére, mint ma. Mi ezt az egységet tobb mint egy évtizede igyekeztik szolgal-
ni a foldmuves, iparos és értelmiségi ifjusag egytittes taborozasaival. Koze-
lebbr6l: 3 éve indult — éppen a népi {rok szolgalata révén — egy testvéri Osz-
szehangolasi folyamat. [...] Amikor az utébbi idében megint »oldalakra«
akarjak bontani a maroknyi magyarsagot, hogy egymast falja fel —, mi éppen
azért adtunk 6ntudatosan helyet a Magyar Elet konyvkiado kérésére a tabor-
nak, hogy lelki kérnyezetben, Szévetségiink elncklését és programkeretét
biztositva szolgiljunk az eszmék tisztazasanak és az igazi magyar egységnek.”
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ABSTRACT

Nora Szekér: The Politicizing Church. The Impact of Reformed Y outh Organizations
on the Political Thinking between the Two World Wars as Shown by the Activity
of the Student Association Soli Deo Gloria

The Reformed Church did not openly confront the opposition between the
two world wars. However, its youth movements embraced the social prob-
lems. In many cases views contrary to the official policy were advocated. An
example of this is the organization of the 1942 and 1943 conference in Szar-
sz6. The main organizer of the meeting was the Soli Deo Gloria Student As-
sociation. Even the illegal Communist Party was contacted during the proc-
ess of organization.

Keywords: Reformed youth organizations, Soli Deo Gloria Student
Association, ,,Szarsz6” conference, Géza Soos, Historic Calvinism
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PUSPOK A MINISZTEREILNOK ELLEN.

BALTAZAR DEZSO ES BETHLEN ISTVAN
POLITIKAI KUZDELME (1929-1931)

Szdsz Lajos

BEVEZETES

Torténetunk két f6szereplSje, Bethlen Istvan, Magyarorszag miniszterelndke
¢és Baltazar Dezsé reformatus plspok kozil talan az utébbi politikai tevé-
kenységét szitkséges roviden bemutatni. Baltazar, aki 1911 6ta vezette pus-
pokként a Tiszantdli Reformatus Egyhazkertletet, a politikus-lelkész tipusa-
nak klasszikus megtestesitSje volt.' Bethlen 1921-es korményra keriilése utan
megtalalta a sajat szévetségesét az ekkor a Dunamelléki Reformatus Egyhaz-
keriilet plispokének megvalasztott Ravasz Laszlo személyében, aki a Horthy-
korszakban végig Baltazar egyfajta politikai ellenlabasa volt, a hivatalos pro-
paganda szemében mindig a ,,j6” plspok képét személyesitve meg, a liberalis
és ellenzéki debreceni kollégijaval szemben.”

Baltazar a vilaghaborua el6tt munkaparti tamogatassal képvisel6-jeldlt volt,
majd a forradalmak és a Tiszantal roman megszallasa utan a formalédé Hor-
thy-rendszer szélséségeseinek célkeresztjébe kertilt kézismert liberalis és filo-
szemita nézetei okan.’ 1921-ben egy liberalis-szocidldemokrata 6sszefogis, a
Polgarok és Munkéasok Szovetségének életre hivasin munkélkodott,' majd
pedig miutan ez a torekvése kudarcot vallott, két hosszabb észak-amerikai
uton hirdette liberalis eszméit, komolyan kritizalva az immar Bethlen Istvan
nevével fémijelzett rendszer tilkapasait, antiliberalis jellemzéit.” Ilyen el6z-

I Barath Béla Levente: ,,Foldbegyokerezeés és égbe fogdzds...” A Tiszdantili Reformdtus Egyhazkeriilet
torténete Baltazdr Dezsd piispoki tevékenysége tiikrében (1911—1920), Sarospatak, Hernad, 2014.;
Filep Tamas Gusztav: Baltazar DezsS a harmasuton, Kommentdr, 2008/4, 76-87.

2 Hatos Pal: Szabadkdmiivesbil reformatus piispok. Ravasz Laszld élete, Budapest, Jaffa, 2016, 76-80.

3 Tarjan G. Gabor: A sokat timadott Baltazar Dezsé reformatus pispok, Valisdg, XILI.
évf., 1998/12, 35-39.

4 L. Nagy Zsuzsa: Bethlen liberilis ellenzéke (A liberdlis polgari pdrtok 1919—1931), Budapest,
Akadémiai, 1980, 35-45.

5 Szasz Lajos: ,,Egy sitja szélére taszitott boldogtalan orszag gyaszba 6lt6zott kévete”. Bal-
tazar Dezs6 plspok ametikai utjai (1922, 1924/25) in ifj. Bertényi Ivin-Géra Eleonora—
Richly Gabor (szerk.): ,, Tanits minket iigy sgamidlni napjainkat...”. Tanulmdnyok a 70 éves Kdsa
Laszlo tiszteletére, Budapest, ELTE Eo6tvos Kiado, 2012, 465-482.
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mények utan a szélesebb kozvéleményt is meglepte, amikor 1926-ban Balta-
zar nyiltan is fellépett Bethlen mellett annak debreceni kortesutja alkalmabdl,
majd pedig be is Iépett az Egységes Partba. Baltazar 1épése mogott feltehetd-
en a bethleni konszolidacié kiteljesedése, a fokozatos liberalis reformokban
val6é reménység és az ellenzéki politizalas kilatastalansaga allhatott. Bethlen-
ben a jobboldali és baloldali szélséségekkel szemben egyarant hatarozottan
tellépd, szilard, nemzeti és konzervativ liberalis politikust latott, ezért is tett
hitet mellette az 1926-os képvisel6-valasztas idején.’

A debreceni plispokét minden bizonnyal bizakodassal toltotték el az olyan
konszolidalédasra utalé gesztusok, mint a miniszterelnok 1926 novemberé-
ben tett nyilvinos véllalisa a numerus clausus feliilvizsgalatara.” Amikor vé-
gul 1928 tavaszan elfogadta a parlament a moédositasrol szolo térvényjavasla-
tot, ugyan az eredménnyel nem is volt teljesen elégedett, de az 1920 6ta a
kozszellemben beallt valtozast Gsszességében mégis pozitivan értékelte.” A
felszin mogott megbuvo ellenérzésének azonban 1928 tavaszatol kezdve fo-
kozatosan adott hangot kilonféle férumokon az egykori ellenzéki egyhazfé.
El6bb a kéltségvetési vitdban éreztette finoman kritikajat,” majd pedig sza-
mos cikkben fejtette ki nézeteit aktualis politikai, szocialis és gazdasagi kér-
dések kapcsan. Miel6tt azonban Baltazar tjabb politikai fordulatat vennénk
goresé ala, réviden szélni kell egy harmadik szereplérol, aki 1927-ben tdnt
fel el6bb a magyar kiil-, majd pedig a belpolitika szinterén.

LORD ROTHERMERE, BALTAZAR DEZSO
ES A MAGYAR KISGAZDAK

Kozismert, hogy a befolyasos brit sajtomagnas, Harold Sidney Harmsworth,
azaz Lord Rothermere 1927 nyaran inditotta meg az évekig tartd sajtokam-
panyat a Magyarorszagot megcsonkitd trianoni békeszerz6dés megvaltozta-
tasaval kapcsolatosan.'’ A nemzetkozi sajtéhadjarat felbolygatta a magyar po-
litika allovizét is. A szélesebb kozvélemény megmentSként fogadta a szinte

¢ Pesti Hirlap (tovabbiakban PH), 1928. november 28., 6.

7 Paksa Rudolf: A numerus clausus és modositasa, in Grdf Bethlen Istvin és kora, Budapest,
Osiris, 2014, 146.

8 Baltazar Dezs6: Az orszaggyllés numerus clausus vitdja, Pes#i Napld (tovabbiakban PN),
1928. aprilis 1., 33-34.

2 PN, 1928. junius 15., 6.

10 Zeidler Miklés: A revizids gondolat, Budapest, Osiris, 2001, 96-103.; Romsics Ignac: ,,Ma-
gyarorszag helye a nap alatt”. Lord Rothermere és a magyar revizid, in ué: Miltril a mai-
nak. Tanulmanyok és esszék a magyar torténelemril, Budapest, Osiris, 2004, 249-263.
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semmibdl feltiné kalfoldi segitséget, am a kormany t6bb okbdl is fagyosabb
fogadtatasban részesitette a lordot. Egyrészt a lord altal képviselt etnikai ala-
pu revizié6 nem illeszkedett a kormany revizids céljaiba, masrészt pedig a
nemzetk6zi diplomacia exkluziv vilagaban az akcié ugy tant, mintha tébb
kart, mint hasznot hajtana. Bethlen és Rothermere viszonya inkabb fagyos
volt, amirdl a szélesebb publikum elészor talan a lord 1928-as karacsonyi
tzenetébdl értestilt, amelyben kifejtette a demokratikus jogok kiterjesztésével
kapcsolatos nézeteit is, amelyek szerinte elengedhetetlenck a nyugati allamok
szemében a revizié timogatisihoz.'" Mindezt természetesen illetéktelen be-
leszolasként értékelte a kormany, am fel kellett késztlnie ra, hogy a liberalis
ellenzék kezében komoly ttékartyat jelentett a rajongasig tisztelt ,,Radomér”
lord nyilatkozata.

Baltazar Dezsé 1928 tavaszan személyesen is talalkozott a lord fiaval
Debrecenben, akit részben a Nagytemplomban koszontottek, ahol a ptspok
imadkozott érte.”” Rothermere el8szor az év végén kiildott levelet és egy je-
lentésebb adomanyt a pispoknek, biztatva 6t egy angliai latogatasra. Balta-
zarra feltehet6en a fia mellett Kiss Ferenc, a Daily Mail egyik munkatarsa, a
lord magyar kérdésekben foglalkoztatott tanacsadodja hivhatta fel a figyelmét,
aki nem mellesleg Kiss Jozsef papai reformatus esperes-lelkész, az Orszagos
Reformatus Lelkészegyestilet (tovabbiakban ORLE) alelnokének, Baltazar
htséges harcostarsanak volt a fia."” A piispok 1928 folyaman még kifejezte
bizalmat Bethlen személye irant, akit azonban nagyobb sebességre, a liberalis
reformok tovabbvitelére probalt észtokélni.'* 1929 januarjaban pedig mar a
lord szerepvéllaldsat védte meg az 6t éré tamadasoktol.” Bzév tavaszan vég-
re konkrét, elsésorban szocialis és gazdasagi kérdésekben kritizalta a kor-
many tevékenységét.'® 1929 marciusiaban a korabbi meghfvasnak eleget téve
a puspok Londonba utazott, ahol t6bb napot toltott el a lord tarsasagaban.
Sajnos a targyalasaik tartalmardl keveset tudunk, mindenesetre ezutan strd-
sodnek meg kozottik a levélvaltasok, melyekben egyre tObbszor a magyar
belpolitika lett a téma. A pluspok ekkor mar egyértelmiien Rothermere ma-
gyarorszagi exponenseként tekintett 6nmagara, kérte is a lordot, hogy rajta

1 Az Est, 1928. december 25., 9.; PH, 1929. oktéber 16., 1.

12 Esmond Harmsworth levele Baltazar Dezs6hoz, U/ Bardzda, 1928. janius 1., 2.

13 Tiszantali Reformatus Egyhazkertleti Levéltar, Debrecen (tovabbiakban: TtREL) L. 1. e.
Puspoki iratok 42. d. 747/1929. Lotrd Rothermere levele Baltazar Dezs6hoz, 1928. de-
cember 20., 748/1929. Kiss Ferenc levele Baltazar Dezs6hoz, 1929. januar 24.

14 Baltazar Dezsé: ,,Liberalizmus és demokricia”, PN, 1928. december 16., 2.

15 Baltazar Dezs6: ,,Megfontolds” — Rothermere lord szerepérél, PN, 1929. januar 13., 5.

16 Baltazar Dezs6: A szegénység, PN, 1929. marcius 3., 33.; Baltazar Dezsé: A 1étkérdés,
PN, 1929. majus 12., 1.
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kiviil massal ne egyeztessen a magyar politikai elitbél. Latogatasa soran a
lordtél egy nyilatkozatot is kapott, melyet ugy tdnik, felhasznalhatott, de
publikalnia még nem volt szabad. A késébbiekben feltehet6en ugyanez a nyi-
latkozat még el fog keriilni Baltazar politikai szervezkedése soran."”

Baltazar juliusban kozolt cikkében a magyar politikai paletta atalakuldsat prog-
nosztizalta. Véleménye szerint az Egységes Part valdjaban egy Bethlen-part,
amit 6 maga is csupan a miniszterelnék személye miatt timogatott. Azonban
ennck a partnak a feladata a konszolidacié munkéjaval véget ért, ideje lenne
az elvi alapon szervez6d6 partoknak teret engedni. Meglatisa szerint a ma-
gyar politikai élet el6bb-utébb a liberalis és reakcids szellemiségli partok
egymassal szemben all6 csoportjainak kiizdéterévé fog atalakulni. Ebben az
elvi tisztulasban szerinte a kormanyparton belil mozgd kisgazdaknak lesz
nagy szerepik, akik a nemzeti és demokrata iranyzatot fogjak képviselni.
Mayer Janos féldmuvelésiigyi miniszternek, a kisgazda csoport vezet6jének
azt tanacsolta, hogy probélja ismét életre hivni az 6nallé kisgazdapartot.'®
Baltazar cikke a nyari politikai uborkaszezon idején viszonylag nagy hulla-
mokat kavart. Tobben Rothermere hatasat vélték — nem ok nélkil — felfe-
dezni az fris mogott.” Néhanyan — bar kézel sem a politika els6 vonalaibol —
pozitivan nyilatkoztak Baltazar tervérSl a nagyobb nyilvinossag el6tt is,”
Dénes Istvan, a Magyar Foldmives és Munkaspart elndke pedig, ugyan hivat-
lanul, de szévetségesnek jelentkezett.” A személyesen megszolitott Mayer
Janos levélben, és ott is eléggé visszafogottan reagalt: ugyan gratulalt Baltazar
irasahoz, de kifejezte a Bethlen iranti hiségét, és hangot adott annak a remé-
nyének, hogy a kormany bevaltja a liberalis reformokra vonatkozé {géreteit.”

Ugy tiinik, hogy a piispok a kisgazddk megszolitisaval ezittal kifejezetten
Ugyes lépést tett. A kisgazdak egy része ugyanis elégedetlen volt a kormany-
part munkéjaval, amelyet ugyan tamogattak, de a politikdjaval nem minden-
ben értettek egyet. Az 6nallésodas, a kisgazdapart ismételt sajat labra allitasa
sokak szemében tint el6nyos opcidnak. Nem csoda, hogy tamogatolag nyi-
latkozott Baltazar cikkér6l Gaal Endre volt allamtitkar, reformatus egyhaz-
megyei gondnok is, aki felajanlotta, hogy Osszehozza tiszabecsi hazaban

17 TtREL I. 1. e. 43. d. 2263/1929. Baltazar Dezs6 levele Rothermere-hez, 1929. 4prti-
lis/ méjus.

18 Baltazar Dezsé: Partalakulasok alapjai, PN, 1929. jalius 21., 4.

19 TRELTL 1. e. 44. d. 3947/1929. Gaal Endre levele Baltazar Dezs6hoz.

20 Friedrich Istvan: U] part?, PN, 1929. jalius 28., 11.; Berki Gyula: U] partalakulas vagy
Dunatnnepély?, PN, 1929. augusztus 3. 1.

21 TtREL L 1. e. 45. d. 4264/1929. Dénes Istvan levele Baltazar Dezséhoz.

2 TtRELL 1. e. 45. d. 4334/1929. Mayer Janos levele Baltazar Dezs6hoz.
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Mayer és Baltazar személyes talalkozojat.” Emellett pedig Rothermere is
partfogasardl biztositotta Baltazart a kisgazdak iranyaban tett 1épéseihez.”

Miel6tt a torténetiink tovabbi ismertetését folytatnank, mindenféleképpen
meg kell emlitentink egy olyan eseményt, amely latszolag nincs kapcsolatban
a tanulmanyunk témajaval, am kihatasaban mégis jelentésen befolyasolta Bal-
tazar politikai céljainak megvalésulasat. O képviselte ugyanis a legerésebben
antikatolikus vonulatot ekkoriban a magyar protestantizmuson beltl. A fele-
kezeti ellentétek 1928-ban kivételesen orszagon kivilrél kaptak djabb tap-
anyagot. A papa ugyanis a kibontakozé 6kumenikus mozgalom kooperaciora
buzdité felkérését a protestansok szamara sérté moédon utasitotta vissza a
,2Mortalium animos” kezdetd bullaval. Minderre nem csupan nemzetkozi té-
ren, hanem Magyarorszagon is elkeseredett hangu protestans valaszok sziile-
tettek. Tgy Baltazar is elbb 1928 szeptemberében tartott el6adast az ORLE
ké')zgyfilésén,25 majd pedig miutan ezen a téren alapvetéen szamithatott a
protestans kézvélemény tamogatasara, tovabb ment, és 1929. augusztus 26-
an az ORLE ¢és az Orszagos Presbiteri Szovetség miskolci gytlésén tartott
nagy beszédében immar a magyar kozallapotokat, a klerikalizmus talkapasait
és a magyar katolicizmust is célkeresztbe vette, kijelentve tobbek koézott, hogy
,2Magyarorszag az egyedili reakciés allam a papai allamon kiviil.””* Egyalta-
lan nem csoda, hogy a Baltazar nyilatkozataira egyébként is idegesen reagald
katolikus lapok heves kampanyba kezdtek a piispok ellen.”” Bz az elhtiz6d6
csatarozas aztan Baltazar politikai 1épéseit is hatranyosan érintette, hiszen
lépten-nyomon felekezeti elfogultsaggal vadolhattak meg a politikai ellenfe-
lei. A helyzet olyannyira kinossa valt Baltazar szamara, hogy szeptember vé-
gén, a leghevesebb kiizdelmek kézepette téle szokatlan médon nyilatkozatot
adott ki, amelyben elismerte, hogy a magyar katolicizmusnak milyen komoly
nemzeti értékei vannak.”® Ennek ellenére a baklvésébsl adodo iitdkartyat
nem sikerult ellenfelei kezébdl kititni.

Szeptember 1-én Baltazar a korabbinal is hatarozottabb hangon stirgette a
kisgazdakat, hogy demokratikus dton, de torekedjenek a hatalmat atvenni,
ugyanis 6k képviselik a t6rzsokos magyarsagot, raadasul a magyar agraral-

2 TtREL L 1. e. 45. d. 4450/1929. Gaal Endre levele Baltazar Dezs6hoz.

24 TtREL L 1. e. 45. d. 4137/1929. Kiss Ferenc levele Baltazar Dezs6hoz. Kiss szerint Ro-
thermere ekkorra mar eléggé elvesztette a lelkesedését a magyar tiggyel kapcsolatosan, az
ellenzéket pedig gyengének tartotta, am bizott Baltazar tervének sikerében.

%5 Baltazar Dezs6 pispok nyilatkozata a ,,Mortalium animos” tgyben, in A , Mortalium ani-
mos” ¢. papai bulla birdlata, Debrecen, 1928.

26 PN, 1929. augusztus 27., 9.

27 Uj Nemzedék, 1929. augusztus 27., 3.

2 PN, 1929. szeptember 26., 11.
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lamban a gazdasagot is csakis rajuk lehet alapozni.” A cikk hatasa alatt keriilt
sor néhany nappal kés6ébb Tiszabecsen Baltazar, Mayer és Gaal eszmecseré-
jére. A beszélgetés el6zményeit és lefolyasat kulonféleképpen adtak vissza a
szerepl6k, am annyi bizonyos, hogy Baltazar Mayert arra biztatta, hogy gya-
koroljon nyomast Bethlenre a demokratikus reformok terén. A hezitalo, 1ép-
ni nem akaré miniszterre nagy hatast gyakorolt Rothermere egy Baltazarhoz
irt levele, melyben a lord a reviziés célok kulféldi politikai tiamogatasat egyér-
telmten a demokratikus reformoktol tette fliggévé.” Mayer azonban nem ta-
lalta magat konnyd helyzetben, ugyanis egyrészt sajat kormanyféjével szem-
beni fellépéssel, illetve a politikai katolicizmus oldalarél a harcos protestans
Baltazarral val6 szovetkezéssel vadolhattik meg,” igy nem csoda, hogy a kis-
gazdak lapja késébb probalta a tallkozé élét elvenni.”

Az eszmecsere utan néhany nappal Mayer meglatogatta Baltazart annak
zeleméri nyaraldjaban, ahol egy memorandumot vett at téle, azzal a megbi-
zassal, hogy sajat keztlleg juttatja el Bethlen Istvanhoz. Ebben a dokumen-
tumban foglalta 6ssze Baltazar a reformjavaslatait, amelyet egyelére formali-
san a parton beltl kivant érvényre juttatni. Szeptember masodik felében még
ugy tlnhetett, hogy Baltazar terve bevalt, hiszen a hirek szerint a kormany-
parti kisgazda képvisel6k kozott nyugtalansag keletkezett, tobben helyeselték
a plispok felvetéseit.” Mindekozben azonban az ellenzéki oldalon egyesek
Baltazart a kormanypart elhagyasara buzditottdk,” mashol pedig mar egy al-
ternativ kormany névsora keringett, ugyan egyel6re a piispék emlitése nélkiil.”

Az ellenzéki mozgolddas szeptember utolsé napjaiban érte el az Inkepusz-
tan pihend, sokak szerint ebben az id6ében a belpolitikai kiizdelmekben mar
kissé megfaradt Bethlen Istvan ingerkiiszobét. Az tigy fontossagara valo te-
kintettel megszakitotta hosszura nyult nyaralasat, és a sajtonak nyilatkozva
utasitotta vissza Baltazar felvetéseit. Frzése szerint ugyanis az egész akci6 a
kormany megbuktatdsat célozta, a reformok stirgetése csupan porhintésként
szolgalt. Egyuttal pedig elutasitotta a kiilfoldiek beleszolasat a magyar belpo-

29 Baltazir Dezs6: Eletképes politika, PN, 1929. szeptember 1., 3—4.

30 PN, 1929. szeptember 7., 1-2.

31 Uj Nemszedék, 1929. szeptember 7., 1-2.

32 Uj Barizda, 1929. szeptember 10., 3.

3 PN, 1929. szeptember 20., 5.

3 PN, 1929. szeptember. 14., 2.

35 Uj Nemzedék, 1929. szeptember 26., 3. A listin egyébként olyan, Baltazarhoz kozel 4llo
személyek neve is szerepelt, mint Rassay Karoly, Sandor Pal vagy éppen Kovats J. Istvan.
De szerepelt rajta példaul a Rothermere-vonalat képvisel6 Nagy Emil is.
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litikaba, és hitet tett a lassu demokratikus fejlédés és a kisgazdak kormany-
parti szerepe mellett.”

Bethlen hatarozott hangt nyilatkozatara valaszképpen Baltazar néhany
nappal késébb publikalta 12 pontbdl all6 programjat. Ugyan egyesek mar ko-
ribban 6va intették a program publikaldsatél,”” minden bizonnyal a piispékot
is meglepte, hogy milyen kinos csend fogadta a programpontokat. A prog-
ram ugyanis feltinéen sok sebbdl vérzett. Egyrészt nyelvileg a ptuspokre jel-
lemz6 nem tdl kénnyen emésztheté fogalmazas jellemezte. Nagyobb prob-
léma volt viszont, hogy tartalmaban sem volt egységes, tobbféle, ki nem fej-
tett, rosszindulatdan is értelmezhet6 kitétel is szerepelt benne. Az olyan kife-
jezések, mint példaul: ,,Magyarorszag, mint &si pogany hitében is, tiszta krisz-
tusi hitében is wvalliserkolesi kultarallam™, sokak szemét szurtik. Szemmel
lathatéan Baltazar nem egyeztetett senkivel sem a publikalas el6tt. A prog-
ram egyrészt leszogezi, hogy Magyarorszag fuggetlen allam, mely a trianoni
békeszerz6dés revizidjat kéveteli. Ezutan koveteli minden kivaltsag eltorlé-
sét, illetve minden allampolgar szamara az alapvetS szabadsagjogokat és az
altalanos, titkos valasztdjogot. A puispok hitet tett a szabadversenyes kapita-
lizmus mellett, kifejtve, hogy az allami tulajdont a gazdasagon belil fokoza-
tosan meg kellene sziintetni. Homalyosan utalt arra, hogy az orszag agrarjel-
lege miatt bizonyos dontéseket meg kell hozni a kormanyzatnak, illetve fon-
tosnak tartotta az allami élet fénytzésének korlatozasat. Szocialis kéveteléset
pedig a megélhetés altalanos biztositasat és a ,,kotelez6 dolgozas™ feltételei-
nek megteremtését a nagybirtok kisajatitasara alapozva képzelte el.”

A programot a megbélyegz ,,oktébrista” jelz6t hasznalva tamadtak a po-
litikai katolicizmus lapjai.” A konzervativ Magyar Szemle pedig elsésorban a
valasztojog szélesitése kapcsan kritizalta a piispéké')tfm Kiulon érdekesség,
hogy fennmaradt Horthy Miklés példanya is, amelyen ceruzaval jel6lte be a
szamara leginkdbb megkérdéjelezhets részeket.” A program ellenzéki oldal-
r6l azonban elismerést is kapott, hiszen a belpolitikai valtozas kérdése, egy uj

36 Uj Barizda, 1929. oktéber 1., 1-2.

37 TtRELL 1. e. 45. d. 4948/1929. Mogan Akos levele Baltazar Dezséhoz.

B Szabad S0, 1929. oktdber 6.

39 Uj Nemszedék, 1929. szeptember 29., 3—4.

40 Gratz Gusztav: Demokratikus fejlédés, Magyar Szgemle, 111. év£.,1929/9-12, 125-135.

M Horthy Miklds titkos iratai, (S. a. r.): Szinai Miklés és Sziics Laszlé. Budapest, Kossuth,
1963, 284-286. A kotet szerkeszt6i nem tudtdk beazonositani a dokumentumot, csupan a
szerzGt sejtették. Horthy a kivéltsdgok eltorlésére, az allami vallalatok privatizaldsara, a
nagybirtokok kisajatitdsara és a valasztdjogra vonatkozo kitételeket huzta ald és jeldlte
meg kérddjellel.
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polgari part alapitisa napirenden volt tébbek szerint.” Baltazar oktéber 12-
én személyesen egyeztetett Bethlennel, aki elutasftotta a javaslatait.”’ Ot nap-
pal késébb Baltazar levélben kozolte a miniszterelnékkel, hogy kilép az Egy-
séges Partbol, hogy flggetlenségét megbrizhesse. Szervezkedni nem kivan
tovabb, de a biralat jogit tovabbra is fenntartja."* A korményt timogaté sajt6
altaliban helyesléssel fogadta a piispok 1épését,” mig az eddig a plispok mo-
gott felsorakozé lapok is csupan a targyilagos hirkézlésre torekedtek.* Balta-
zar akciéjarél még a kilfoldi sajté is megemlékezett, inkabb pozitiv felhang-
gal."” Néhany nappal késébb, a miniszterelnék mégé felsorakozva a kor-
manypart kisgazda tagjai utasitottak vissza Baltazar programjat.”® Igy tehat
Bethlen parton belili megbuktatasara vagy pedig reformok kierészakolasara
egyel6re minden remény szertefoszlott.

Mindezzel egy idében Baltazart a reformatus egyhazon belil is komolyabb,
eddig még nem tapasztalt tamadasok érték, melyek részben a szinfalak mogott,
részben pedig a nagy nyilvanossag el6tt zajlottak. Oktober legelején komoly po-
fonként élte meg a piispok, hogy a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet élén
elnoktarsa, az alig egy évvel korabban megvalasztott Horthy Istvan f6-
gondnok, a kormanyzé kozeli rokona lemondott a tisztségérdl. A fégond-
nok Baltazarnak irt levelében kifejtette, hogy a pispok altal képviselt iranyzat
miatt latja Ggy, hogy az ,,egyiittmiikodés lehetetlen”.”” Ugyan a Baltazdr mégott
4ll6 sajté mindent megtett a kirenyhités érdekében,” de a kézvélemény sza-
mara is hamar egyértelma lett, hogy a lemondas Baltazar elleni tintetés.”

Baltazar katolicizmus elleni kirohanasait eleinte csak a konzervativ Kalvin
Szévetség itélte el,”” am a Bethlennel szembeni csérte hangzavaranak hatte-
rében egy rendhagyd tiltakozo akci6 is kibontakozott. 1929. november 6-an a

4 Kallay Tibor: A kifejlés felé, PN, 1929. oktéber 13., 1-2.

4 PN, 1929. oktéber 13., 5.5 UjBam’zgda, 1929. oktober 13., 1., 4.

4 TtREL L 1. e. 46. d. 5650/1929. Baltazar Dezs6 levele Bethlen Istvanhoz, 1929. oktéber
17.; Ugyancsak levélben tajékoztatta Rothermere-t is a kilépéstdl, egyuittal pedig kérte,
hogy a megindult mozgalom timogatasat ne hagyja abba a lord. TtREL 1. 1. e. 46. d.
5934/1929. Baltazar Dezsé levele Rothermere-hez. 1929. oktéber 28.

45 Uj Nemszedik, 1929. oktéber 20., 2.; Uj Barizda, 1929. oktéber 20., 3.

46 PN, 1929. oktéber 20., 15.

47 Rudolf Olden: Apank. Rothermere und die Demokratisierung in Ungarn, Berliner
Tageblatt, 1929. oktober 10., 1-2.

4 Uj Barizda, 1929. okt6ber 16., 4.

# TRELL 1. e. Pispéki iratok. 46. d. 5683/1929. Horthy Istvan levele Baltazar Dezs6héz,
1929. oktéber 19.

50 Debreceni Protestans Lap, 1929/42, 363-364.; PN, 1929. oktober 13., 13.

51 Uj Nemszedik, 1929. oktéber 4., 3.

52 Nemszeti Ujsag, 1929. szeptember 27., 7.
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konventi tanacs elndksége, 3 f6gondnok és 2 puispok irt Baltazarnak tiltakozoé le-
velet az egyhazpolitikai és érintSlegesen a belpolitikai akcidival kapcsolatosan,
melyeket egységesen elitéltek. Meglatasuk szerint a pispok tulsagosan csak a
jobbrol érkezé tamadasokkal foglalkozik, mig a baloldali veszélyekkel szemben
kevésbé érzékeny, raadasul a hazafias katolicizmus megsértése nagyon komoly
ballépés volt.” Baltazar néhany nappal késébb személyesen valaszolt nekik,
kifejtve, hogy nem kivanja a tiszantuli, teljes mértékben mogotte allo kertile-
tet kiszakitani a reformatus egyhazbol, ezért kéri, hogy a kozegyhazi vezetés
hatarozottabban Iépjen fel a politikai katolicizmus tulkapasaival szemben, ne
mindig neki kelljen killonféle gytiléseken vagdalkoznia.™

A puspok politikai akcidja tehat révid idén belil kudarcot vallott mind
politikai, mind pedig egyhazi téren. Ez utdbbi, talan Baltazart érzékenyebben
ér6 csapasok sem tudtak azonban eltériteni 6t attdl, hogy mas terepen ugyan,
de a megkezdett kiizdelmet tovabb folytassa.

BALTAZAR DEZSO KULPOLITIKAI AKCIOI
(1929-1930)

Miutan a puspok el6tt a belpolitikai mozgastér 1929 6szén rendkivil gyorsan
minimalisra csOkkent, egyuttal pedig sajat egyhazan belil is komolyabb ta-
madasok érték, stratégiajanak masik elemére kényszeriilt nagyobb sulyt he-
lyezni. Ugyan a lordra térténd hivatkozas eddig is fontos tényez6 volt, de az
aktiv kulpolitikai utkeresés, sajat programja melletti lobbitevékenység csak
1929 végén kezd6dott el.

A Bethlennel szemben fellépé liberalis ellenzék korabban is megpréobalt
élni a kilpolitikai nyomasgyakorlas eszkozével, 1929 folyaman tébben is re-
ménykedtek abban, hogy a munkasparti brit kormany hajlandé lesz a kon-
zervatfv magyar vezetés ellen timogatast nydjtani.” Baltazar angliai Gtjat mar
1929 szeptemberében szervezték a plispok és Rothermere emberei.” Termé-
szetesen ez a kilpolitikai tapogat6zas a nyilvanossagtol elzarva folyt, igy mi is
csak a brit kultigy irataibdl tudjuk, hogy Baltazar mar 1929. november 24-én

53 TtREL L 1. e. 46. d. 6289/1929. A konventi tanacs levele Baltazar Dezs6hoz, 1929. no-
vember 6.

% TREL L 1. e. 46. d. 6289/1929. Baltazir Dezsé kézzel irott feljegyzése a konvent ta-
nacsnak adott valaszarol.

55 Romsics Ignac: Bethlen Istvin. Politikai életrajz, Budapest, Osiris, 2005, 325-327.

5 Dunamelléki Reformétus Egyhdzkerilet Raday Levéltara (tovabbiakban: RL) C/197
Kovits J. Istvan iratai. 32. d. Kiss Ferenc levele Kovats J. Istvannak, 1929. szept. 8.
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Budapesten, informalis médon egyeztetett a belgradi sajtéiroda vezetéijével,
majd pedig egy csehszlovak kévetségi alkalmazottal is. Baltazar ekkor mar
hevesen tamadta Bethlen olasz orientaciojat, és feltehetéen azirant érdekld-
dott, hogy milyen engedményeket lehetne elérnie a kisantanttal szemben egy
Gij, demokratikus, angol- és franciabarat magyar kormanynak.”’

Baltazar el6szor 1930 januarjaban toltott mintegy két hetet Franciaorszag-
ban és Angliaban. Indulasa el6tt tajékoztatta a kormanyzét az atjarél, majd
pedig hazatérve a sajtonak is beszamolt az eredményekrél. Baltazarnak ugyan
terveivel ellentétben nem sikeriilt sem a francia koztarsasagi elnokkel, sem
pedig a brit miniszterelnokkel targyalnia, de tucatnyi brit politikussal és koz-
életi személyiséggel talalkozott és egyeztetett. Ezek egyontett véleménye az
volt, hogy a jelenlegi magyar kormanyzat nem szamithat a nyugati hatalmak
timogatasara a revizié {igyében.”® Tobbek kozott talalkozott Baltazarral
Lucien Wolf, a Joint Foreign Committee, zsid6 érdekvédelmi szervezet veze-
t6je, Herbert Samuel, zsidé szarmazasu liberalis politikus, késébbi miniszter,
Reginald Sorensen munkasparti képvisel6, unitarius lelkipasztor, Chatles Mostyn
Lloyd, a New Statesman szerkeszt6je, George Lansbury, munkasparti mi-
niszter, illetve tobbek kézott a Lordok Haza vezetdje, Parmoor béréja.59 Al-
talanossagban a beszélgetSpartnerek szimpatizaltak a magyar ellenzék, illetve
kilondsen is a magyar protestantizmus ugyével, am 6va intették az egyéb-
ként konzervativ k6tédést Rothermere-rel vald egylttmtkodéstdl a debre-
ceni puspokot. Franciaorszagban ugyanekkor protestans egyhazi vezetSkkel
targyaltak. Mivel azonban nem sikertlt a brit kormanykérokkel felvenni a
kapcsolatot, ezért néhany héttel késébb, februar végén Baltazar ismét utnak
indult, hogy Parizson keresztil Londonba érkezzen.

Februar 23-an, immar Parizsban talalkozott Marcus Boegnerrel, a francia
protestans egyhazak szévetségének elnokével, aki felajanlotta, hogy a protes-
tans lelkész-képvisel6 Edouard Soulier révén Gssze tudjak hivni a Francia
Kamara kiiliigyi bizottsagat a magyar kérdés megvitatasara, ahol Baltazar ki-
fejthetné a nézeteit. Jelezte ugyanakkor, hogy a koztarsasagi elnokhoz csak a
magyar kovetségen keresztiil lehetne bejutni, am ennek lehetéségét Baltazar

57 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (tovabbiakban MNL OL) Mikrofilmtar X
5049 — 25576. d. Public Record Office — Foreign Office (tovabbiakban PRO FO) iratai.
371/14392. C2666. Neville Hendetson levele, 1930. aprilis 3.

% PN, 1930. januar 28. 11.

% A megbeszélések révid Osszefoglaloit Kovats J. Istvan teoldgiai professzor, Baltazar tol-
macsa készitette el. R C/197 Kovits J. Istvan iratai. 32. d. Baltazar Dezs6 1930 januari
londoni targyaldsai.; Késébbiekben Baltazar a sajtoban is kozolte a megbeszélések révid
Osszefoglaldsat, az érintett politikusok nevei nélkil. Baltazar Dezs6: Az igazsag érdeké-
ben. TI-IV., Debreceni Fiiggetlen Ujsdg, 1930. jdlius 30.—augusztus 3., 1., 1-2., 1.
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visszautasitotta.”” Az Ssszejovetelre februar 26-4n délelétt keriilt sor, amikor
is a bizottsag 10-15 tagja, koztik két alelnok (egyikik Soulier) volt jelen. El6-
szOr Baltazar készontotte roviden a megjelenteket, majd Kovats J. Istvan ad-
ta el6 kozosen elkészitett anyagukat. Az eléadasban Magyarorszag Trianon
utani helyzetét ismertették, amely szerintitk a nyugati hatalmak szempontja-
bél is aggodalomra ad okot. Meglatasuk szerint kedvezétlen a szomszéd al-
lamokra nézve is ez a helyzet, amit tanusit az is, hogy a csehszlovak és a ju-
goszlav kormany képviselGje is esetleges tertleti engedményeket helyezett ki-
latasba a Baltazarral folytatott targyalasaik soran. Majd pedig roviden felva-
zoltak a Lengyelorszagtol egészen Bulgariaig tartd gazdasagi és védelmi szo-
vetség tervét, amely mind a szovjet, mind pedig a német fenyegetéssel szem-
ben hathat6s védelem lehetne. Az expozét egy hosszabb vita kovette, amely
soran a résztvevok leginkabb a magyar—német kapcsolat természetét firtat-
tak.” Baltazarék a szébeli tajékoztatis mellett tadtak a jelenlévéknek egy 6t
oldalas memorandumot, melyet ugyan eredetileg a francia protestantizmus
vezetSinek szantak, de az ad6do lehetSséggel élve, most a kiiliigyi bizottsag
tagjai kozott osztottak szét.” A széveg a széban eléadott témak mellett egy
révid torténeti bevezetd utan a magyar protestantizmus szempontjabol érté-
kelte a Bethlen-kormanyzat politikajat és altalaban a Horthy-rendszert. A fel-
tehetéen Baltazar tollabdl szarmazo széveg a kormanyzat reakcids politikaja-
r6l, a valasztasi visszaélésekrdl, a klerikalizmus taltengésérdl irt, kiemelve,
hogy a kontinensen Magyarorszagon a legigazsagtalanabb a birtokeloszlas a
katolikus egyhaz javara. A széveg egyértelmien allitotta, hogy az orszag népe
a kormanyzat ellen van, csupan a valasztasi rendszer miatt nem tudjak kife-
jezni a véleményiiket.”” Ugyan egy nappal késébb mar Anglidban jartak, a fran-
cia sajto is foglalkozott Baltazarék szereplésével, réviden ismertetve az el6-
adés tényét és témajat.”

Februar 27-t6] kezdve t6bb napot toltott Baltazar és Kovats J. Istvan
Angliaban, ezuttal leginkdbb konzervativ parti politikusokkal talalkoztak, majd
marcius 3-an egy hosszabb megbeszélést folytattattak Rothermere-rel, akivel
a legitimistak akcioirdl, illetve Baltazar sajat kisgazda-foldmutves partalakitasi

=3

0 RL C/197. 32. d. Baltazar Dezs6 1930. januati londoni tirgyalasai. XII.

1 RL C/197. 32. d. Baltazar Dezs6 1930. januari londoni targyaldsai. Kovits J. Istvan fel-
jegyzése az 1930. februar 26-i naproél.

Kovits |. Istvan: Egy élet prédikdcidia. Onéletrajz. h. n. [2005.], 282-284.

RL C/197. 32. d. Baltazar Dezs6 1930. januari londoni tirgyalasai. Pro memotia.

Le Temps, 1930. marcius 13., 2.
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kisérletérél targyaltak.”” A piispok a lordnak is eljsagolta, hogy a csehszlo-
vak és jugoszlav kormany ajanlatot tett neki a hatarmoédositasokkal kapcsola-
tosan.” Az angliai Gt csticspontja azonban mégis a kiiliigyminisztérium Ke-
let-Eurdpa szakértSjével, Orme Sargenttel folytatott eszmecsere volt. Balta-
zar a brit munkasparti kérokhoz ezuttal Garami Ern6tol, a magyar szocialde-
mokrata politikust6l kért ajanlast. Ugyan a brit kormany a Rothermere-rel
fenntartott kapcsolatai, illetve a magyar kormany neheztelése miatt killénféle
okokra hivatkozva mind a miniszterelnok, mind pedig a kiligyminiszter
személyére nézve visszautasitotta a talalkozast, am Sargent érdekl6dve hall-
gatta a plispok parizsi élményeirdl adott beszamol6jat.” Baltazar ekkor, mint
a magyar fels6hazi ellenzék vezet6je mutatkozott be, ismertette a jugoszlav
¢és csehszlovak kormany neki tett ajanlatait, amelyeket azok a demokratiku-
sabb magyarorszagi politikai berendezkedés bevezetésétol tettek filigedvé, il-
letve kérte a briteket, hogy tagadjak meg Bethlen tovabbi timogatasat.”® A
brit killigynek azonban nagyon hamar egyértelm lett, hogy Baltazar csupan
blottol. Néhany nappal késébb a franciaorszagi tgyvivojik kozolte a tényt,
hogy a piispokot nem hivatalos tlésen, csupan magantargyalason — ugyan az
{ilésteremben — fogadta a kiiliigyi bizottsig,” majd pedig egyértelmd lett a
belgradi és pragai kévetségek taviratai nyoman, hogy semmiféle komolyan
veheté politikai tényezével sem targyalt a debreceni piispok.” Végezetiil a
budapesti brit kovet, Aretas Akers-Douglas arazta be Baltazart, aki ugyan
szerinte ,,extremely popular”71 a magyar reformatusok koézott, de a politikai
szintéren nem szamit valami befolyasosnak. Partja nincs, politikai szévetsé-

05 Kevés konkrétumot tudunk errél a partszervezési probalkozasrél, az biztos, hogy Balta-
zar neve tObbszor elékeril az 1929/30-as kisgazdaparti szervezkedések kapesan. Tobbek
kozott Bélteky Lajos hajduszoboszléi reformatus lelkész, a tiszantali kisgazda szervezke-
dés egyik vezetdje probalta 6t kapcsolatba hozni Nagy Ferenccel. Orszagos Széché-
nyi Kényvtar Kézirattir Fond. 184/65. 51. Bélteky Lajos levele Juhasz Nagy Sindornak,
1930. julius 18.

% A lorddal folytatott megbeszélésrdl szintén Koviats J. Istvan készitett Osszefoglalot. RL
C/197. 32. d. Baltazar Dezs6 1930. januiri londoni tirgyaldsai.

7 Baltazart a budapesti brit nagykovet jellemzése alapjan a ,,harmless”, azaz kb. veszélytelen
jelz6vel illették a kiligyminisztériumban. MNL OL Mikrofilmtar X 5049 — 25576. d.
PRO FO 371/14392. C494. 120.

68 MNL OL Mikrofilmtar X 5049 — 25576. d. PRO FO 371/14392. C1859. 46—48. Satgent
feljegyzése az talalkozorol.

0 MNL OL Mikrofilmtir X 5049 — 25576. d. PRO FO 371/14392. C1976. Lotd Tyrrel
tavirata a brit kiiligyminisztériumnak. 1930. marcius 12.

70 MNL OL Mikrofilmtir X 5049 — 25576. d. PRO FO 371/14392. C2066. Tavirat a brit

kiltigyminisztériumba. 1930. aprilis 3.

kiugréan népszerd

71
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gesei se nagyon.” Néhany nappal késébb Baltazar mar Magyarorszigon
szamolt be utja konklazidjardl, folytatva sajat szerepének tulhangsulyozasat.
A Pesti Naploban megjelent nyilatkozataban hangsulyozta, hogy a francia és
angol politikusok véleménye szerint is csak egy demokratikus rendszervaltas
esetén szamithat Magyarorszag a revizié kapcsan tamogatasra. A bethleni
rendszer fennmaradasa esetén azonban a revizié reménytelen, és valoszinG-
sithet6 a gazdasagi krizis. A puspok a tényeket tudatosan meghamisitva be-
sz€lt arrol, hogy a francia kamara kiliigyi bizottsaganak ,.erre a célra 6sszehi-
vott plenaris tilésén” beszélhetett, holott az tlés val6jaban csupan személyes
jellegi eszmecsere volt, hivatalos jelleg és jegyzokonyv nélkil, amint errdl
maga Kovits J. Istvan is megemlékezett idézett feljegyzésében.”

Meg kell emliteniink, hogy Baltazar londoni és parizsi utjai természetesen
a magyar kormanyt sem hagytak hidegen, igy els6sorban a parizsi magyar
nagykovetségen keresztill probaltak informacidkat szerezni a plspok tevé-
kenységérol. A kévetség munkatarsai kalandos uton megszerezték egy példa-
nyat Baltazarék memoranduménak, amit el is juttattak Bethlen kezébe.™

1930 tavaszan és kora nyaran a demokratikus ellenzék tobb esetben is Bal-
tazar érvrendszerével 1épett fel, és Gsszekapcesolta a vagyott demokratikus
fordulatot a revizids térekvésekkel.” A debreceni piispk pedig 4prilis elején
Sopronban egy protestans nagygyulés keretein belil hivta meg Magyaror-
szagra a lordot. Bzt a gytlést szanta korabban a puispok az 4j politikai lapja
beharangozasanak is, amelyet a sajtoémagnas lord anyagi tamogatasaval kivant
életre hivni.”® Bzek a probalkozasok azonban ekkor mar nem érték el a sajt6
ingerkiiszobét sem.

BETHLEN ISTVAN TAMADASA ES A KIBEKULES

Bethlen Istvan feltehet6en 1930. juniusi angliai utja, illetve a magyar emig-
rans ellenzékiek egyre erésebb mozgolédasa nyoman dontott ugy, hogy hata-
rozott hangnemben 1ép fel Baltazar kilfoldi tevékenységével szemben. 1930.
jalius 2-an Horthy Istvan, a volt tiszantdli f6gondnok interpellalta Bethlent a

2. MNL OL Mikrofilmtar X 5049 — 25576. d. PRO FO 371/14392. C2306. 60. Chilston
tavirata a brit killigyminisztériumnak, 1930. marcius 24.

73 PN, 1930. matcius 7., 4.

# MNL OL K 64 Kiligyminisztérium iratai. Politikai osztaly reservalt iratai. 41. csomé
1930. 41. tétel. 508. Baltazar puspok parizsi szereplése. 175/pol. Parizsi magyar kévet je-
lentése, Parizs, 1930. augusztus 4.

75 PN, 1930. marcius 2. 33., Nagy Emil: Revizié és demokracia, PH, 1930. junius 22., 1-2.

76 PN, 1930. aprilis 8., 12.
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fels6haz ilésén — az éppen egyébként jelen nem 1évé — Baltazar kilfoldi te-
vékenységével kapcsolatosan. A kérdésre felkészilten reagalé Bethlen hosz-
szan idézett Baltazar Parizsban atadott memorandumabdl, azt tévesen az
el6adas szovegeként interpretalva. Kifejezetten azon részleteket idézte, me-
lyek a magyar allam reakcids jellegérol szoéltak és a katolikus egyhaz klerikalis
talhatalmat kritizaltak. Elitélte a konféderacios javaslatot is, azt hangoztatva,
hogy a német szovetség gyalazasa Karolyi Mihaly 1918-as beszédeinek han-
gulatat idézi. Végil pedig kategorikusan visszautasitotta kilfoldiek beleszola-
sat a magyar belpolitikaba.” Baltazar valaszdban tagadta a vadakat, hangsu-
lyozta, hogy 6t is varatlanul érte a kiiltigyi bizottsag el6tti beszéd lehetsége.
Szorult helyzetében megprobalta felekezeti tamadasnak bedllitani az egyéb-
ként reformatus Bethlen felszélalasat, és abba kapaszkodott bele, hogy Beth-
len nem tudta, hogy nem a beszédbdl, hanem a memorandumbdl idézett, igy
a puspok valdjaban jogosan hivatkozott arra, hogy amit Bethlen allit, azt 6
val6jaban nem is mondta el.”® Azt allitotta, hogy a Bethlen altal id6kézben
részletesen ismertetett, és a katolikus sajté altal vehemensen tamadott me-
morandumot nem 6 irta, illetve azt nem olvasta fel, az valdjaban csupan egy
»memorandumtervezet” volt, amit kizarélag a protestansok egymas kozotti
belsé hasznalatara készitettek el, val6jaban tehat Bethlen kovetett el indiszk-
réciét, amikor ezt a széveget a ,,kémeivel” megszerezte és szélesebb nyilva-
nossag el6tt ismertette.”

Baltazar egyhamar rendkiviil kinos helyzetben talalta magat, ahonnan részben
korabbi hamis allitasainak visszavonasaval, részben pedig felel6sségharitassal
és Bethlen tovabbi vehemens tamadasaval probalt kitérni.* A tiszantuli piis-
poOk szamara a legkézenfekvébb — mivel Bethlen maga vadolta meg 6t a ka-
tolikusok megsértésével — taktika az volt, hogy az egész torténetnek felekeze-
ti szinezetet probalt adni. Baltazar korabban is el6szeretettel probalta meg a
személyét és politikajat éré tamadasokat a reformatus egyhaz elleni akciok-
ként feltiintetni, ami ebben az esetben is sikerrel kecsegtetett. Baltazar sorra
kapta a hozza lojalis egyhazkozségek, egyhazmegyék és lelkészi korok hiiség-
nyilatkozatat, els6sorban a Tiszantdlrdl, de az orszdg szamos mas pontjardl
is. Ugyan a kormanyht Ravasz Laszl6 puspok és Teleki Jozsef f6gondok ve-
zette Dunamelléki Reformatus Egyhazkertlet korlevélben tiltotta meg az
egyhazkozségeknek a kérdés presbiteri gytlésen valo targyalasat, a lelkészek

77 PN, 1930. jalius 3., 7.

78 PN, 1930. julius 4., 1-2.

7 PN, 1930. augusztus 31., 2.

80 Baltazar magyarazkodo, a targyalasainak tartalmat ismertetd cikkeit a nyar kézepén a £6-
varosi politikai lapok és a debrecenti sajté is kozolték.
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informalisan biztositottak héségiikr6l szeretett vezériiket, Baltazart.' A ké-
nyes természetd kérdés nem egy esetben okozott fesziltséget az egyhazi tes-
tilletekben. Altalanossagban az egyébként is politikailag a kormanyhoz hd vi-
lagi vezetSk ovakodtak a kérdés targyalasatol, mig a lelkészi kar Baltazarhoz
hi tagjai tobb esetben vitték at a taimogatoi nyilatkozatok elfogadasat. Okto-
berben Péchy Laszl6 féispan lemondott a Nagykarolyi Reformatus Egyhaz-
megye fégondnoki tisztségérdl az egyhazmegyei kozgytlés Baltazart timoga-
t6 hatdrozata miatt.”

Baltazar 1930 6szén tobb megkeresést is kapott példaul a Habsburgellenes
Ligatol, az Orszagos Figgetlenségi és Kossuth Parttol, raadasul Hajdubo-
szorményben orszaggyilési képvisel6ként szerették volna sokan lé1tr1i.83 Ugyan
még szeptemberben is kilpolitikai témaban tett nyﬂatkozatot és probalt a
katolikus-protestans megbékélés irinyaban is gesztust tenni,”” & maga is be-
latta, hogy politikai mozgastere rendkivil szik, és a lord hathatésabb anyagi
tamogatasa nélkil nem tud komoly akciot kezdeni. 1930 6szén nyilt levélben
kozolte, hogy nem kivan politikai partot alapitani, csupan a fajdalmat kivanta
kiil- és belfoldén elmondani.*® Tulajdonképpen ezzel a gesztussal Bethlen és
Baltazar politikai ,,afférja” le is zarult. Bethlennek nem allt érdekében tovabb
feszegetni a kérdést, hiszen a felekezeti konfliktus réme, a reformatus egyhaz
vezetd tisztvisel6jének megtamadasaval ott fenyegetett a latohataron. Balta-
zar pedig olyan mértékben hozta magat kellemetlen helyzetbe egymasnak is
ellentmondé nyilatkozataival, diplomaciai tgyetlenkedéseivel és bloffjeivel,
hogy ortilhetett, ha nagyobb presztizsveszteség nélkil tud kikeriilni a konf-
liktusbol. Baltazar szamara végul a kormanyzé vert ,aranyhidat” 1931 nya-
ran megkapta az 1. osztalya érdemkeresztet 20 éves puispoki jubileumara,
amellyel immar a ,.kegyelmes” cim is az 6vé lett, igy bizonyos értelemben el-
s6 lett a protestans piispokok kozott.”

81 PN, 1930. augusztus 3., 16. Baltazar levelezésében tobb tucatnyi timogaté iratot talalunk,
amelyek kozul szamosat k6z6lt az egyhazi, illetve a helyi sajté. Pl. a hédmez6vasarhelyi
gytilekezeti nyilatkozata: Debreceni Fiiggetlen Usdg, 1930. augusztus 12., 3—4.

82 PN, 1930. oktéber 14., 11.

8 TtRELI 1. e. 50. d. 4333/1930; Uo. 4454/1930.; Uo. 4421/1930.

84 A Brassoi Lapokban Romaniaval kapcsolatosan tett javaslata szerint egy csekély hatar-
modositas és lakossagesere révén meg lehetne békiteni a két ellenséges orszagot. Ld. Bras-
sdi Lapok, 1930. szeptember 21., 5.; PN, 1930. szeptember 23., 10.

85 PN, 1930. szeptember 19., 9.

86 PN, 1930. oktéber 26., 9.

87 PN, 1930. augusztus 15., 15.
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OSSZEGZES

Baltazar politikai akcidja értelmezheté a Horthy-rendszer liberalis ellenzéké-
nek egyik majd két évig elnyulo sikertelen akcidjaként. A liberalis elkotelezo-
dést puspok Rothermere tekintélyét felhasznalva, kiaknazva kuilféldi egyhazi
kapcsolatait is, a rendszer liberalis reformjat kivanta elérni. Sikertelenségét
részben az ellenzék gyengeségével, illetve az Osszezaré kormanyerék szilard-
sagaval lehet magyarazni, masrészt viszont ki kell emelni, hogy a diplomacia
érzékeny vilagat nem ismer6 puspok sorozatos hibakat vétett. A sajat szere-
pének talhangsilyozasa és diplomaciai hazardjatéka révén rovid idén belil
nem csupan a megcélzott brit és francia kormanykorok elétt veszitette el
egyébként sem tul nagy tekintélyét, de francia egyhazi kapcsolatai (Soulier),
s6t még Rothermere is megorrolt r4.*

A kortarsak altal ,,Bethlen-Baltazar afférnak” nevezett térténet azonban
ravilagit a Horthy-korszak gyakran elfelejtett, rendkivil kiélezett felekezeti
konfliktusaira is. Ugyan a két f6szerepld egyarant reformatus volt, a felekeze-
ti egyensuly és béke megbontéiként probaltak egymast kélesonosen meghé-
lyegezni. Baltazar politikai ténykedésére folyamatosan a harcos, a politikai ka-
tolicizmussal szembefordul6 liberalis és protestans attitid volt jellemz6,
mely bar szilard bazist jelentett neki a Tiszantulon, viszont orszagos akcioi-
nak kerékkotdjévé valt. Végezetiil ez a torténet arnyalja a Horthy-korszak tel-
jesen rendszerhd reformatus egyhazi vezetésérdl kialakult képet, bizonyitva,
hogy a liberalis, a mérsékelt baloldal felé is nyitott politikanak az egyhazkor-
manyzok, de az Sket tamogato lelkészek és gytilekezetek kozott is volt vissz-
hangja. Azonban Baltazar egyhazon beliili szellemi hatorszaganak a feltérké-
pezése tovabbi kutatasok targya lesz.

LEVELTARI FORRASOK

Dunamelléki Reformatus Egyhdzkeriilet Raday Levéltira, C/197 Kovits J. Istvan
iratai.

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar, K 64 Kuligyminisztérium iratai. Poli-
tikai osztaly reservalt iratai.

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar, Mikrofilmtar X 5049 — 25576. d.
Public Record Office — Foreign Office iratai.
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8 Mindez azon is tetten érhetd, hogy a lord magyarorszagi akciéjardl szol6 kényvében Bal-
tazart még csak meg sem emlitette.
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ABSTRACT

Lajos Szasz: Bishop against the Prime Minister.
The Political Conflict between Dezsd Baltazdr and Istvan Bethlen
(1929-1931)

The study aims to investigate a tiny episode in the history of the political
conflicts in the Horthy-era. The leading bishop of the Hungarian Reformed
Church, Dezs6 Baltazar, the bishop of the Transtibiscan Reformed Church
District was the sample of the pastors who were deeply involved in political
life. The Reformed bishop was one of the few remaining followers of the
liberal political and economic ideas during this period of the Hungarian his-
tory. So Baltazar tried to force the Hungarian Prime Minister Istvan Bethlen
to make some liberal steps in the political life of Hungary at the end of the
1920s. The bishop found an eager ally in Lord Rothermere, who wished to
gain influence on the Hungarian inner-politics, as well. During his several
journeys to France and Great Britain, Baltazar encouraged the political and
church leaders of these countries to take effective measures against the con-
servative regime of Hungary. At last the efforts of Baltazar failed, and the
political system of Istvan Bethlen survived for some more months.

Keywords: Lord Rothermere, revision of the Trianon-treaty, political
Catholicism, denominational conflict, Hungarian Reformed Church
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LELKESZEK A MEZOGAZDASAG
SZOCIALISTA ATSZERVEZESENEK IDOSZAKABAN

Rigé Rebert

Jelen tanulmanyomban egyrészt a HIT 2018 konferenciakGtetben megjelent
frasomat' szeretném kiegésziteni és pontositani, mastészt harom lelkész ese-
tében alaposabban bemutatom a téeszesités soran elszenvedett megprobalta-
tasaikat. TObb jelentds szerzé szerint is a kommunista diktatara idészakaban
a reformatus egyhaz hitelvesztése, hivei szamanak csckkenése elsésorban a
kollektivizalasban betdltott ,,aktiv, agitatori” szerepére vezethetd vissza. Balog
Zoltan lelkész a rendszervaltas idészakaban fogalmazta meg, hogy a reforma-
tus egyhaz cserbenhagyta a vidéki parasztsagot a kollektivizalas folyamataban,
ami megbontotta a bizalmat az egyhaz és a hivek kozott, és ezt a torténetet
nem sikertlt 1989-ig feldolgozni, — hozzatehetjiik, hogy a mai napig sem.

Az egyhaz szinte kizarélagos tagsagat képezd parasztsagot a koézponti
akarat a szovjet kolhozrendszer mintajara tsz-ekbe kényszeritette. [...]
Egyhazunk hivei ebben a helyzetben az egyhazt6l nem kaptak semmiféle
segitséget. [...] Hivatalosan (az egyhazi vezet6k nyilatkozataiban) az uj
rendszer mellé alltunk, igy elhataroltuk magunkat sajat, , konzervativ, re-
akcios bazisunktol”. Ennek az utnak kovetkezménye csak a hitelvesztés
lehetett.”

A parasztsag meggy6zésében a reformatus egyhaznak és azon belil a Bacs-
kiskunsagi Egyhazmegyének jelents szerepet szant a hatalom. A reformatus
egyhaznak azért is lehetett kiemelkedd szerepe a falvakban, a mez&gazdasag-
bol €16 paraszti tairsadalom életében, mert az 1930-as években az egyhaz tag-

1 Rig6 Robert: Kettds szoritasban. A Bacskiskunsagi Reformatus Egyhdzmegye szerepe a
kollektivizalasban (1952-1960), in Kiss Réka—Lanyi Gabor (szerk.): HIT 2078. Hagyo-
many, Identitds, Torténelem, 1.’ Harmattan — Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Egyhaz és
Tarsadalom Kutatéintézet Reformacié Oréksége Mihely—Karoli Gaspar Reformatus Egye-
tem Hittudomanyi Kar Egyhaztorténeti Kutatéintézet, Budapest, 2019, 295-315.

2 Balog Zoltan: Vitairat a reformatus egyhdzrol Magyarorszagon. Beszéld, 1989/2. szam.
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saganak mintegy 80%-a falvakban ¢élt.” T.adanyi Sindor egyhaztérténész sze-
rint a kollektivizalas ezért a reformatus egyhaz

nfenntart6 rétege egzisztencialis érdeke elleni timadas is volt. [...] Ez volt
talan a legtobbeket érinté durva beavatkozas az egyhazak belsé életébe,
funkcidjaba: az igehirdetésbe, és ez idegenitette el a legtobb embert az
egyhaztol. [...] A lelkipasztorok zome vilagosan latta, hogy ezeket a ,,pré-
dikaciokat” a paraszti tomegeknek, egyhaztagjaiknak, azok gerincét alkotd
un. ,kozépparasztsagnak” nem mondhatjak el, egyrészt és foként azért,
mert ez nem az Isten izenete, masrészt, mert azok még jobban elidegeni-
tenék Oket az egyhaztdl, pedig sokan még tamaszt reméltek, vigasztalast
kerestek Isten Igéjében, kilondsen az ébredés altal érintett vidékeken. Az
egyhazak vezet6i pedig erdltették, ellendrizték e feladat végrehajtasat. Az
ellenszegiil6k, megtagadok ellen keményen felléptek, kegyetlenil megin-
dult az eljaras elleniik mind az egyhazhatésagi, mind a vilagi, allambizton-
sagl, rendéri szervek részérdl. Ugyanakkor ezen a ponton vesztette el az
egyhazi fels6 vezetés a lelkipasztori kar és a hivé tomegek, az egyhaztag-
sag bizalmat és kertltek mindinkabb egymassal szembe — ami egyaltalan
nem volt a partvezetés szandékaval ellentétes, s6t, szamos adatunk van ar-
ra, hogy éket verjenek »az also- és fels6papsage, valamint az egyhazi veze-
t6k és a tagsag kozé.”t

Mindkét idézet jol megvilagitja, hogy a 20. szazad masodik felének erd-
szakos tarsadalom-atalakitasaban, a kényszerkollektivizalasban, — amikor a
magyar tarsadalom legnépesebb rétegét, a parasztsagot fosztottak meg fold-
jét6l, mezbgazdasagl eszkozeinek, allatallomanyanak jelentSs részétdl, — és e
folyamat tamogatasaban, ,,0lajozasaban” a reformatus egyhaznak jelentés sze-
repet szant a hatalom. A parasztokat csak az allam altal megszervezett kénysze-
tit6 eszkozokkel lehetett ravenni a belépési nyilatkozat alairasara. A partalla-
mi érdekeket kiszolgalé egyhazvezetés a nyomasgyakorlas és a megfélemlités
valtozatos eszkozeivel igyekezett ravenni a vidéki lelkészeket, hogy gy6zzék
meg, segitsék a dontés meghozasaban a hiveiket — akik az egyhazkozségiik
legnagyobb, meghataroz6 bazisat adtak, — a téesz gazdalkodas elényeirdl, az

3 Ladanyi Sandor: A reformatus egyhdz (1919-1944), in Kollega Tarsoly Istvan (szerk.):
Magyarorszag a XX. szazadban, 11. kétet, Babits Kiado, Szekszard, 2000, 312.

*  Ladanyi Sandor: Adalékok a Magyarorszagi Reformatus Egybdazban ag 1956—1957-es esgtendik-
ben torténtekbez. Dokumentumok a Reformdtus Megrijuldsi Mozgalom és ag Orszdgos Intéibizottsig
tevékenysége, valamint a megtorlisok torténetébil, Budapest, Magyarorszagi Reformatus Egyhaz
Kalvin Janos Kiaddja, 2006, 29-30.
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,,0s1 foldekrél” valé lemondasrol. Tehat markans erészak és nyomasgyakor-
las jelent meg a partallam és az egyhazi vezetés fel6l is. A fokozott nyomas-
gyakorlast, nem ritkan a tényleges fizikai erészakot, igyekeztek az 6nkéntes-
ség burkaba csomagolni. Ennek az erészaknak, nyomasgyakorlasnak a fal-
vakban, mezévarosokban él6 parasztok és lelkészeik voltak az elszenveddi,
akiket igyekeztek egymas ellen forditani.

Jelen tanulmanyomban arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy ebben az
évekig tarto kiélezett helyzetben milyen ellenallasi és egytttmutkodési straté-
giakkal, technikakkal probaltak a lelkészek reagalni a helyi tanacsi vezetSk, az
allami egyhaziigyi hivatal megyei képvisel6i és az egyhazi vezetés, a puspok
¢és az esperes nyomasara? Milyen alapon valasztottak eltérd technikakat, ez
mennyire volt tudatos, és ezeknek milyen kovetkezményei lettek?

A kérdések megvalaszolasahoz tobbféle forrastipusra tamaszkodtam, egy-
részt a Bacskiskunsagi Reformatus Egyhazmegye téeszesitéssel kapcsolatos
lelkészi jelentéseire, masrészt Balla Arpéd kotetben megjelent 1955-6s ,,leve-
leire”, harmadrészt interjakra és végil egyéb levéltari dokumentumokra.

A reformatus lelkészek jelentéseit, iratait az ellenallas (rezisztencia, aktivi-
tast feltételez8), a szembenallas (passziv ellenallas) és az egytuttmikodés (kol-
laboracid) mezdben igyekszem értelmezni — a szituaciotdl, interakciotol fiig-
gben hataroztam meg, hogy mit is értek ezek alatt. Tébb beazonosithaté in-
terakcidban a forrasok alapjan prébalok tipikus viselkedésformakat megra-
gadni, és azokat elhelyezni az ellenallds, a szembenallds vagy egytttmikodés
terében, tudva azt, hogy ezek a viselkedésformak rendszerint nem mutatnak
¢leten at tartd kontinuitast, teljesen kovetkezetes viselkedést, f6leg nem a
kommunista diktatdra idészakiban.” Vinthagen és Johansson megallapitisa
szerint ,,az ellenallas egy Osszetett, interaktiv helyzet, és a kilénb6z6 termi-
nologiak ennek az interakcidnak a kilonbozé aspektusokbdl torténé értel-
mezését teszik lehetévé”.® Szerintiik a mindennapi ellenéllas gyakorlatat két-
féleképpen elemezhetjiik, egyfel6l mint a mindennapi élet részét, masfeldl

5 A fogalmak részletes ismertetésétSl, meghatarozasatol eltekintek, erre vonatkozéan Kiss
Réka és Nagy Karoly Zsolt tanulmanyait tekintem meghatarozénak. Kiss Réka: Legalis—
illegalis—féllegalis. Tiltott és tdrt pasztoracio a reformatus egyhazban a hatvanas években.
Forrasok és a megismerés hatarai, in Kiss Réka—Lanyi Gabor (szerk.): HIT 2078. Hagyo-
many, ldentitds, Torténelem, 1’Harmattan — Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Egyhaz és
Tarsadalom Kutatéintézet Reformacié Oroksége Mihely — Karoli Gaspar Reformétus
Egyetem Hittudomanyi Kar Egyhaztorténeti Kutatéintézet , Budapest, 2019, 239-273,;
Nagy Karoly Zsolt: ,,A sziv teljességébdl szol a szaj.” ,, Tikkek” és ,,kacsintiasok” a (kultu-
ralis) ellenallas értelmezésében. in uo., 273-295.

6 Nagy: ,,A sziv teljességébdl szol a szaj.”, 278.
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mint a hatalommal szembeni ellenallas kifejezésének eszkozét. ,,A jelenségek
értelmezése ugyanis kontextustdl fiiggben viltozik.”” Az egyhizmegye lelké-
szeinek az 1950-es években t6bb alkalommal kellett jelentést készitenitik, hogy
miként segitették a parasztokat a téeszbe vald belépésben, ezek alapjan pro-
balom megragadni az ellenallas és egylttmtkodés gyakorlatat.

Az elemzéshez sziikséges rogzitentink az interakcié koriilményeit. Az 1945-
0Os radikalis foldtulajdon atalakitast kovet6en harom évvel, 1948-ban a partal-
lam vezetése hirdette meg szovjet mintara a kollektivizalast, a kulakildozést
¢és a foldbdl él6k gazdasagi ellehetetlenitését. A téeszesités 1948-t6l 1962-ig
elhizoédott, a folyamatnak voltak keményebb idészakai, amikor témegesen
léptek be a szovetkezetekbe és voltak enyhiilési idészakok, amikor tomege-
sen 1éptek ki bel6lik.

A lelkészeknek a Bacskiskunsagi Reformatus Egyhazmegyében 1952 és
1959 kozott négy alkalommal kellett jelentést készitenitik a mezbégazdasag
helyzetével, a kollektivizalas el6rehaladasaval kapcsolatosan. A lelkészeknek
az elsé ilyen jelentést Pap Géza esperes szamara 1954 marciusaban kellett
megirniuk, amelyben arrél kellett beszamolniuk, hogy az igehirdetéseikben
milyen médon hivjak fel a figyelmet a mez&gazdasagi munka fontossagara,
hogyan buzditjak a hiveket a fokozott munkavégzésre, és ezt hogyan targyal-
jak meg a presbitériumban, lelkészkérokben. A masodik beszamolot 1955.
oktéber végén kellett elkésziteni, ebben az egyhazkozség tertiletén mikods
termelGszovetkezetekrdl, a szovetkezeti gazdalkodas aktualis helyzetérdl és
ebben a lelkész aktiv szerepvallalasanak mikéntjérél kellett jelenteni. Ezek
rendszerint elég részletesek, jol rogzitik a pillanatnyi allapotot. A lelkészek-
nek a harmadik jelentést 1956 februarjaban kellett megirniuk, amiben arrél
kellett jelentenitik, hogy 6k személy szerint mit tettek a szovetkezeti gazdal-
kodas elémozditasa érdekében. A negyedik jelentést 1959 &szén, az Gjonnan
hivatalba 1évé esperes, dr. Balogh Laszl6 kérte be, amiben arrdl kellett irniuk
a lelkészeknek, hogy a megyében éppen folyamatban 1évé kényszerkollektivi-
zalas idején miért nem halad megfeleléen a mezSgazdasigi munka.® A jelen-
tésekkel kapcsolatosan megallapithatjuk, hogy az adott idészak politikai han-
gulatat, az éppen aktualis politikai helyzetet jol leképezik. Példaul Nagy Imre
agrarpolitikdja kapcsan a lelkészek a falvakban jelent6s optimizmusrol, biza-

7 Ua.

8 A kényszerkollektivizdlas megyei folyamatarél bévebben frtam, 1d. Rigd Rébert: Kény-
szerkollektivizalas Kecskemét térségében, in Galambos Istvain—Horvath Gergely Kriszti-
an (szerk.): Magyar dilds. Tanulmanyok a kényszerkollektivizalisrol, Budapest, Magyar Tudo-
manyos Akadémia Bélcsészettudomanyi Kutatokézpont—Nemzeti Emlékezet Bizottsaga,
2019, 103-121.
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lomrol, munkakedvrél szamoltak be, mig Nagy Imre bukasa utan az elkese-
redésrdl, a fokozodo kényszerkollektivizalasi nyomasrol irtak.

Az elsé jelentés elézménye az 1954. februar 23—-24-én tartott orszagos es-
peresi konferencia volt. Ezt kévetéen Bereczky Albert dunamelléki, Gy6ry
Elemér dunantdli és Péter Janos tiszavidéki plispok koézos korlevelet intézett
a gyulekezetekhez, a kormany 4j agrarpolitikajanak timogatasara vonatkozo-
an, amit a marcius 7-i istentiszteleteken olvastak fel. A Bacskiskunsagi Re-
formatus Egyhazmegye 1954. marcius 5-én Kecskeméten tartott lelkésztestii-
leti gytilésén Pap Géza esperes elrendelte, hogy a jelentést minden lelkésznek
el kell készitenie. Az értekezleten el6adast tartott Fekete Sandor budapesti
esperes, valamint Finta Istvan plspoki titkar, az Egyetemes Konvent kiligyi
és sajtougyi el6addja és Pap Géza az 4j mezbgazdasagi programrol és arrol,
hogy az egyhaz hogyan tudja ezt segiteni, tamogatni. Hatvani Lajos kiskun-
félegyhazi lelkész beszamol6jabdl tudjuk, hogy a kecskeméti lelkészi értekez-
leten Fekete Sandor esperes ismertette az 4j mezégazdasagi programot és az
egyhazi szolgalat lehet6ségeit. ,,Isten munkatarsai vagyunk” — hangzott el az
értekezleten. Hatvani megallapitotta, hogy az Gj program kapcsan sokakban
bizalmatlansag, félelem tamadt, azon tanakodtak, vajon mi allhat mogotte.
Finta Istvan puspoki titkar hangsulyozta az értekezleten, hogy az egyhaz se-
giteni szeretné ezt a folyamatot. Pap Géza esperes megallapitotta, hogy az
életiink motorja nem lehet az 6nzés.

Az 1955 oktéberében és az 1956 februarjaban irt jelentések mar Rakosi
Matyas resztalinizacios idészakaban sztlettek. A Magyar Dolgozok Partja
(tovabbiakban MDP) 1955. marciusi tlésén Nagy Imrét menesztették, és tjra
Rakosi kezébe kerilt az iranyitas, majd hamarosan megkezd6dott a vissza-
rendez6dés. Egymast kovették az ,,engedékenységet” felilird rendelkezések:
érvénytelenitették a haroméves add- és beszolgaltatasi engedményeket, a
gazdak terheit ismét megemelték, korlatoztak a mez6gazdasagi termékek
szabadpiaci forgalmat, a beszolgaltatasi kvotakat megemelték és kiterjesztet-
ték a termel6szovetkezetekre is. Ismét durva kényszeritéeszkozoket alkal-
maztak a gazdakkal szemben a téeszbe torténd belépésiik érdekében.”

A negyedik jelentésre mar az 1956-os forradalom leverését és megtorlasat
kovetden, 1959. oktéber végén, november elején kertilt sor. A Magyar Szocia-
lista Munkaspart (tovabbiakban MSZMP) Kézponti Bizottsaga 1959 februar-
jaban megjelent kormanyhatarozata szerint igyekezett felgyorsitani a teljes-
kora kollektivizalast, melynek soran ,,a régi bevalt modszereket” igyekeztek

' Gyarmati Gyorgy: A Rakosi-korszak. Rendszervalts fordulatok évtizede Magyarorszdgon, 1945—
1956, Budapest, Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara—Rubicon, 2011. 359-365.
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Ujabb technikakkal kiegésziteni. Ez rendszerint az erészak, a brutalitas foko-
zasat, a folyamat felgyorsitasat és totalitasat jelentette. A kényszerkollektivi-
zalas folyamataban Bacs-Kiskun megyére 1959 végén, 1960 elsé honapjaiban
keriilt sor."

Azt megallapithatjuk, hogy a hagyomanyos parasztsag foggal-korémmel
ragaszkodott a foldjéhez, a gazdasagahoz, és amig csak lehetett nem Iépett be
a termel6észévetkezetbe, illetve amint lehetett — mint példaul Nagy Imre mi-
niszterelnoksége idején — kilépett beldle. A magantulajdonra, az 6nallbsagra,
az Onellatasra, a teljesitményre és a szivos munkara épiilé paraszti gondolko-
dastél mi sem allt tavolabb, mint a tulajdonrdl, a f6ldrél, az allatallomanyrol
valé lemondas és a k6z6s gazdalkodas gondolata. A Duna—Tisza kozi tanyas,
mezG6varosi paraszti gondolkodastél, értékrendtSl nagyon tavol allt a kollek-
tiv gazdalkodas eszméje. Kulonosen tavol allt t6litk Kecskemét térségében,
ahol az egyre nagyobb paraszti féldtulajdon kategoriakban a reformatus gaz-
dak aranya fokozatosan névekedett. A £61dbé6l €16 emberek a természetkozeli
¢letmddjukbdl fakadodan és a korabban ¢élénk belmisszios munka miatt erd-
sen kotédtek a vallasukhoz, mindennapjaikban meghatarozé szerepet jat-
szott a teremtd Istennel valé hagyomanyos és szerves kapcsolatuk. Tehat a
reformatus egyhaz bazisat adé birtokos parasztsag a végsokig igyekezett ellen-
allni a hatalom kollektivizalasi nyomasanak. A partallammal szorosan egyitt-
mikods reformatus egyhazvezetés puspoki, esperesi szinten a téeszesités
tgye mellé allt, kilonféle forumok (korlevelek, kiadvanyok, értekezletek,
konferenciak, tovabbképzések) segitségével gyakoroltak nyomast a gytleke-
zeti lelkészekre, hogy gy6zkodjék, agitaljak a hiveiket a kollektiv gazdalkodas
érdekében a téeszbe torténd belépésre. A lelkészekre nyomast gyakoroltak,
hogy az igehirdetésben a gazdasagi, megélhetési kérdésekkel is foglalkozza-
nak. A lelkészek a rajuk nehezedé felsébb nyomas terhe mellett a gytlekezet
tagjai kozott éltek, beszélgettek veliik az Sket leginkabb foglalkoztaté gaz-
dasagi, életmodbeli problémakrodl, az ellehetetlenitésukrdl. Ezeknek a ko-
rabeli, négyszemkozti beszélgetéseknek a tényleges tartalmara vonatkozdan
legfeljebb szérvanyosan maradtak fenn forrasok. Mi csak a lelkészek irasos
jelentéseit, beszamoldit ismerjik, amit a felettes szervek vartak el t6lik, az
agitacios tevékenységiikre vonatkozoan. A forrasok értelmezése, megértése
szempontjabol ez a kényszerité keletkezési szituacié meghatarozé fontossa-
gu. A lelkészi jelentésekkel kapcsolatosan két kérdést érdemes feltenniink:
Mit irtak le a lelkészek jelentéseikben? Hogyan, milyen médon irtak meg a je-
lentéseiket?

10" Rigé: Kényszerkollektivizalas, 106—107.
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A jelentések tartalmara vonatkozdan a lelkészek az alabbi stratégiak men-
tén irhattak le a beszamoldjukat:

L.

II.

III.

A lelkész megfogalmazhatta ugy a jelentését, hogy azt irta le, amit a
vezetés, a felettese elvart téle. A lelkész valdszintsithette, hogy a je-
lentése az Allami Egyhaziigyi Hivatalhoz (tovabbiakban AEH) is el fog
jutni. Ilyen esetben a lelkész rogzitette, hogy miként gyézkodte a pa-
rasztokat a szOvetkezeti gazdalkodas elényeir6l. Ezt egytittmikods, a
hatalmi elvarasoknak megfelelni torekvé stratégianak tekinthetjik.

A lelkész sorra vehette jelentésében azokat a problémakat, nehézsé-
geket, amik miatt a parasztok nem akartak belépni a téeszbe. A lelké-
szek azonosultak a parasztsag érveivel, szembenallasaval, és ezeket az
érveket emelték ki frasukban. Ezt a valaszt szembenallonak tekinthet-
juk, mert nem a téeszesitést tamogattak, hanem az azzal szembeni pa-
raszti érveket hangsulyoztak.

A lelkészek egy része rogzitette, hogy 6k, mint lelkészek nem gy&z-
kodhetik a gazdakat arrdl, hogy Iépjenek be a termel&szovetkezetbe.
Tehat elharitottak a feladatot, arra hivatkozva, hogy a hivek nem ezt
varjak télik, hanem az Ige hirdetését, illetve kiemelték, hogy ha erdl-
tetik a kollektivizalas témajat, elveszitik a hiveik bizalmat, kitril a
templom. Gyakorlatilag leirtak, hogy a téeszesités melletti kiallasuk a
gyulekezetik, az egyhazuk, érdekei ellen van, azaz kritikat fogalmaz-
tak meg az eldljaréik nyomasgyakorléd dontésével szemben. Ezt ellen-
allé6 magtartasformanak tartom.

A masodik kérdésre a hogyan, milyen modon irta meg a lelkész a jelenté-
sét a feletteseinek, szintén megalkothatunk az eltéré stratégiak mentén egy
hasonlé tipologiat:

L.

II.

III.

A lelkész az elvarasoknak megfelel6en elkészitette, és id6ben elkildte
a jelentését. Bzt tekinthetjik egytittmikodé magatartasnak.

A lelkész csak részben teljesitette a jelentési kotelezettségét. Az egyik
technika erre az volt, hogy egy-két mondatban, réviden, semmitmon-
ddan irta le a tapasztalatait, a masik az, hogy részletesen irt, de nem
arrél, amit elvartak t6le. Adott le valamit, de nem az elvarasoknak
megfelel6en. Bzt szembenallasnak tartom.

A lelkész egyaltalan nem teljesitette az elvart feladatot, nem adott le
jelentést, nem foglalkozott a felettesének az elvarasaval. Az adott kor-
szak ismeretében ezt ellenallasnak tekintem.
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Ezeket a jelentéstipusokat a tovabbiakban néhany tipikus forrassal szeret-

ném jobban megvilagitani. A jelentések tartalmi vonatkozasaban egytittma-
kodé jelentést irt Kiskunhalasrol Ulakesai Antal 1955. oktober 29-én. Megal-
lapitotta, hogy

,»a varosunkban folyé komoly és hiséges felvilagosité munka eredményeként
legjabban a reformatus vallast gazdak, illetve kisparasztok kozil is sokan
valtak hiveivé és pionirjeivé a szovetkezeti gondolatnak. [...] A személyes
beszélgetésekben, gytilekezeti alkalmakon és igehirdetésekben a fejlédés és
a felemelkedés utjara kell terelgetni gazdainkat. A reformatus vallasu tsz ta-

gokat hiiségesebb és becsiiletesebb munkara, helytallasra kell serkenteni.”"

Katymarrol Katona Miklos 1955 oktdberében azt irta, hogy a faluban 6t

harmas tipust és egy egyes tipusu téesz van, rogzitette téeszenként a refor-
matus vallasu tagok szamat, majd megallapitotta, hogy az egyes tipusu ,,Uj
Elet” téesznek négy presbiter tagja van. Majd leirta, annak érdekében, hogy
az emlitett presbiterek a ,fejlettebb” harmas tipusu szévetkezetbe 1épjenck
be, az imak6zosséglikben imadkozott a ,,helyes” dontéstik érdekében:

,,Fz utobbi négy presbiterért sokat harcoltam eddig, hogy 1épjenek be a har-
mas tipusu termel6szovetkezetbe, de sajnos eddig eredménytelenil. Amikor
a dontés napja volt, hogy az egyes vagy a harmasba Iépnek be, személyesen
felkerestem Oket, és igei alapon mutattam rea a k6zos gazdalkodas elényeire
és a kozos uton vald jaras isteni parancsara. S6t, amig 6k targyaltak, hogy
miként dontsenek, ugyanabban az idépontban a mi kicsiny imakézossé-
gunk 6szinte hittel imadkozott az & helyes dontésikért. Hiszem, hogy a
tovabbi imadsagainknak mégis csak meglesz az eredménye, és ez a négy
presbiterink is meglatja nemcsak félig, hanem teljesen a helyes utat, és
dont a harmas tipus mellett. Akik mar megértettik a k6z6s uton valo jaras
isteni parancsat, nem lankadunk meg a t6bbiekért imadkozni.”

1956 februarjaban Gyarmathy Laszlé Lajosmizsérdl azt irta, hogy felke-

reste a tanacs vezet6ségét, elbeszélgetett veliik,

,,¢s felajanlottam a lehetGség szerinti készséges kozremukodésemet. Ki-
l6n6sképpen kozséglink Berénybene nevd tanyai részén, ahol a reforma-
tus vallast egyhaztagjaink egy tombben laknak. A kozségi tanacs részérdl

Kecskeméti Reformatus Egyhazkozség Levéltara (tovabbiakban KREL) Egyhdzmegyei ira-
tok, Igehirdetések A/III c. 6. Lelkipdsztorok tevékenysége a téeszesités és a mezGgazdasagi
munkék kapcsan. (A tovabbi jelentések és az idézetek ebbdl a levéltari anyagbdl szarmaznak.)
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is sok megértést és joindulatot tapasztaltam egyhazunk felé. Igehirdetése-
imben igyekeztem az 6nzés és egyéb kozosségellenes emberi bindk visz-
szassagat megmutatni és az evangélium mondanivaldjat az egymas iranti
felel6sségrol és egymas terheinek hordozasardl megvilagitani.”

Mindharom szovegrészletr6l megallapithatjuk, hogy a lelkészek igyekeztek
bizonygatni jelentésitkben, hogy 6k személyesen milyen jelentés eréfeszitést
tettek, aktiv tevékenységet fejtettek ki a gazdak meggy6zése érdekében, hogy
belépjenck a téeszbe: ,,komoly és huséges felvilagosité munka eredménye-
ként”, ,,személyes beszélgetésekben, gytlekezeti alkalmakon és igehirdeté-
sekben a felemelkedés utjara kell terelgetni gazdainkat”, ,,munkara, helytal-
lasra kell serkenteni”, ,,sokat harcoltam, hogy lépjenek be.” A lelkészek rend-
szeresen arra hivatkoztak, hogy bibliai igeszakaszok alapjan, azaz Isten tani-
tasa szerint érvelnek a gazdaknak a téeszbe torténé belépése mellett. 1959
novemberében Szakacs Gyula megyei egyhaziigyi f6el6ado a jelentésében re-
formétus részrél Lajosmizse lelkipasztorat, Gyarmati Laszlot (sicl)'? emelte
ki, ,,mint aki nagyban segitette a part programjanak megvaldsitasat, de mel-
lette tovabbra is szilardan lehetett szamitani olyan jol bevalt papkaderekre,
mint Pap Géza vagy Ulakcsai Antal”."” 1959-ben Gyarmathy Laszl6 a jarasi
népfrontbizottsag tagja volt, Ulakcsai Antal pedig a kiskunhalasi varosi nép-
frontbizottsagnak.

A szembenall6 tartalmat megfogalmazé jelentésekre j6 példak azok a szo-
vegek, amelyekben a lelkész azokat az érveket vette sorra, amiért a parasztok
jogos és racionalis médon alltak szemben a szévetkezeti gazdalkodassal. Pél-
daul a sz6lStermesztésérél nevezetes Soltvadkertrdl, dr. Korpoly Kalman
lelkész 1955. oktober 29-én leirta, hogy helyben mi alapjan itélik meg a gaz-
dakat, hogyan gondolkodnak a helyi emberek:

,»A soltvadkerti ember szemében ugyanis a munkassagnak a fokméréje az,
hogy valaki hogyan gondozza a sz816jét, és bizony nagyon sok tsz-sz6l6t
annyira ellepett a gaz, hogy nem lehet latni sz616-e vagy parlag-fold. Eze-
ket a hianyossagokat is miel6bb pétolni kellene, akkor talan a tsz-ek t6bb
vonzéerdt gyakorolnanak Soltvadkert szorgalmas, munkaszereté népére.
A 'j6 példa mindig t&bbet ér és meggy6z6bb, mint akarmilyen propaganda.”

12 Gyarmathy Laszl6 a jelentését ebben a formaban irta ald, Szakics Gyula megyei AEH £6-
el6ado kévetkezetesen Gyarmati irasméddal irta a nevét.

13 Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-Kiskun Megyei Levéltira (tovdbbiakban MNL BKML)
XXXV. 1. fond, 9. cs. 50. 6. e., ,,Jelentés Bacs-Kiskun megye egyhazpolitikai helyzetérdl
és a feladatokrél”. 001/15/1959. Kelt: Kecskemét, 1959. november 17. 12. o.
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Szankrél Dobos Karoly 1955 oktoberében a helyzetismertetést kbvetéen
tért ra a sajat ,,agitacios” szerepének a bemutatasara:

A presbiterekkel, hivekkel k6zos és maganbeszélgetésben sokszor volt sz6
a ko6z6s gazdalkodasrol. Mivel azonban az el6z6 években sok tsz féldet fel-
vert a gaz kell6 munkaerdé hianya miatt, s a juttatas is kevés volt, ez rossz
reklam volt a kiviilallok felé. Hiveink kiilondsen e kett6é miatt tartdzkodtak a
belépést6l mondvan, hogy az 6 egyénileg mévelt foldjik jobban megmivel-
ve tobb terményt hoz, s tébb hasznot hajt nekik és az orszagnak is. Csakis a
jobb és tobb termelés, s tobb juttatas fogja az \j tagokat vonzani.”

Mindketten megfogalmaztak, hogy a téeszekben nem mivelik meg rende-
sen a foldet, elgazosodik, gazdatlan, ami a paraszti kultaraban binnek, tre-
hanysagnak, nemtorédémségnek szamitott, és az ilyen birtokkal rendelkez6
embereket elitélték. Megallapitottak, hogy ha a téeszekben tisztességes mun-
ka, gazdalkodas folyna, akkor kevésbé idegenkednének t6le a parasztok. Te-
hat a lelkészek megfogalmaztak, hogy a parasztoknak igazuk van, a racionalis
termelés feltételeir6l nem akarnak lemondani és egy rosszul mikods, irraci-
onalis gazdalkodast folytat6 téesz munkasaiva valni.

Az ellenallé tipusba azokat a jelentéseket sorolhatjuk, amelyekben a lel-
kész kiall az egyhaz érdeke mellett, és leirja, hogy a téeszesités a reformatus
hivek elleni akci6, és ebben 6k mint lelkészek nem vehetnek részt, mert el-
vesztik az egyhaz legjelentsebb helyi bazisat, a birtokos parasztsagot.

Soltrél Csikai Kalman 1955. oktober végén leirta, hogy: ,,a gytlekezet leg-
nagyobb része hallani sem akar a k6z6s gazdalkodasrol, a konventi korlevél
felolvasasa, a presbiteri megbeszélés hire sok ellenvéleményt, kritikat valtott
ki, és némelyek véleménye szerint ennek kovetkezménye a templom latoga-
tottsag feltiné csokkenése 1s.” Csikai Kalman par hénappal késébb, 1956 ta-
vaszan irt jelentésében megjegyezte, hogy a

,»presbiterekkel beszélgetés és Osszejovetelen tanitas keretében tObbszor is
el6vettiik a kérdést. Nagy merevség és elutasitas van és jelentkezik mar az
tgy felvetésénél is. [...] A gyilekezetiink tagjai és presbitériumunk tagjai
részérdl hatarozottan megallapithat6 ellenszenv, bizalmatlansag jelentke-
zik szolgalatom, magatartasom irant a tsz és a kézosségi élet, elvi és gya-
korlati kérdéseivel foglalkozasom, szolgalataim miatt.”

Dr. Korpoly Kalman Soltvadkertrél 1956. februar 9-én leirta, hogy ,,csa-
ladlatogatasokkor és a keddi és pénteki gondnoki fogadd orakon, amikor a
gytlekezet tagjainak jorésze megfordul a lelkészi hivatalban, beszélgetink ro6-
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la. A hivek nagyobbik része nagyon ellene van”. Bede Gyula dunapataji lel-
kész ekkoriban irt jelentésében szintén megallapitotta, hogy csak egyetlen ige-
hirdetésében utalt a tervgazdasagra, de a ,,kOvetkezé presbiteri gytlésen ma-
ga a presbitérium kért, hogy igehirdetéseimben lehet6ség szerint keriiljem az
ilyen vonatkozasokat, mert a gyiilekezet tagjaiban ez nem jo6 visszhangot kelt”.

Megallapithatjuk, hogy a lelkészek egy része egyértelmiien jelezte eloljaroi
felé, hogy ha a presbiterek és a hivek kérében a téeszrél, annak az elényeirdl
probal meg beszélni, akkor az konfliktusos helyzetet eredményez. Ilyenkor a
parasztok mereven elzarkéznak a tématol, a lelkésszel szemben ellenszenv,
bizalmatlansag alakul ki benniik, elfordulnak téle és az egyhaztol is. Vietorisz
Lajos lelkész jelentésébdl azonban az is megallapithatd, hogy a reformatus
egyhazban szamoltak azzal a kockazattal, hogy ezeknek a témdaknak a fesze-
getésével a lelkészt ellenségnek fogjak tekinteni az egyhaz tagjai. Vietorisz
Lajos, Vaskaut, Csatalja és Gara falvak lelkésze 1954. aprilis 22-én jelentésé-
ben leirta, hogy a reformatus hivek felé a lelkészeknek:

,»azokban a dolgokban is Mézestikké és profétaikka kell valnunk — amint
Szamoskozi Istvan mondta Bajan marcius 12-én —, amelyek az 6 anyagi
dolgaikkal, mindennapi életiikkel, megélhetésiikkel szorosan Gsszetartoz-
nak. [...] Tehat t6rédni kell a mindennapi gondjaikkal, bajaikkal, s Isten
munkatarsaiva valva, mint az egyhaz megbizottai és Jézus Krisztus szolgai,
ezen a téren is — ha nem is tanitéiva kell valnunk, de javukra — mellettiik
kell allnunk, még akkor is, ha esetleg ellenségeknek néznek benniinket.
[...] Altalaban azt mondhatom a gyiilekezetekben nyert tapasztalataim
alapjan, hogy elsé pillanatban a gytilekezet tagjai — akik jorészben félddel
foglalkoznak, mint tsz tagok, AG alkalmazottak vagy dolgozo parasztok —
meghokkennek, és azt mondjak, miért kell a lelkésznek ilyenekkel foglal-
kozni.”

Arra vonatkozoan, hogy a lelkészek hogyan, milyen médon készitették el
a jelentéseiket megallapithatjuk, hogy tobbségében részletesen, tobb oldalban
irtak meg beszamolojukat, és hataridére elkildték az esperesnek. A folyamat
mar az 0j egyhazmegye felallitaisa és az 0j esperes kinevezését kévetSen
1952-ben elkezd6dott, amikor a kardcsonyi és ujévi prédikaciokat kellett le-
adni az esperesen keresztiil a puspoki hivatalba. Ekkor az egyhazmegye min-
den egyes lelkipasztora leadta a prédikaciéjat, amirdl részletekbe mend, sze-
mélyekre lebontott, igen kritikus 6sszefoglald jelentést készitettek. 1954-ben
az egyhazmegyei lelkésztestiileti tlésen esperesi felszolitasra mindenkinek el
kellett készitenie a jelentését, mind a 45 be is érkezett, ezek terjedelmesek,
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részletesek, van kozottik hét oldalas is. Kés6bb a lelkészi jelentések révi-
debbek lettek, és gyakrabban elé6fordult, hogy nem adtak le.

A jelentések részbeni teljesitésére az egyik stratégia a nagyon révid, né-
hany mondatos beszamolok készitése volt. Példaul Kiskérosrél dr. Vincze
Ferenc egy nyilt levelez6lapra 1955 oktéberében a kévetkezoket irta: ,,Nagy-
tiszteletd Esperes Url Jelentem, hogy a szovetkezeti gazdalkodas kérdésével
felsébb hatésagaink dtmutatasa szerint foglalkoztunk, és egyhazkozségiink
teriletén 6t mikodd tszes van. Kivald tisztelettel”, végul alairta és elkildte.
Vargha Tamas nyugdijazasat kévetéen 1956 februarjaban Kunszentmiklésrol
csak egy elharmadolt lapon kuldte el az aldbbi szoveget: ,,Jelentem, hogy a
k6zos gazdalkodas tigyében a magam szamara csak azt a feladatot latom,
hogy az igét az »egymas terhét hordozzatok« szellemében hirdessem. Ennek
igyekeztem is eleget tenni.” A jelentések részbeni teljesitésére a masik straté-
gia az volt, hogy részletesen megirta a lelkész a beszamoldjat, de nem arrol,
hogy mit tett a téeszbe 1épés elémozditasa érdekében, hanem arrél, hogy a
parasztok milyen okok miatt idegenkednek a koz6s gazdalkodastél. Dobos
Karoly 1956. februar elején irt jelentésében ezeket az okokat hat pontban
gyljtotte 6ssze és mutatta be viszonylag részletesen.

Az ellenall6 lelkészi stratégiara megfelel6 technika lehetett, ha nem teljesi-
tette a kotelezettségét, azaz nem adott le semmit az esperesnek. 1959 okté-
berében dr. Balogh Laszlé kért be utoljara jelentést arra vonatkozdan, hogy a
mezo6gazdasagi munkak miért nem haladnak megfelel6en a megyében akkor
kezd6dé kényszerkollektivizalas idészakaban. A jelentéseket az esperes Gsz-
szesitve kiildte tovabb Szakacs Gyula egyhaziigyi f6eléadonak, ebben megal-
lapitotta, hogy a 45 megyei lelkészt6l a hatarid6ig 33 jelentés érkezett be, 11
gyulekezet lelkésze ,,betegség, koltozkodés és altalam nem ismert ok miatt, s
egy helyen hol nincs lelkész, nem kildott jelentést.” Tehat a lelkészek ha-
romnegyede leadta a jelentését, negyedik egyaltalan nem adott le irdsos anya-
got az esperes felé. Osszességében megallapithatjuk, hogy idével a lelkészek
egyre rovidebb, sablonosabb jelentést adtak le, és jelentSs részik egyaltalan
nem adott le semmit. Ekkor a hatalom mar nem vart a korabbi idészakhoz ké-
pest aktiv szerepvallalast a lelkészektd] a kényszerkollektivizalas folyamataban,
inkabb a semleges varakozo allispontot részesitette elényben.'*

14 Soos Viktor Attila: Az egyhdzak és a kényszerkollektivizalds. Egy 1962-es felmérés szem-
pontjai és Osszefoglalé megallapitasai, in Galambos Istvan—Horvath Gergely Krisztian
(szerk.): Magyar dilds. Tanulminyok a kényszerkollektivizalasrol, Budapest, Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont—Nemzeti Emlékezet Bizottsdga,
2019, 167-182.
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Pap Géza és dr. Balogh Laszlo esperesek egyiittmikodtek a megyei part-
vezetéssel és szorgalmaztak a lelkészeknél a téeszesités elémozditasat. A Ha-
zafias Népfront megyei bizottsaga évente tdjékoztaté el6adasokat tartott a
lelkészeknek. A kényszerkollektivizalas folyamatanak lezarasaként 1964-ben
dr. Balogh Laszl6 esperes az Gj egyhazmegye elsé tiz évérdl szolé kotetében
megallapitotta, hogy a ,,mez6gazdasag szocialista atszervezése a mi megyénk-
ben is sikerrel zarult, mult idében beszélhetiink rola, és meggy6z6déstink
szerint, ha szerény mértékben is, a sikerhez egyhazmegyénk éveken at tartd
tiirelmes, nevelémunkaja is hozzajarult”."”

Az egyuttmikodés, szembenallas, ellenallis mezében vizsgalva a gytileke-
zeti lelkészeknek a felettes szervek felé megfogalmazott szovegeit, egy ar-
nyalt és szines képet rajzolhatunk meg a téeszesités folyamataban jatszott
szerepikre vonatkozoan. Voltak, akik egytttmutkodtek és a felettes allami és
egyhazi szervek elvarasainak igyekeztek megfelelni a jelentéseik alapjan, az 6
személyiik lojalitasat az AEH megyei féeléaddja is megerésitette. Voltak,
akik a szembenallas stratégidjat valasztottak, 6k a hiveik igazat, nehézségeit
tolmacsoltak az egyhazvezetés felé, vagy rovid, sablonos, semmitmondé je-
lentéseket {rtak. s szép szamban olyan lelkészek is voltak, akik a szembenal-
last valasztottak, arrdl irtak, hogy nem mehetnek szembe a hiveik érdekével,
mert nekik, az egyhaz képvisel6inek nem ez a dolga, mert kitril a templom
és elveszitik az egyhaztagok bizalmat. Vagy egyszerGien nem irtak jelentést
ebben a témakérben.

A lelkészek partillamhoz valé viszonyaval az AEH is rendszeresen foglal-
kozott. Sods Viktor Attila tanulmanyaban egy 1962-es partvizsgalat anyagara
hivatkozva, a mez6gazdasag szocialista atszervezéséhez valé viszonyuk alap-
jan, harom kategoriaba sorolta a lelkészeket. Haladé papoknak azokat tekin-
tették, akik tamogattak a téeszesitést, és aktivan segitették az atszervezést.
»Ingadozoknak™ tartottak azokat, akik tul gyorsnak és radikalisnak tartottdk a
szovetkezetek megszervezését, de elvileg nem kifogasoltak azt, mig a ,,reak-
ci6sok” kategoriajaba azokat soroltak, akik ellene voltak a mez6gazdasag
szocialista atszervezésének, és nem nyujtottak hozza segitséget, mert azzal
nem akartik a maguk és az egyhazuk tekintélyét rombolni."

15 Balogh Laszl6—Pall Laszlo: A Bdcskiskunsagi Reformatus Egybdazmegye 10 éve (1952—1962),
Kecskemét, 1964, 35-36.
16 Sods: Az egyhazak és a kényszerkollektivizalas, 180.
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VARGHA TAMAS ESPERES, KUNSZENTMIKLOSI LELKESZ ESETE

Vargha Tamast (1890-1968) 1915-ben valasztottak meg kunszentmiklési lel-
késznek, ahol jelentSs belmisszioi munkat fejtett ki. Apja, Vargha Gyula tigy-
véd, foldbirtokos az Orszagos Statisztikai Hivatalban kezdett dolgozni, mely-
nek 1901-t6] az igazgatoja lett, 1914-ben orszaggytlési képvisel6vé valasztot-
tak és allamtitkari pozicidba kertlt, majd 1917-t6l visszavonult birtokara
gazdalkodni. Anyja Szasz Poéla, Szasz Karoly reformatus piispok, ir6, kolts és
mufordité lanya. Megallapithatjuk, hogy Vargha Tamas reformatus hivatal-
nok és értelmiségi hagyomanyokkal rendelkezé, kiterjedt kapcsolatokkal bird,
tels6 kozéposztalybeli févarosi csaladbol szarmazott. Vargha Tamas 1907-ben
iratkozott be a Budapesti Reformatus Teoldgiai Akadémiara, majd 1910-11-
ben Skociaban volt 6sztondijas diak. Hazatérte utan a Kalvin téren lett se-
gédlelkész, papi vizsgajat 1911 6szén tette le, majd hittantanar lett a budai
tanitoképzoben. Palyazat atjan 1915 szeptemberében valasztottak meg kun-
szentmiklosi lelkésznek, igy a budapesti polgari, értelmiségi kézegbdl egy al-
foldi mezévaros lelkésze lett. 1916 decemberében feleségiil vette Magay
Sandor kunszentmiklési tablabiré lanyat, Mariat. A két vilaghabora kozott a
lelkészcsalad életét a belmisszids apromunka (evangelizacid, csaladlatogata-
sok, vendégségek, helyi egyesiletek, szervezetek mukodtetése, reformatus
napok szervezése, szabadegyetemi el6adasok szervezése, stb.) hatarozta meg.
Vargha Tamas a helyi reformatus gimnazium igazgatdtanacsanak elnoki tiszt-
ségét is betoltotte. A haborut kovetden, 1945 oktdberében Vargha Tamast a
Solti Egyhazmegye esperesévé valasztottak, ami sok adminisztraciés feladat-
tal és egyhazlatogatasok soraval jart. 1946-t6l zsinati rendes tagga valasztot-
tak. A Vargha csaladban hét gyermek sziletett, és a haborat kovetéen kiéle-
z6dtek a csaladon belili politikai ellentétek. Fia, Varga Domokos tjsagiréként
1948-ban a Szabad Népnél, majd a Magyar Radional dolgozott, amit a helyi re-
formatus gazdak sem néztek j6 szemmel. Az egyre markansabban egyhazelle-
nes kommunista diktatara elnyomé politikajat egyre nehezebben viselte Var-
gha Tamas, példaul a presbitériummal tiltakoztak a helyi gimnazium és altala-
nos iskola allamositasa ellen. 1952-t6] az tjonnan létrehozott Bacskiskunsagi
Egyhazmegye ¢élére Pap Géza kertlt, a Solti Egyhazmegyét megszintették, {gy
Vargha Tamas esperesi kinevezése is megszint. Ezt kovetéen Vargha Tamas
gyiilekezeti lelkészként szolgalt tovabb 1955-6s nyugdfjazasaig.'’

17 Sarai Szabé Katalin—Balogh Mihaly (szerk.): Egy reformidtus lelkéss; és felesége a 20. szdazadban.
Vargha Tamds és Vargha Tamdsné Magay Mdria élete és munkdssaga, Debrecen, Magyarorszagi
Reformatus Egyhaz Zsinati Hivatala, 2016, 9-69.
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Ismerjiik Vargha Tamas téeszesitéssel kapcsolatos lelkészi jelentéseit, ame-
lyek jol megvilagitjak a kozéposztalyi szarmazasu, levaltott esperes stratégia-
jat a kollektivizalasra vonatkozéan. A kunszentmiklési lelkipasztor 1954 ta-
vaszan irt beszamoldjaban ismertette a kecskeméti lelkészi értekezleten el-
hangzottakat. Leirta, hogy a prédikacioban ra kell mutatni arra, hogy miért
szolgalja a munka Isten dics6ségét. Megjegyezte, hogy Fekete Sandor el6ada-
saban kijelentette: ,,azért mert nem mi csinaltuk a kormanyprogramot, Krisz-
tus pasztor gondoskodasa még megnyilatkozhatik benne.” Pap Géza esperes
el6adasaval kapcsolatosan feljegyezte, hogy a lelkipasztoroknak az eddigi lel-
ki gondozas teriiletérdl ra kell 1épnitik a szolgalat elmélyitésének és kiszélesi-
tésének az utjara: ,,a szolgalat elmélyitése azt jelenti, hogy az Ige teljesebb
¢lését és hirdetését, tobb imadsagot és tanitast. Szolgalatunk kiszélesitése je-
lenti az Ige bator szélasat a mindennapi kenyérrél, megélhetéstink hétkézna-
pi kérdéseir6l.”"® Ekkoriban erés nyomas volt a lelkészeken, hogy az igehir-
detésen tal a gazdalkodas, a k6z6s gazdasag kérdésével is foglalkozzanak a
sz6sz¢krdl és a beszélgetések soran is.

1954. marcius 9-én a kunszentmikl6si lelkészkori értekezleten Demeter
Jozsef pomazi lelkipasztor, északpesti egyhazmegyei f6jegyzé tartott eléadast.
Az elbadas 1ényegét Vargha Gsszefoglalta, eszerint: ,,most Isten az Igébdl és
eloljaréink dtjan azt a feladatot adja, hogy reformatus egyhazunk Jézusrol
sz6l6 bizonysagtételét pecsételjiitk meg a mezbgazdasag teriletén végzett j6
munkaval. Mirank, lelkipasztorokra az a feladat is var, hogy buzditsuk gytile-
kezetlinket j6 munkara.”

Vargha Tamas jelentésében leirta, hogy a presbitériumban 1954. marcius
27-én és 28-an ismertette az esperesei konferencia el6adasait. Megjegyezte,
hogy Erdei Ferencnek az 4j agrarpolitikardl elmondott beszéde érdekelte a
gazdakat, kilénésen az, hogy a ,,silyosabb beadasi és adézasi terheket jelen-
t6 hatar csak az egyittes 25 kat. hold tertletd és 350 korona tiszta kat. jove-
delmd foldbirtok. Kozségiinkben sok a nagy tertilet(i, de kevés hasznot ho-
z0, kis kat. tiszta jovedelmi birtok révén az dgynevezett kulak gazdak szama
rendkiviill magas volt, és sokan hibajukon kivtl emiatt rendkiviil nehéz hely-
zetbe keriiltek”. Azt remélték a presbiter gazdak, hogy ezt a problémat orvo-
solni fogja a kormany. A lelkész a jelentése végén megallapitotta, hogy:

.14 kell mutatnom arra, hogy Kunszentmikléson a fold szeretete és a me-
z6gazdasagi munkak végzésében valé szorgalom valtozatlanul nagy. E té-

18 KREL Egyhdzmegyei iratok, Igehirdetések A/III c. 6. Lelkipasztorok tevékenysége a téesze-
sftés és a mez6gazdasagi munkak kapcesan. (Az idézetek ebbdl a levéltari anyagbol szarmaznak.)
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ren semmi panaszra nincsen ok, és kiilonés buzditasra sincsen sziikség. A
foldek haszonbérbe és felesbérletbe adasanak megkonnyitésével, valamint
a foldvasarlasnak bizonyos hatarok kozti lehetévé tételével a fold iranti
¢érdekl6dés még fokozottan megnévekedett, és a bérleti és adasvételi szer-
z6déseket tomegesen kototték. Természetes, hogy a megvasarolt és bérbe
vett foldeket meg is muvelik. A gazdalkodas nehézségei miatt varosba
vandorolt, ipari munkaban elhelyezkedett foldmivesek kozil is sokan visz-
szatérnek a £6ldhoz.”

1955 oktéberében irt jelentésében Vargha Tamas megallapitotta, hogy
,Kunszentmikléson a szovetkezeti gazdalkodas még igen kezdetleges stadi-
umban van”. Az egyhazkézség 2000 csaladjabol 30 csalad 46 taggal lépett be
a termelGszovetkezetbe. Ekkoriban két téesz volt a varosban, az 1949-ben
alakult ,,V6r6s Csillag” 15 reformatus csalad 25 tagjaval 1000 kat. holdon gaz-
dalkodott. Vargha megallapitotta, hogy rossz eredménnyel mikodtek, ,,ami-
nek oka mindenesetre a tagok hanyagsaga”. A lelkész megjegyezte, hogy ,,a
kunszentmiklési gazdalkodok nagy része nagy bizalmatlansagot mutat a sz6-
vetkezeti gazdalkodassal szemben, s hogy ezen semmiféle propaganda vagy
kapacitalas nem fog segiteni, csak a j6 példa”.

Ezekbdl a jelentésekbdl azt lathatjuk, hogy a kunszentmiklési presbitéri-
umban sok volt a kulak gazda, akik a Nagy Imre kormany idején biztak a
terhek konnyitésében. Vargha Tamas jelentésében megallapitotta, hogy a lel-
késznek nem kell ,,munkara buzditania” a gazdakat, mert anélkil is szorgal-
masan teszik a dolgukat, a helyi téeszek rosszul mikédnek, mert a tagok ha-
nyagok, és felesleges gy6zkodni, agitalni a gazdakat, mert csak a j6 példa lesz
meggy6z6 a szamukra. Vargha Tamas jelentésére az ellenallé stratégia a jel-
lemz6, mert jelentéseinek a lényege az, hogy nem a lelkészek dolga munkara
és a téeszbe tOrténd belépésre agitalni a gazdakat.

Szab6 Bence tanulmanyaban megallapitotta, hogy Bacs-Kiskun megyében
az egyhazigyi hivatal és Pap Géza esperes 6sszehangoltan 1épett fel a belsé
ellenzéknek tekintett egyhaztagokkal szemben. 1950 utan megindult a lesza-
molas a belmissziés mozgalmat folytato lelkészekkel, valamint a hagyoma-
nyos szerepfelfogiashoz ragaszkodd, konzervativ gondolkodasunak tekintett
tagokkal szemben is. A megyei egyhaziigyi el6ad6 az 1953. évi munkaterv-
ében meg is jegyezte, hogy protestansok kérében a ,,bethanistaknal” érzékelt
leger6sebben rendszerellenes magatartast: ,,az egyes varosokban jobboldali
elemekkel, a falvakban pedig kulakokkal, ari birtokosokkal, csend6rokkel, s
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hasonlé ellenséges elemekkel tartanak szoros kapcsolatot.”"” Vargha Tamas

kunszentmiklési lelkész a belmissziéi munkassagan és konzervativ gondol-
kodasan tul a kilféldi kapcsolatai miatt is gyanussa valt az AEH szemében,
szerintiik ,,erésen angolszasz barat, a kapcsolatai is ellenségesek™.” Ezek
alapjan az egyhaziigyi hivatal munkatarsa azt a stratégiat fogalmazta meg
Vargha Tamas lejaratasa érdekében, hogy ,.kompromittal6 anyagok beszer-
zésével a hivek el6tt lejaraté kampanyt kell szervezni, igy a lelkész személyén
4t a helyi hitéletet is le lehet épiteni”.”

Vargha Tamas 1954 augusztusaban és szeptemberében két levelet killdott
Pap Géza esperesnek, ezek elég jol megvilagitjiak, hogy a lelkészek milyen
nyomas alatt végezték munkajukat. Vargha Tamas augusztus 27-1 levelében
leirta, hogy az istentisztelet végén a hirdetésekben kiilon kérte azokat a gaz-
dakat, akik még nem teljesitették a beadasi kotelezettségiiket, hogy azt lehe-
téleg mihamarabb tegyék meg, errdl a presbiterekkel targyalt is késébb. Az
esperesnek leirta, hogy

,»8ajnos arrél kell beszamolnom, hogy szolgalatomnak, amelyhez pedig
felilr6l kértem bolcsességet és erdt, nem jo visszhangja volt, sem a
presbitérium, sem a gyiilekezet koréb6l. Hatarozottan rossz néven vet-
ték t6lem, amit a dologrél a szészéken és a presbitériumban mondtam.
El kell ra késziln6ém, hogy a mar amugy is megcsappant templomlato-
gatas megint csokkenni fog. Ezt el kellett mondanom Esperes Urnak,
hogy tisztan ldssa a helyzetet.””

A b6 egy héttel késobb, szeptember 6-an irt levelében Vargha kifejtette
ennek a balul elstlt hirdetésnek a hatterét is. ,,Igyekeztem mindezek mellett
sohasem feledkezni arrdl, igehirdetésem igehirdetés és ne propaganda beszéd
legyen. A kozségi tanacs végrehajtd bizottsag elndkével valé megbeszélés alap-
jan sz6sz€ki hirdetés formajaban is felhivtam a hiveket, hogy a beadasi kotele-
zettségének a maga és masok érdekében mindenki igyekezzék eleget tenni.””

19 MNL BKML XXXV. 36. 2. cs. 118. .. 16-6-21/1952. A Bacs-Kiskun megyei egyhdz-
tgyi el6add 1953. elsé negyedévi munkaterve. 1. o.

20 MNL BKML XXXV. 36. 2. cs. 118. .e. 16-6-21/1953. Borai Emil egyhazigyi el6adé je-
lentése. 3. o. Hivatkozta Szabd Bence: A (reformadtus) hitélet keretei a Kadari konszolida-
ci6 id6szakaban, Bacs-Kiskun megye tertiletén (kézirat)

21 Szab6 Bence: Az Allami Egyhaziigyi Hivatal mikédése Bacs-Kiskun megye teriiletén, az
1950-es évtized els6 felében. A tanulmany jelen kétetben jelent meg.

22 Sarai Szab6—Balogh: Egy reformatus lelkész és felesége, 75.

% Uo., 74.
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Tehat a lelkész a tanacselnok kérésére hivta fel a hivek figyelmét a beszolgal-
tatasi kotelezettség teljesitésére. Ez az tigy nem allt meg ennyiben, vélhet6en
ezért is igyekezett a lelkész errdl a nagy vihart kavaré eseményrdl tajékoztatni
az esperest, ugyanis Vargha Tamast 1955. oktéber 1-jétél, 60 éves koraban
nyugdijaztak. Vargha Tamas felesége, Magay Maria 1956 nyaran levelet irt
Pap Géza esperesnek, amiben igyekszik megvilagitani a torténések hatterét.
Megallapitja, hogy lelkész férje ellen mar régota ,,aknamunkat” folytattak, és
mivel félreallitottak ,,most buntetlentl ragalmazhatjak, kisebbithetik. [...]
Szilagyi, a f6gondnok tgy jellemezte a helyzetet, hogy a presbiterek (egy ré-
sze) meg vannak vadulva: Tamast kommunistanak emlegetik és ez nyilvan
tudatos hattérben folyé munkanak tulajdonithaté”. Vargha Tamas is nagyon
fesztltnek tartotta a Kunszentmikléson kialakult helyzetet 1955 szeptembe-
rében. Feleségének irt levelében megjegyezte, hogy ,,itt a légkor elég fesziilt,
néha kirobbanasokkal. Ez bizony az én idegeimnek se tesz jot, amelyek kii-
lonben is eléggé meg vannak viselve. [...] Nagyon-nagyon faradt vagyok.
[...] Ugy vagyok vele, hogy talin jobban fogok 6riilni, ha nyugdijaznak, mint
ha nem. Iszonydan elég volt mar, nem a munka, hanem az izgalom, feszilt-
ség, fiige helyzet”.*

Vargha Tamas torténete elég jol illusztralja, hogy a lelkészekre milyen ter-
het helyezett az allami és az egyhazi vezetés. Az Allami Egyhdziigyi Hivatal
ellenséges lelkésznek tekintette Varghat szarmazasa, konzervativ gondolko-
dasmodja, belmisszio tertiletén végzett munkaja és kilfoldi kapcsolatai miatt.
Ezek miatt 1953-ban ugy dontottek, hogy a lelkész ellen lejaratd kampanyt
inditanak a hivek el6tt, amivel a helyben erds hitéletet is gyengiteni lehetett.
A lejaraté kampanyban a helyi tanacselnok kompromittalé kérésének volt
donté szerepe, annak, hogy Vargha Tamas a sz6szEkrol szolitotta fel a hive-
ket a beszolgaltatasi kotelezettségeik teljesitésére. EttSl kezdve a lelkészt a
kommunistak emberének tekintették, elveszitették benne a bizalmukat, el-
fordultak téle. A késébbi levelekbdl kidertlt, hogy az eset nagyon bantotta a
lelkészt, igyekezett a felettesét Pap Gézat tajékoztatni a ,,botrany” korilmé-
nyeirdl, de 6 nem allhatott Vargha mellé, hanem okot talalt a nyugdijazasara.
Vargha Tamas 1955. november 1-tél kertlt nyugallomanyba, amig az 4j lel-
készt megvalasztottak, helyettes lelkészi szolgalattal biztak meg. Vargha Ta-
mas a nyugdijazasat félreallitasként, meghurcoltatasként élte meg, els6sorban
azért, mert azok a presbiterek, egyhaztagok fordultak ellene, akik kozott ko-
zel negyven évig élt, szolgétlt.25

2 Uo., 76-77.
2 Uo., 76.
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Utoljara 1956. februari jelentésében, ekkor mar helyettes lelkész volt Var-
gha Tamas egy kisdarab lapot kildott, amire csak ennyit irt: ,,Jelentem, hogy
a ko6zos gazdalkodas tigyében a magam szamara csak azt a feladatot latom,
hogy az igét az »egymas terhét hordozzatok« szellemében hirdessem. Ennek
igyekeztem is eleget tenni.”

GARA JOZSEF TISZAKECSKEI LELKESZ ESETE

Gara Jozsef a Bansagban, Nagybecskereken sziiletett az els6é vilaghaboru
id&szakaban, 1915. szeptember 25-én. A teolégiat Kolozsvaron végezte 1934
és 1938 kozott, majd szilévarosaban kezdte meg a lelkészi szolgalatot. A
masodik vilaghaboru alatt és azt kévetéen a Bacskaban, Kulan és Verbaszon
volt segédlelkész, majd lelkész, elsé hazassagat itt kototte, melybdl két gyer-
meke sztletett. 1949-ben atjott Magyarorszagra, el6szor Pécsett volt segéd-
lelkész, majd 1953. oktober 16-t6l Tiszakécskén lett lelkész, itt vette feleségul
Katona Annat 1954-ben, ebbdl a hazassaghol is két gyermeke sziletett. Gara
Jozset 1965 végéig szolgalt Tiszakécskén, majd Dunapatajon lett lelkész.
Nem volt tagja a Hazafias Népfrontnak, se egyéb tanacsi szervnek.”

Gara Jozsef 1954. aprilis 23-an irt jelentése szerint felolvasta a pispoki
kotlevelet marcius 7-én a templomban, majd a gazdak munkara buzditasaval
kapcsolatban a kévetkezSket irta:

,,Tovabbi szolgalatom nagyon koénnyd volt azért, mert egyhaztagjainkban
nagy munkakedvet tapasztaltam. Ezt a munkakedvet semmiképpen sem az
én szolgalataim valtottak ki, hanem a biztonsagérzetnek az a megnovekedé-
se, ami falusi néptinkben a tavaly nyaron elfogadott kormanyprogram meg-
jelenése Ota tapasztalhaté volt. Ez a biztonsagérzet, valamint kormanyza-
tunk igéreteinek sorozatos valora valtasa, a foldmavel$ népnek a termelés-
ben valé érdekeltté tétele idézte el6 azt, hogy az a nép, amely tavaly el6tt
még menekilt a f61djétSl, mint tehertételtdl, most Gjult kedvvel latott neki a
munkanak. A helyi tanacs elnokével is érintkezésbe léptem s megtudtam, hogy
e munkakedv lathaté eredményekben is megmutatkozik, mert a kdzségben
a tavaszi mezbégazdasagi munkak teriiletén szamottevé lemaradas nincsen.”

Gara megallapitotta, hogy a gazdak szorgalmasan végzik a dolgukat nélki-
le is, ebben neki semmiféle szerepe nincs. A parasztok azért motivaltak, mert
biznak az 4j kormany agrarpolitikajaban. Gara jelentése szembenallasnak te-

26 KREL, Gara Jozsef Lelkipasztori adatgytjts fve

183



RIGO ROBERT

kinthet6, mert elharitja magatol a feladatot, és r6gziti, hogy a gazdak motival-
tabb munkavégzéséhez neki semmi kéze nincs, az a politika kedvezé valto-
zasanak koszonhetd.

Gara J6zsef Tiszakécskérdl 1955. oktober végén azt jelentette, hogy a fa-
luban harom darab harmas tipust és egy egyes tipusu téesz mikodik. A té-
nyek rogzitését kovetden leirta, hogy:

wannak ellenére, hogy ennyi tsz alakult Kécskén, nem lehet azt mondani,
hogy népszert a k6z0s gazdalkodas gondolata a gazdak kozott. Mivel itt
leginkabb gytimolcs- és szél6termeléssel foglalkozik a lakossag, azt tapasz-
talom, hogy szant6foldjétél még hajlandé megvalni a gazda, de sz616jét6l
és gyimolcsosétél nem. Minden t6 sz616 és minden gyimolcsfa egy-egy
csaladi ereklyének szamit, aminek torténete van, és amelyekhez emlékek
tazédnek. Ez a ragaszkodas a sz616hoz és gyimolesoshoz teszi nehézzé a
gondolat népszerisitését. A masik akadaly a meglévé tsz-ek példaja: az al-
landé civakodas, egyenetlenkedés, munkaval val6 elmaradas nincsen von-
z6 hatéssal a kivilallokra. Olyan eset még nem fordult el8, hogy télem va-
laki tanacsot kért volna arra nézve, hogy belépjen-e a tsz-be, vagy ne. Azt
hiszem, hogy nem is jon senki, mert nem allunk egy platformon. Nekik
van sz6lejik, nekem pedig nincs. Tanacsot ugyan tudnék adni, de példat
nem tudok mutatni. Anélkil pedig vérszegény a legjobb tandacs is, mert ott
marad mogotte a gondolat: kénnyl neki, mert nincsen semmije. A k6z6s-
ségi gondolat allandéan napirenden van igehirdetésemben, de nem mer-
ném azt mondani, hogy valami eredményét latom. Meghallgatnak, de azu-
tan megy minden tovabb, mint azel6tt.”

Jelentésében Gara egyfel6l megallapitotta, hogy a faluban a gazdak érzelmileg
hagyomanyosan kétédnek a sz616hoz és a gyimolesoshoz ezért nem szeretné-
nek megvalni téle, masfeldl a rosszul mikodd, felel6tlentl gazdalkodd téeszek
nem vonzoak szamukra. Ebben a részben Gara Jézsef a szembenallas stratégia-
jat koveti. Gara a sz6veg masodik részében arra vilagit ra, hogy lelkészként 6
nem adhat tanacsot a gazdaknak, mert neki nincs foldje, amirél lemondhatna,
ezért hiteltelen lenne, ha barmit mondana, igy nem tud példat sem mutatni, és
ezért a gazdak sem kérnek téle tanacsot. Azt is megjegyezte, hogy semmi értel-
me nincs, hogy 6 a kollektiv gazdalkodasrdl beszéljen. Ebben a masodik részben
a lelkész az ellenallas stratégidjat kovette, mert elharitja magatdl az agitacio fel-
adatat, ugyanis az hiteltelenné tenné 6t és az egyhazat a gazdak el6tt.

Gara Jozsef pardkus lelkészt Varga Laszlo kovette Tiszakécskén 1965-t6l,
aki a vele készitett interju soran részletesen beszamolt elédje hanyattatasairol.
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Varga Liaszl6 szerint amikor az 0j szolgalati helyére kertlt, az 6kécskei refor-
matusok nagyon rossz lelkiallapotban voltak, mert a telepiilésen néhany év-
vel korabban kertlt sor a kényszerkollektivizalasra. A helyi médosabb re-
formatus gazdakat a kulaktldozés sulyosan érintette, ezért a féutca — ahol a
parasztsag tehetSsebb tagjai éltek — teljesen kitrtlt. Hazaik az Gld6zést kove-
téen is Uresen maradtak, mert az érintett csaladok gyermekei, amint tehették,
elhagytak a teleptilést, mas varosokba, elsésorban Kecskemétre és Szolnokra
koltoztek. ,,Rendszervaltas volt ez is, Kécske példajan jol szemléltethetd,
hogy mit végzett a magyar faluval a k6z6sségi tulajdonon alapul6 rendszer,
hogyan zavarta el a telepiilésrél a parasztsag és az értelmiség derékhadat.”
Varga Laszl6 ezt kovetSen beszélt arrdl, hogy informacidi szerint miért éle-
z6dott ki elédje és a helyi gytlekezet kozott az ellentét:

,©ZAmikor odakertltem, akkor volt a gytilekezet a legmélyebb ponton, mert
akkor hajtottak be Sket a tsz-be. [...] Mire én Tiszakécskére kertltem, addig-
ra mar rendezédtek a sorok, abban az értelemben, hogy az értelmes paraszt-
presbitereim tObbnyire vezeté beosztasokban dolgoztak a tsz-ben is, leg-
alabb brigadvezetSk, raktarosok voltak. [...] Visszakanyarodva Gara nagy-
tiszteletd ur bizalomvesztéséhez, 6 1959-1960 forduldjan, szilveszteri prédi-
kacidjaban azt mondta, hogy mindenki nézzen magaba, és vizsgalja meg,
hogy nem az Isten akarata-e az, nem az 6 {télete-e rajtunk, hogy a foldjeinket
elveszik, és egyetlen utunk marad: bemenni a kézosbe. [...] Joska batyam
inkabb csititani szerette volna a prédikacidjaval az elégedetlenkeddket, de
szilvesztert kévetden egyszertien kitiriilt a templom, a lelkész totalisan elve-
szitette a gyiilekezet bizalmat, valéban nem volt mas lehetGsége az esperesé-
nek, mint mas gytlekezet élére helyezni 6t. Akkoriban az esperesi hivatalban
dolgoztam, emlékszem ra, hogy t6bbszor is felkereste esperes urat, illetve
voltam Tiszakécskén Balogh esperes ur kiséretében kanonika vizitacion,
egyhazlatogatason, és minden egyes alkalommal személyesen is megtapasz-
talhattam nagytisztelet(i ar kesertiségét és abbéli tehetetlenségét, hogy barmit
is tesz, nem jarnak a hivek a templomaba, elidegenedett téle a sajat gytleke-
zete. Amiota létrejott a téesz, amidta a tagsagot bekényszeritették a kozosbe,
azota a gytiilekezeti élet szinte teljesen megszint, kitiriilt.”’

Varga Laszl6 elmondasa alapjan a kényszerkollektivizalas idején, 1959 szil-
veszterén, amikor a megyében a leger6sebb nyomas nehezedett a gazdakra,
Gara Jozsef lelkész a téeszben folyd k6zos gazdalkodas kényszerét Isten aka-

27 Interju Varga Laszl6 reformatus lelkésszel, az interjut Krisko Janos készitette.
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ratanak allitotta be, és ezt kbvetden a lelkész elvesztette a gyiilekezet bizal-
mat, kitirilt a templom. Ez nagyon megviselte a lelkészt, a bizalmat mar nem
tudta helyreallitani, ezért kérnie kellett az elhelyezését mas gytlekezetbe, vé-
gul Dunapatajra kertlt. A jelentések alapjan Gara inkabb szembenalld, ellen-
all6 jelentéseket irt a téeszesitéssel kapcsolatosan, 1959-ben a kényszerkollek-
tivizalas utolsé nagy hullamaban, amikor Varga Laszl6 szerint inkabb ,,csiti-
tani szerette volna az elégedetlenkedéket”, mégis elfordult téle a gytlekezet.

Gara J6zsef tgye kapcsan Varga Laszlo részletesen beszélt arrdl is, hogy
ebben az id6szakban miként mikodott a lelkészek szolgalati helyének meg-
valtoztatasa:

,Balogh 1.aszl6 esperessel én mar kecskeméti teologushallgatoként is jo
kapcsolatban voltam, nem is beszélve arrdl, hogy mellette szolgaltam harom
évig esperesi segédlelkészként. Ennek révén médom volt megismerni a me-
gyének minden egyes zugat. Mivel édesapamnak volt egy kis Trabantja, Ba-
logh esperes urnak pedig abban az id6ben még nem volt autdja, én ezzel az
autoval vittem 6t minden alkalommal egyhazlatogatasra. Megismertem a
gyulekezeteket is, a presbitereket is az esperes mellett toltétt harom év alatt.
Balogh esperes ar eleven és rendszeres kapcsolatot tartott a megyével,
kezdetben Szakacs Gyulaval, majd az 6t az egyhaziigyi titkari pozicidoban
kovet6 Fekete Janossal is. Rendszeresen fogadta 6ket a hivatalaban, illetve
felkereste ket a megyei egyhaziigyi hivatalban. A megye Gsszes érintett
gyiilekezetével az esperes személyén és hivatalan keresztiil tartotta a kap-
csolatot az Allami Egyhéziigyi Hivatal, illetve annak megyei szervezete.
Segédlelkészként komoly szerepem volt a hivatallal val6 levelezés lebo-
nyolitasaban. Ha valahol példaul lelkészcsere volt, el6tte az esperes {ras-
ban is megerdsitette azt, amit egyébként korabban mar széban egyeztet-
tek. Tokéletesen igy volt ez a hatvanas évek kézepén is, abban a korban,
amir6l most beszélink. Altaliban kétféle megoldas volt, attdl figgden,
hogy varosi lelkészi allasrél vagy kisebb jelentéségd, falusi gytlekezeti lelké-
szi allasrol volt sz6. A kisebb jelent6ségt gytilekezetek lelkészi szolgalatanak
kérdése az itt dolt el, Szakacs Gyulanal, a megyei egyhaztigyi hivatalban, az
egyhaziigyi titkar és az esperes kozott, kettejik alkujaként. Egy varosi gyu-
lekezet lelkészének kinevezésekor — ha mégoly kicsiny gytlekezet volt is,
mint példaul a kiskunfélegyhazi — mar az Allami Egyhaziigyi Hivatal, sze-
mélyesen Miklos Imre bélintasa, hozzajarulasa is kellett a kinevezés szente-
sitéséhez. Bz az egyeztetés az esperesnek allandé feladata volt.””®

28 Interju Varga Laszl6 reformatus lelkésszel, az interjut Kriskd Janos készitette.
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Varga Laszlo a teologia elvégzését kbvetSen dr. Balogh Laszlé mellett szol-
galt segédlelkészként 1962-t61 1965-ig, ezen tapasztalatai alapjan mondta el,
hogy az esperes szoros kapcsolatban llt az AEH megyei egyhaziigyi féeléado-
javal, Szakacs Gyulaval, aki az esperesen keresztil tartotta a kapcsolatot a me-
gye lelkészeivel. A kisebb jelentéségti falusi gyiilekezetek lelkészeinek mobili-
tasarol megyei szinten egyeztetett és dontott az esperes és a megyei egyhaz-
gyl szakember, a nagyobb jelent&ségt, varosi igyekben mar orszagos szin-
ten Miklés Imre az AEH elnckhelyettesének jévahagyasara volt sziikség.

Gara Jozsef Délvidékrdl szarmazo és Kécskén gyokeret ereszté lelkész a
jelentései alapjan realisan latta a helyi gazdak nehéz helyzetét, és igyekezett a
beszamoldiban is elzarkézni, ellenallni az agitacids feladatoknak. A téeszesi-
tés utols6 és reménytelen kiizdelmében a gazddk megnyugtatasa érdekében
Isten akaratanak probalta beallitani a kollektiv gazdalkodast egy kulcsid6-
szakban elmondott prédikacidban, ami végzetes hibanak szamitott. A gyiile-
kezet elvesztette bizalmat a lelkésziikben, elfordultak téle és az egyhaztdl is.
Vargha Tamashoz hasonléan Gara Jézsef is sokat vivodott, megkeseredett,
¢és nehezen tudta feldolgozni, hogy tehetetlenné valt, és elvesztette a tisza-
kécskei gytlekezet bizalmat. A hitélet szinte teljesen megszint a telepiilésen,
ezért a helyzete rendezésére nem maradt mas megoldas, mint az athelyezése.

BALLA ARPAD HAJDUNANASI LELKESZ ESETE

Balla Arpad (1910-1982) Kispesten sziiletett, 1928-ban kezdte meg tanul-
manyait a Budapesti Reformatus Teologiai Akadémian. 1933-ban Hajdana-
nason lett lelkész, de egy év utan Blidszentmihalyra kerlt, itt szolgalt 1938-
ig. 1934-ben feleségil vette a hajdunanasi sziletésd, Balogh Julidnnat, négy
gyermekiik sziiletett. A csalad 1938-ban Oroshézara keriilt, Balla Arpad itt
vallasoktato lelkészi szolgalatot végzett, kzben 1941-t6] munkatarsa lett a
Tiszdntil cimd lapnak. 1943-ban Balla Arpadot valasztottik meg az orszigos
sajtolelkészi allasra, {gy Budapestre koltoztek, ahol szocialis és élelmezési fel-
adatokat is vallalt a front idején és a haborit kovetGen. Balla Arpad 1945.
december 1-jén elfogadta a hajdunanasi lelkipasztori allast, ahol 1970 maju-
saig szolgalt, kézben 47 hénapot (1952-57) toltott kényszert ,,szamizetés-
ben” Sényén, ahol megirta a kétetben megjelent, el nem kiildétt leveleit.” A

2 Otvés Laszlo: Az ORLE utolso fétitkara, in Szabadi Istvan (szerk.): ,,Szorulisdgomban — tdg
tért adtdl”. Balla Arpdd reformatus lelkipdsgtor bagyatéka, Debrecen, Tiszantuli Reformatus
Egyhazkeriilet és Kollégiumi Levéltar, 2012, 485—498.
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reformatus lelkipasztor hagyatéka a 90-es évek kézepén kerilt a Tiszantali
Reformatus Egyhazkerilet Levéltaraba, ebbdl 2000-ben Tibori Janos valoga-
tasaban jelent meg a Péntekhegyi levelek cim@ kotet.™ Balla Arpad sény6i lel-
készsége idején irt 201 fiktiv levelének mintegy harmadat kozolték ebben. A
leveleket két fiizetbe irta a szerz8, amit a pardkia padlasan rejtegetett, ami a
tartalmuk és a korabeli viszonyok alapjan erésen indokolt volt. Szabadi Ist-
van szerkesztésében 2012-ben a teljes anyagot szerették volna megjelentetni,
de nem sikeriilt, mert kézben az irat végérdl eltiint néhany levél.” BEzek a
dokumentumok egészen mas korilmények kozott irédtak, mint az eddig
bemutatott lelkészi jelentések. Ezekben Balla Arpéd 6szintén, realisan leir-
hatta, amit 1955-ben az egyhaz és az allam helyzetérél gondolt, mert a névre
52616 leveleket nem kildte el.

Balla sénydi ,,szamtzetésében” rendszerint az egyhazi vezetést kéri sza-
mon a Reformitus Egyhaz és az Ut cimi lapokban megjelent irisok alapjan.
Balla Arpad rendszerint szembedllitia leveleiben az egyhaz vezetését, akik a
szovjet érdekeket kiszolgald partallam tgyét képviselik és a lelkipasztorok ki-
lenctizedét, akik veliik szemben a masik oldalon, a ,,tulsé parton”, a magyar
nép oldalan allnak.* Véleménye szerint 1955-re a reformatus egyhaz ,,félel-
metesen és végzetesen két részre szakadt”. A presbitériumok és a gyilekeze-
tek nem allnak az egyhaz hivatalos vezetése mogott. Megallapitotta, hogy
Magyarorszagon mar tiz éve nincs szabad valasztas, az egyhaz vezetése nem
a gyllekezetek tamogatasaval kerilt pozicidba, a presbitériumok a kényszer
hatasara szavaztak rajuk. ,,igy cselekedtek, mert masként nem lehetett tenni.
Az idegen megszallok szuronyanak a fénye megcsillan a legeldugottabb ma-
gyar falu presbitériumaban isI™’ Balla megillapitja, hogy az egyhdzvezetés
oldala ,,éppen olyan maroknyi kisebbség, mint az allamhatalom mai birtoko-
sai” mogott allok.” A masik oldalon 4ll a reformatus gyiilekezetek népe szét-
sz6rodva az egész orszagban. A két tabort Balla igyekezett szamszerGen is
megbecstilni, szerinte az orszagban ¢él6 masfél millié reformatusbdl egymillié
négyszaznyolcvanezren vannak ezen az oldalon, a maradék huszezer {6 az

30 Balla Arpad: Péntekhegyi levelek, (szerk.: Tibori Janos), Debrecen—Sarospatak, Sarospa-
taki Reformatus Kollégium Tudomanyos Gytjteményei, 2000.

31 Szabadi Istvan: A kiado6 el6szava. in Szabadi Istvan (szerk.): ,,Szorultsagomban — tag tért ad-
1dl”. Balla Arpad reformitus lelkipdsztor hagyatéka, Debrecen, Tiszantdli Reformatus Egyhaz-
kerilet és Kollégiumi Levéltar, 2012, 7-8.

32 Balla Arpad: ,,Szorultsigomban — tag tért adtal”, in Szabadi Istvan (szerk.): ,,Szorultsdgom-
ban — tdg tért adtdl”. Balla Arpad reformitus lelkipdsztor hagyatéka, Debrecen, Tiszantali Re-
formatus Egyhazkertlet és Kollégiumi Levéltar, 2012, 161.

3 Balla: ,,Szorultsdgomban — tag tért adtdl”, 170.
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egyhazvezetés oldalan. Késébb, 1955 szeptemberében ismét a reformatus
egyhaz két részre szakadasardl értekezett, megallapitotta, hogy jol felismerhe-
téen létrejott az ,,udvari egyhaz” és a , katakomba egyhaz”. Az udvari egyhaz
legfontosabb jellemz&je az allamhatalom iranti lojalitas, a legt6bb ,inspirato-
ra” az Allami Egyhaziigyi Hivatal. Az udvari egyhaz ,,az Isten-ellenes 4llam-
hatalommal szévetségre lépve — még kimondani is rettenetes — az Egyhaz
tld6zoje és megrontoja” lett. A katakomba-egyhaz az Isten és a Szentiras fe-
1¢ fordul egyre erésebben, Jézus életét igyekszik kévetni. A tagjainak sorsa
,Hhatratétel, mell6zés, letiportatas, uld6zés”.” 1955, november végén Balla
Arpéd lazadoként ir magardl, siratja a magyar népet, a reformatus egyhazat,
mert ilyen romldsa még nem volt, és lazad az elnyomas ellen. A sajat sorsara
vonatkozoéan leirta, hogy: ,,megalaztak, pellengérre allitottak, megbecsteleni-
tettek, kifosztottak, bujdoséva tettek, majdnem némasagra karhoztattak mai
egyhazi uraink — és Isten kegyelmébél mégis itt vagyok és itt is maradok.””

Balla 1955 augusztusaban arrdl irt, hogy a lelkipasztorok egyre nagyobb
része hodol be a hatalomnak.

Az egzisztencialis megfélemlités és a lassu behodolas, tehat a kocsonya-
sodo gerinc jellemzik napjaink lelkipasztorainak legtobbjét. 1952-t61 kezd-
ve a Kain-bot — egyhazkormanyzatunk kezében — irgalmatlanul végigvert
a reformatus lelkipasztorok sorain. Volt egy rész, akiket pedig tiport ez az
egyhazkormanyzati Kain-bot. [...] Megjelent a magyar reformatus egy-
hazban a XX. szazad foldonfutd, megbecstelenitett, testében-lelkében
Osszetort, csaladjaban is megsebzett lelkipasztor alakja. Jutott bel6luk
minden egyhaz-vidékre. A leghajthatatlanabbakat a nyirségi homokra szam-
Gzték. A nagy tobbséggel aztan konnyd volt elbanni. Megrendiilve irjuk,
hogy még eddig fel-fellobbant az ellenallas langja, most mar — a vilagpoli-
tikai események miatt is — megkezd6dott a lelkipasztorok behodolasa az
egyhazkormanyzat el6tt. — Orcankon szégyenpirral irjuk le ezeket, mikoz-
ben a tények igent bolintanak minderre. A szétszértan pislogé ellenallas
kapott Ftt uram cselekedetével 4j levegbéaramlast. A magukban sistergo,
lassan fel61l6ds, befelé elég lelkipasztorok érezték meg, hogy lehet és
kell szembefordulni a jelenlegi egyhazkormanyzattal! Kovats J. Istvan tette
megmutatta, hogy nem elég befelé forrni. Kevés a belsé ellenallas. Hidba-
valé a maganos tiltakozas. Elj6tt az id6, amikor tettek és aldozatok sziik-
ségesek az ellenallas felmutatasara. Nincs gy6zelem — aldozatvallalas nélkil.

3% Uo., 296.
36 Uo., 301-302.
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Az elkovetkez6 honapokban vizsgazik a Torténelem el6tt a magyar refor-
matus lelkipasztor: mennyire szereti népét és mennyire szereti a rabizott
Evangéliumot? [...] Isten a mi reménységiink — s hissziik, nem bukunk el!”’

De mit is tett Kovats J. Istvan, amivel megadta a jelet? Kovats J. Istvan
nyugalmazott teolégus professzor — akinek Balla Arpad is tanitvanya volt —
visszakuldott a Lelkészi Nyugdijintézetnek 1590 Ft-ot, amennyivel megemel-
te a nyugdijat az egyhazvezetés, az indoklasba pedig azt irta, hogy ,,addig
nem fogadhatja el, amig a tébbi nyugalmazott reformatus lelkipasztor nyug-
dijat nem rendezik”. Balla értékelte is ennek a jelent6ségét: ,,Nemcsak a szo-
lidaritas, a tobbi nyugalmazott lelkipasztorral valé sorsallas ad e rendkivili
jotéteménynek jelentéséget. Megszolal abban szerényen és csendesen, de
batran és hatarozottan az ellenallas lelke a jelenlegi zsarnoki egyhazkormany-
zattal szemben.””® Tehat Balla szerint 1952 6ta a lelkészek egyre inkabb be-
hédoltak az egyhazvezetésnek, az ellenallis mértéke folyamatosan csékkent.
De ha van olyan lelkész, aki nyiltan felvallal kisebb hordereja tigyeket is a ve-
zetéssel szemben, az er6t ad a tobbieknek, ,,a befelé égéknek” és 4j lendiile-
tet a szembenall6 magatartast tandsito eréfeszitéseknek.

Balla Arpadot 1952 nyaran felfiiggesztették a hajdunanasi lelkészi allasa-
bél. Balla 1956 éprilisiban Péter Janos tiszavidéki puspoknek irt el nem kiil-
dott levelében leirja, hogy 1956. aprilis 9-én jart az Allami Egyhaziigyi Hiva-
tal el6addjanal, aki szembesitette 6t egy korabbi kijelentésével, amit a piis-
poktdl tudhatott. Péter Janos 1950. februar 5-én kezdé puspokként meglato-
gatta a hajdunanasi gyilekezetet, ekkor Balla beszédet mondott, ezt olvastak
a fejére. Balla ekkor kiallt a presbitériumban helyet foglal6 kulak gazdak mel-
lett és hasonl6 allasfoglalast kért a piispoktdl is, ezt jelentette Péter Janos az
AEH felé, ezért Balla besigonak tartotta, és azt is lefrta, hogy nem & volt az
egyetlen az egyhazkeriiletben.” Balla egy masik frisdban emlékezett meg at-
r6l, hogy amikor 1951-ben Részler Janos AEH el6adé elészor jart nala, mar
szamon kérte, hogy miért allt a parasztsag, a kulakok mellé.*

Erre 1955-ben agy emlékezett vissza, hogy a ,,napsiittte oldalra kellett
volna 4llni, de az eresz ald 4llottam”."" Balla az egyik levelében leirta, hogy
maga is szembekerllt az egyhazi vezetés jogszolgaltatasaval. ,,Kirendelt ba-
kom el6tt hivatkoztam torvényre, gytlekezetre, presbitériumra, stb. Akkor,

37 Uo., 246.
3 Uo., 245.
% Uo., 386.
0 Uo., 389-390.
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ez a jOl beretvalt papi uriember igyen dorgalt meg: »Hol élsz te? A csillagok-
ban? Torvény? Gytllekezet? Presbitérium? Ki kivancsi ezekre mar« Ezzel a
sorsom meg lett pecsételve.”* Balla Arpadot azért helyezték 4t biintetésbél
egy kisebb gyiilekezetbe, mert kiallt a kulaknak nyilvanitott presbiterek mel-
lett, és azt kérte az Gjonnan kinevezett pispoktdl, hogy az egyhaz magasabb
szinten is probaljon tenni az érdekiikben. Ehelyett a puspok jelentette az
AEH felé Balla szembenallsat, mire 6t partvonalra tették.

Balla Arpéd részletesen leirja, hogy 1955-ben egy reformatus lelkésznek
milyen egyhazvezetdi elvarasoknak kellett megfelelnie, kiillonben elmozditot-
tak gyulekezeti lelkészi allasabol, hasonlé médon, mint Konyaron, ahol mas-
tél év alatt harom lelkész valtotta egymast. A lelkészek esetében fegyelmi
vétségnek szamitott az egyhazkormanyzat iranti engedetlenség, amivel barkit
elmozdithattak szolgalati helyérél. Szerinte ebbe az ,,engedetlenségbe” szinte
minden belefért:

,,Ha nem az 4j theoldgia szerint hirdeted az Igét. Ha nem olvasod fel pon-
tosan az egyhazkormanyzati korlevelet. Ha nem buzditod gytilekezetedet
tragyahordasra, gyomirtasra, szemveszteség nélkiili betakaritasra, termény-
beadasra, 6szi mélyszantasra, adofizetésre. Ha nem biztatod 6ket belépés-
re a kolhozba. Ha nem vagy béke-pap. Ha sok minden fiz a tegnaphoz.
De mindennél sdlyosabb engedetlenség, ha szembekertilsz a helyi tanacs-
csal, ha nem tetszel a VB elnoknek. Nyoghetsz, ha a jarassal kertilsz bajba.
Sirni fogsz, ha megjelenik a neved valamelyik djsagban. Biztos fej és jo-
szagvesztés jar, ha a megyei partbelickkel tamad kolliziéd.”*

1955 méjusaban Kadar Imre az Urban arrél irt, hogy a termelészévetke-
zet a legfontosabb tgye, kézponti kérdése a magyar reformatus hiveknek.
Balla t6bb idézetet is kiemelt a levelében az irdsbol, amiben a lelkészek fel-
adatardl értekezett Kadar, arrél, hogy a termel&szovetkezetet a hivek koré-
ben népszertsitik, megkedveltetik, a hozza forduldkat a ,,j6 dontéshez” segi-
tik. Balla Ossze is foglalta az iras 1ényegét: ,,magyar reformatus lelkipasztor,
ha létezni akarsz, csapj fel a termel6szovetkezeti mozgalom agitatoranak! Ha
nem tennéd ezt — am lassad —, majd megbanod!” Majd Balla megjegyzi, hogy
6 ezen utasitas ellen dontott. Leirja, hogy:

,2Magyarorszag 1945-ben a Szovjetunié hédoltsagi tertlete lett. Gyarmat a
sz6 modern, de annal félelmetesebb értelmében. Mig a tradicionalis gyar-

2 Uo., 279.
4 Uo., 232-233.
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matosité hatalmak egy-egy orszag vagy teriilet gazdasagi javait, piacat,
esetleg vérét kivantak. Korunk gyarmatosité nagyhatalma, az orosz bolse-
vizmus totalitasra torekszik. Nem elég neki a meghdditott teriilet aranya,
kenyere, olaja, gyiimolcse, — még a vére sem! Neki az egész kelll A nemzet
lelke, szelleme, kulturaja, vagyis minden, ami a nemzetet nemzetté teszi.
Ezért a legf6bb kommunista célkitizés: atalakitani, atformalni, atjarni, at-
sajtolni a meghdditott népet, a sajat képére és hasonlatossagara.”

Hogy ezt a célt sikertiljon elérni, most a magyar falu ellen fordultak, és a
szovetkezeteken keresztiil akarjak megvaltoztatni a falusi életformat, aminek
érdekében a betakaritast kévetéen meginditjak a donté rohamot. Balla sze-
rint a falusi lelkészek azt latjak, hogy ,,a magyar falvak népe, mint elédei, a
végvari vitézek, készil a védekezésre. Nagy harc lesz. Irtézatos talan. Majd
most latszik meg, mennyire kapaszkodik a magyar falu, egyik kezével az Gsi
régbe, masikkal az Ur Isten kezébe. En [besziras — a szerzd] mindvégig a vég-
vari vitézek oldalan 4llok!”** Novemberben Balla arrdl irt, hogy a falu kemé-
nyen visszaverte az allamhatalom eddigi hoditasi kisérleteit. ,,A vézna, csene-
vész termelSszévetkezetek mellett viragzik az egyénileg dolgozé parasztsag.”™™
Balla szerint a partallamnak a faluért, a gazdak autonémiajaért inditott harca-
ban a lelkésznek a hivei mellé, a gazdak oldalara kell allnia, és Isten segedelmé-
vel egyttt kell megvivniuk a kiizdelmet. Ez az allami és egyhazi vezetéssel
szemben az egyértelmi ellenallé6 magatartas melletti érvelést jelentette.

Balla Arpad 1955 juniuséban arrél szamolt be, hogy a legutébbi lelkészér-
tekezleten Molnar Balint — szerinte Békefi Bend esperes utmutatasa alapjan —
azt mondta, hogy a lelkészeket a téesz ,,melletti allasfoglalasra csak a Szentlé-
lek vezetheti ra”. Majd a lelkészek reakcidjat is lefrta: ,,megborzadtunk
mindnyajan, akik hallottuk ezt a szornytséget.” Balla leirja, hogy a magyar
nép ,,undorral és megvetéssel fordult el a termel6szovetkezetnek még a gon-
dolatatél is”. Az allam ennek ellenére erdlteti a téeszek szervezését, amibe az
egyhazat, féleg a reformatus egyhazat is igyekszik bevonni. Balla az egyhaz-
vezetés tudatos és szandékos gonoszsaganak tartja, hogy részt vesz a téeszek
melletti propagandaban. Nagyon sulyos kévetkeztetésre jut:

,»a sziviink vérével irjuk ezeket a sorokat s benniik egyhazunk romlasat si-
ratjuk. [...] Nem theologiai kérdés a termel6szévetkezeti probléma. |...]
TermelSszévetkezet és Szentlélek! Uram, bocsasd meg ezt a szOrnydséget,
ha ez a bin nem megbocsajthatatlan. [...] Amikor a bolsevista termelési

4 Uo., 110-111.
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rend magvetéséhez hivijak a Szentlelket — gy véljik —, ezzel a Lelket ka-
romoljak. Karomlast széltok hat, amikor a tszcs-propagandat Osszekap-
csoljatok a Szentlélek munkajaval.”

Végtl megallapitja Balla, hogy ,,reformatus egyhdzunk legtjabb torténel-
me azonban szembefordulast jelent négy évszazad 6rokségével. Eddig a ma-
gyar néppel a magyar népért szolgalt egyhazunk. Most: egy maroknyi térpe
kisebbséggel a magyar nép ellen szolgal, ha nem harcol egyhazunk”.*

Balla Arpad 1955 janiusaban, majd augusztusiban is tobb levélben frt a
berekfiird6i lelkész atképzében torténtekrdl, arrdl, hogy ott miképpen pro-
baltak atformalni a lelkészeket, ami nem ment kénnyen, mert ,,a ma szolgal6
lelkipasztorok kilenctizede az 6si kollégiumok megszentelt levegdjét sziv-
ta”."" Ezekben tudés teoldgusok tanftottak, akik egy életre meghataroztik a
lelkipasztorok ,,szolgalatat, igehirdetését és életét.” Ezek a lelkészek nem ér-
tették ,,az IgétSl eltavolodo, azt félelmetesen félremagyarazo, a Szentlelket
mell6z6, kizardlag vilag- és emberkozpontd” 4j tipusu teoldgiat, amit a gyu-
lekezetek is ,ellenszenvvel és utalattal” fogadtak. Balla Arpad mashol is
megallapitotta, hogy a reformatus egyhaz 1j vezetdi jol lattak, hogy a ,,régeb-
bi lelkész nemzedék nem fog sokra menni a specialisan 4j, magyarorszagi re-
formétus theolégiai gondolkodassal”.*® Balla szerint a lelkészeket 4t akartak
gyurni, egyéniség és eszmény nélkulivé akartak éket formalni, hogy ki tudjak
szolgalni a pértzillamot.49 Ezt igyekezett érzékeltetni Balla Arpéd egy képze-
letbeli interju formajaban egy id8s falusi asszonnyal:

,Ez a mi papunk is eljar nyaranta valami firdére. Sose akar menni. Az es-
peres ur kényszeriti: gy megy mindig mintha vagéhidra vinnék az isten-
adtat! Igaz, amikor el6jon, alig ismeriink ra! Par nap alatt még a nyelvit is
atallitjak ott. Olyan furcsakat mond, hogy még a Koportos Komam sem érti
mit mond, pedig az mar csak okos ember [...] Okumenyérdl beszél
olyankor. Magasztalja a téeszt. Meg a kommunistak szeretésére tanitgat.
Mondjuk aztan neki, hogy ilyesmiért nem fizetiink. Akkor aztin elhagyja.”™"

Balla szerint a lelkészi atképzékon a vezet6k és embereik megfigyelték a
lelkészeket, hogy kivel beszéltek, mit mondtak a szobaban egymas kozott,
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barati korben, a gytlekezetben. Megallapitotta, hogy a reformatus egyhaz tele
van ,,papi-spionokkal, besﬁgékkal”.51

Balla t6bb levelében is kitér a falvakban zajlé tarsadalmi ktzdelemre. ,,A
nemzet-rontas sulypontja kb. 6t esztendeje athelyez6dott a magyar falura. Be
kell latnotok, hogy nem tudja a part és az allamhatalom a legkiméletlenebb
terrorral sem kiforgatni és megmérgezni a magyar falut. A legfébb emberi
akadalya ennek — ha kimondjak, ha elhallgatjak — a lelkipasztor.” Balla szerint
tehat a lelkészeket kell megnyerni az tigynek, mert akkor sikertilhet a ,,ma-
gyar f6ld bolsevizalasa”. Ezért épitették ki a lelkészi atképzoket, Berekfiirdot,
Tahit, Balatonfiiredet, amik szerinte partiskolai utanzatokként muikoédnek.
Balla 6sszehasonlitja a partiskolakat a reformatus lelkészi atképzékkel, és arra
jut, hogy alig van kiilonbség koztik: a partféiskolan a témény bolsevizmust
tanitjak, a lelkészi atképzokon a ,felhigitott és evangéliummal kevert kom-
munizmust”. A partiskolakban a f6 téma ekkoriban a termelészovetkezeti
kérdés volt, igy a lelkészi atképz6 kozponti témaja is e koré épilt.” A lelkészi
atképzén Dobi Istvannak a termel6szovetkezeti kérdésrdl irt konyvét tanul-
manyoztik.” A tanfolyam végére egészen nyilvanval6 lett, hogy az 1955-6s
nyari lelkészi atképzé célja a lelkipasztoroknak a termel6szévetkezetek mellé
allitasa volt. 1955-ben a hatalom a falu felé fordult, és intenziven a téeszesités
mellett kampanyolt, ami a falusi emberek el6tt megbukott. Az allam ezért a
témaban az egyhazakat mozgositotta, igy az egyhaz lett a termel&szovetkezeti
mozgalom zaszlévivéje:

,»A falusi lelkipasztorra harul a felel6sség, hogy ezt a magyar f6ldon telje-
sen megbukott tgyet diadalra vezesse. Eddig is nehéz és kényes helyzet-
ben volt a falusi lelkipasztor. Téle vartak, hogy megmagyarazza, vagy leg-
alabbis érthetévé tegye a kiméletlen falusi osztalyharcot. Egyhazkormany-
zatunk az allamhatalom minden akcidjahoz — békeharc, kdlesonjegyzések,
mezogazdasag fejlesztés, Hazafias Népfront dicséitése, majd lejaratisa —
valésaggal bérbe adta a reformatus templomok szoszékét. Palastos agita-
torra mindsitette a lelkipasztort. s most ranehezedik a kolhozositas ter-
he! Az egyhazkormanyzat kéveteli, az allamhatalmi szervek nem mondjak,
de elvarjak ezt a munkat. Minden falusi lelkipasztor el6tt a gyotré prob-
léma: vagy engedetlenségbe esik, vagy hitelvesztetté valik a népe el6tt. Az

51 Uo., 256.
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53 Dobi Istvan: A parasztsag jivdje a szivetkezet, Budapest, Mez6gazdasagi Kiado, 1955. cimi
kényvérdl van szo.
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egész tszcs-kérdés egyhazi vonatkozasban nem egyéb, [...] mint a lelki-
pésztorok kompromittalisa az egész nemzet el6tt.”™

Balla Arpad nagyon tisztan latta, és pontosan leirta a szovjet megszalldson
alapul6 kommunista partallam és a vele egytittmiik6d6 egyhazvezetés buneit,
karos tevékenységét és azt, hogy a magyar nép és a reformatus egyhaz tagjai-
nak zome ezzel nem ért egyet. A leveleib6l azokat a részeket igyekeztem a
tanulmanyomban 6sszegydjteni, amelyekben a téeszesitéssel kapcsolatos vé-
leményét fogalmazta meg. A falvak atalakitasara az egyhazvezetés éveken at
igyekezett felkésziteni a lelkészeket, mindenkibe igyekeztek beleverni, hogy a
koz6s gazdalkodas a legmagasabb rendd paraszti életforma. Balla Arpad ez-
zel szemben leirta, hogy a téeszesités btn a vidéki gazdatarsadalom ellen, a
falvakban, az emberek elszegényednek, nyomorusagos, kiszolgaltatott koril-
mények kozé kertlnek, és ehhez az egyhaz nem nydjthat tamogatast. Ebben
a helyzetben Balla szerint a lelkipasztornak oda kell allnia ,,a létiikben, a hi-
tilkben, a lelkiilkben fenyegetett parasztsig mellé”.” A lelkészeknek szembe
kell fordulniuk az allampart és az egyhazvezetés nyomasaval, tehat egyértelmi-
en a markans ellenallds mellett teszi le a voksat, amiért 6t meg is buntették.

OSSZEGZES

Az 1950-es években a reformatus egyhazban a lelkipasztorok szamara igen
nagy megprobaltatast jelentett a téeszesités folyamataban rajuk kényszeritett
agitacios szerep. A partallammal egytittmtkodd egyhazvezetés elvarta télik az
aktiv, agitaciés munkat, azt, hogy az egyhaz és a személyes tekintélyiiket latba
vetve gy6zzék meg a parasztsagot a tObb generaci6 altal felhalmozott értékek-
16l (toldrél, vagyonrol, értékrendrdl, kultarardl) valé lemondasra. A lelkészek-
re nyomast gyakoroltak e szerep felvallalasa érdekében, az egyhaz kilonb6z6
férumain (konferenciak, értekezletek, tovabbképzések, egyhazi sajtd, korleve-
lek), a feletteseiken, a megyei egyhaztigyi el6adon, valamint a helyi tandcsi szer-
veken kereszttl. A lelkészek donté tébbsége tisztaban volt vele, hogy a mez6-
gazdasag szovijet mintara torténd atszervezése és ebben az egyhaz szerepvalla-
lasa, a vidéki reformatus gazdatarsadalom érdekeivel szemben all. Tanulma-
nyomban, az ebben a kényszerhelyzetben megfogalmazott lelkészi jelentéseket
helyeztem el az egyuttmtkodés, szembenallds, ellenallas stratégiak mentén.

5 Balla: ,,Szorultsdgomban — tag tért adtdl”, 257.
% Uo., 250.
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Ezek alapjan megallapithato, hogy a lelkészek tobbsége nem a hatalom lojalis
kiszolgalasat tekintette a megfelel6 viselkedésformanak, hanem az ellenallas,
szembenallas stratégiajat valasztottak, azaz a gazdak mellé alltak.

A tanulmanyom masodik részében harom vidéki lelkipasztor hanyattatasa-
it mutattam be, akik szembenalltak a partallam és az egyhazvezetés téeszesi-
tést tamogat6é nyomasaval. Mindharman a gazdak, a parasztok oldalan alltak,
ennek ellenére mégis tettek, mondtak olyat, ami miatt a hiveik elfordultak t6-
luk, elvesztették a helyi k6z6sség bizalmat, és athelyezték Sket egy Gj gytile-
kezetbe. Balla Arpadot a piispoke jelentette fel az egyhaziigyi hivatalnal, mert
az egyhaz kiallasat hianyolta a kulak presbiterek mellett, mire buntetésbdél egy
kis gyilekezethez kerilt. Vargha Tamas volt esperest az egyhaztgyi hivatal
terve alapjan, a kunszentmikldsi tanacselnok bevonasaval sikertlt lejaratni az
egyhaztagok el6tt, mire az esperes kényszernyugdijazta. Gara Jozseftdl egy
nagyon rossz idépontban elmondott prédikacié miatt fordultak el a hivek,
kiartlt Tiszakécskén az egyhazi élet, ezért 6t is at kellett helyezni. Ezek a lel-
készek a hivek melletti killis, a hatalommal valé szembenallas ellenére, a
gazdak, az egyhaztagok szemében megbuktak, elvesztették a bizalmukat, igy
még az erkolesi gy6zelem sem adatott meg nekik. Az 6tvenes évek kommu-
nista diktatarajaban a lelkészekre nehezedd sokféle hatalmi elvaras és az egy-
haztagok érdekének a védelme és a bizalmuk megtartasa egylittesen szinte
lehetetlen feladatot jelentett.
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ABSTRACT

Roébert Rig6: Pastors during the Period of Socialist Reorganization
of Agriculture

In the 1950s, the agitation role forced on Reformed pastors in the process of
establishing cooperatives was a great ordeal for them. The church leadership,
cooperating with the totalitarian state, expected them — using the church and
their personal authority — to be active in agitating and persuading the peas-
antry to renounce the values (land, wealth, values, culture) accumulated by
several generations. The vast majority of pastors were aware that the re-
organization of agriculture according to the Soviet model and the involvement
of the church in it was contrary to the interests of the rural Reformed farming
society. In my study, place the pastoral reports on this situation of coercion
along strategies of cooperation, opposition, resistance. Based on these, it can
be stated that the majority of pastors did not consider the loyal service of
power to be an appropriate attitude, but chose the strategy of resistance, that
is they sided with the farmers.

In the second part of my study, I present the trial of three rural pastors
whom the totalitarian state and church leadership kept under pressure to
make them support the establishing of cooperatives. All of them stood on
the side of the farmers, the peasants, yet they said something that made their
believers turn away from them, they lost the trust of the local community,
and were relocated to another church. In the Communist dictatorship of
the 1950s, the many different expectations of power placed on pastors, the
protection of the interests of church members and the maintenance of their
trust were an almost impossible task.

Keywords: totalitarian state, collectivization, practice of pressure, Hungarian
Reformed pastors, cooperation, opposition, resistance
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EGY GYULEKEZETTORTENETI MUNKA (1964)
MINT A VALLASI ELLENALLAS FORRASA.

KERDESEK ES LEHETSEGES VALASZOK

Erdds Kristof

Tanulmanyomban egy févarosi gytlekezet torténetérdl szolo, 1964-ben elké-
szilt munkat vizsgalok. A Budapest—Pasaréti Reformatus Egyhazkozség pres-
bitere, harom évtizeden at gondnoka,l a népszer ifjasagi regényeirdl ismert
dr. Borbély Liszlé a gyilekezet 25 éves fennallasakor megrendezett jubileu-
mi tnnepségek alkalmabdl irta meg annak 1948-1963 kozotti torténetét. A
41 szamozott oldalt tartalmazo, irogépelt kézirat egészen az 1990-es évekig
szinte teljesen ismeretlen volt mind a gytilekezet tagjai, mind annak presbite-
rei el6tt.” Tehat feltételezhets, hogy a vezeté lelkipasztorok bizalmasan ke-
zelték ezt a munkat, bizonyara nem véletleniil. A kézirat mindmaig kiadatlan.’
Borbély gytilekezettorténeti munkajat a Kadar-kori vallasi ellenallas egyik for-
rasanak tekinthetjik.

A vallasi ellenallas témakorének kutatasa csupan az elmult 2-3 évben kez-
dédott el Magyarorszagon, amelynek folyomanyaként megindult a termino-
logia tisztazasa is. Els6ként Fejérdy Andras egyhaztorténész javasolta a , ke-
resztény vallasi ellenallas” zerminus technicust. Fejérdy szerint a ,hatalom di-
chotém vilagképében |...] minden olyan egyhazi-vallasi aktivitas, amely a rend-
szer logikajatol eltérd, autondom életmod megdrzését szolgalta — olykor csupan
a hatosagi fellépés lehet6ségét megteremtd, fiktiv — ellenalld tevékenységgé”
valt. Ugyanakkor, ami a hatalom aspektusabdl ,ellenall6” tevékenységnek
szamitott, a vallasi k6zosségek és az egyhazak tagjai szamara ,,nem volt tobb,
mint a hitikbdl és hivatasukbol fakado életforma — az ezzel jaré kockazatot

1 Borbély 1965-1995 kézott volt a pasaréti reformatus gylilekezet gondnoka. V6. Kozak
Péter: Borbély Laszlé djsagird, #rd, http:/ /www.nevpont.hu/view/5985 (Letoltés: 2020. feb-
ruar 15.)

2 Viczian Mikl6s irasbeli kozlése (2019. julius 15-16.) alapjan.

3 A Budapest—Pasaréti Ref. Egyhazkizség torténete. I1. rész. Trta: Borbély Lasz16. Budapest, Kéz-
irat, 1964. Masolat, Viczian Mikl6s tulajdonaban. Ezuton készéném Viczian Miklosnak,
hogy az anyagot a rendelkezésemre bocsatotta.
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is vallalo — folytatasa.”* Fejérdy ennek aldtimasztasaul Lénard Odén piarista
pap-tanart idézi, aki Magyarorszagon a leghosszabb id6t toltotte a kommu-
nista diktatara bortoneiben. Lénard szerint a ,,sajatosan keresztény ellenallas
fogalma” eltér a politikai indittatasuakétdl. Ennek lényegét abban latta, hogy
mig ,,a politikai ellenallas artani akar az ellenfélnek”, addig a keresztény el-
lenallas ,,minden tilalom és tGldoztetés ellenére [...] tovabbra is teszi, amit
nem szabad tennie: pozitive épiti a kereszténységet”. Lénard ,,ellenallasi fel-
adatként” pedig a sajat ,,frontvonalak” belsé erdsitését hatirozta meg.’

Nagy Karoly Zsolt reformatus teolégus és kulturalis antropolégus reflek-
talt a Fejérdy altal javasolt fogalomra, amely szerinte bar nem egy aktiv jelle-
gt ellenallasi tevékenységet ir le, mégis a keresztyén hit megélésénél tobbet
jelentett, mégpedig az adott keretrendszerben valé kockazatvallalast. Jollehet
utobbit Fejérdy is megfogalmazza, de Nagy ebbdl kiindulva a Lénard altal le-
irt cselekvéseket, illetve a cselekvésektdl vald tartézkodast a tirsadalomtu-
domanyok vonatkozé fogalmai (belsé emigracio, reziliencia, hétkoznapi el-
lenallas) perspektivajabol értelmezi. Nagy nemzetk6zi szakirodalomra hivat-
kozva ramutat, hogy a targyalt idészakban élt élet egészének keretrendszerét
a diktatdra hatarozta meg, igy az élet élhet6ségének fenntartasa sziikségessé
tette a részleges alkalmazkodast ehhez a keretrendszerhez. E jelenség megér-
tését a tarsadalomtudomanyokban hasznalatos reziliencia fogalma is segiti. A
reziliencia nem azonos a konfrontativ viselkedésmodot tanusitd regisgtencid-
val. A reziliens stratégia azt jelenti, ha valaki egy meggy6z6désével ellentétes
rendszer korlatain beliil sajat értékeit tovabb tudja 6rokiteni.’

Nagy tanulmanyaban idézett és elemzett egy interjut. Ennek alanya a szer-
z6 szerint ,,a reziliens és a nyiltan konfrontativ viselkedésmodok kézti atme-
netben megmutatkoz6 kockazatvallalassal a keretrendszer adta jatékteret in-
novatfv médon igyekezett (ki)hasznalni”.” Ennek megvalésulasat vélem fel-
fedezni jelen tanulmany targyat képezé gyilekezettorténeti munka szerzéjé-
nek attitlidjében is. Borbély Laszl6 az 1962 karacsonyan és 1963 februarja-
ban megtartott 25 éves jubileumi Unnepségsorozatra még nem fejezte be

4 Fejérdy Andras: Vallasi ellenallis Magyarorszagon a kommunista rendszerrel szemben.
Forrasok és gyljtemények, in: Apor Péter—Bédi Lorant—Horvath Sandor—Huhak Helé-
na—Scheibner Tamas (szerk.): Kulturilis ellendllis a Kaddr-korszakban. Gyijtemények torténete, Bu-
dapest, MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézet, 2018, 144.

5 TLénard Odont idézi Fejérdy: Vallasi ellenallas, 144.

¢ Nagy Karoly Zsolt: ,,A sziv teljességébdl sz6l a sz4j”. ,, Tikkek” és ,,kacsintisok” a (kultu-

ralis) ellendllas értelmezésében, in Kiss Réka—Lanyi Gabor (szerk.): HIT 2018. Hagyominy,

Identitds, Torténelem, Budapest, Karoli Gaspar Reformitus Egyetem—1'Harmattan, Reforma-

cid Oriksége Kimyvek I, 2019, 273-294.

Nagy: ,,A sziv teljességébdl szOl a szaj”, 283 — 291.
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dolgozatat.” 1963 februarjaban csupan részleteket olvasott fel beléle,” de nem
tudjuk pontosan melyeket, mert arrdl sem feljegyzés, sem jegyzékonyv nem
készilt. Dr. Jo6 Sandor, a gytilekezet akkori vezetd lelkipasztora az elhang-
zott részleteket ,,nagyon szépnek” tartotta, és levelében megigérte Hollandi-
aban €16 Sandor fianak, hogy ha készen lesz, juttat majd neki egy példanyt."
Hogy erre sor keriilt-e, nem tudjuk, de feltételezem, hogy miutan a lelkipasz-
tor az elkészilt munkat elolvasta, a varhaté levélcenzara miatt allaspontjat
revidealhatta és azt nem kildte el fianak. Ifj. Jo6 Sandor 1958-ban eredetileg
egy 6sztondijjal utazott ki Hollandiaba, de annak lejarta utin nem tért haza,
ezért mar 1960-ban disszidalt magyarként tartottak szamon.'

A gytlekezettorténeti munka szerzje a Monarchia gyermeke volt. A Fiu-
mében t6ltott gyermekkora és a Duna folyam-tengerjaré hajé matrézaként
teljesitett szolgalatakor szerzett élményei visszakOszonnek regényeiben. A
haboru el6tt a sajté és az irodalmi élet killonb6z6 tertiletein dolgozott. A ha-
boru utan tiltolistara kerilt A zenger hisei c. regénye, amelyben Horthy Miklos
els6 vilaghaborus tevékenységének is emléket allitott. 1949-ben a Magyar
Nemzeti Bank kulturalis részlegénél betoltott vezetdi allasat elveszitette, az
AVH pedig letartéztatta. Szabadulasa utin nem kaphatott képzettségének és
tapasztalatanak megfelel6 allast, ezért napi 10—12 6ra nehéz fizikai munkaval
kellett eltartania csaladjat.'” 1956 utan dtmenetileg visszatért az irodalmi élet-

8 A 25 éves évforduldra rendezett pasaréti innepségsorozat 1962 karacsonyan, december
25-én délutan egy hivatalos tnnepéllyel kezd6dott. Az istentiszteleten Hajdu Péter espe-
res koszontotte a jubildlé gyiilekezetet, Jo6 Sandor pedig felolvasta a 25 évvel azel6tt el-
hangzott elsé karacsonyi igehirdetését, majd Szamoskozi Istvan puspok prédikalt. A
presbitérium szamos mas vendéggel egyiitt meghivta a belsé szamuzetésben, Leanyfalun
¢él6 nyugdijas pispokot, Ravasz LaszIot is. Bar Ravasz nem ment el erre az alkalomra, de
levélben készontotte a gytlekezetet, amit nyilvanosan nem, de a presbiteri zartk6ra gyi-
lésen felolvastak. A 25 éves jubileumi tnnepség 1963. februar 10-16. kézott evangé-
lizaciés sorozattal folytatodott. V6. Erdés Kristof: ,,...a keresztyénség nem haladéselle-
nes dolog, nem a kapitalizmus 6t6dik hadoszlopa...” A pasaréti reformatus gyilekezet
mindennapjai és Gnnepei a diktataraban (1956-1963), in Kiss Réka—Lanyi Gabor (szerk.):
HIT 2018. Hagyomany, Identitis, Torténelens, Budapest, Karoli Gaspar Reformatus Egye-
tem—L'Harmattan, Reformdcid Oriksége Kinyvek 1., 2019, 234-235.

9 Hirek rovat, Reformdtusok Lapja, V1. évf., 11. szam, 1963. marcius 17., 4.

10" Dunamelléki Reformatus Egyhazkerilet Raday Levéltara (tovabbiakban RL) C/259 Jo6 San-
dor iratai, 2. doboz, dr. Jo6 Sandor levelei fianak, ifj. Jo6 Sandornak (Kelt: Bp., 1963. februar
2; 1963. februar 25.) Ezuton készondm Jod Gézanak, hogy engedélyezte a hagyaték kutatdsat.

1 RL C/259, 1. doboz, dt. Jo6 Sandor levele fidnak, ifj. Joé Sindornak (Kelt: Bp., 1960. ju-
lius 4.); 2. doboz, dr. Jo6 Sandor levele fianak, ifj. Jo6 Sandornak (Kelt: Bp., 1962. januar 9.)

12 Borbély Laszl6: Allah kerim, Budapest, Orsiker Alapitvany, 1992, 315-316; Dr. Keszy-
Harmath Péter elészava, in Borbély Laszlo: A tenger hisei, Budapest, Orsiker Alapitvany,
1994, oldalszam nélkdl.
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be, ekkor mindéssze két ifjisagi regénye jelenhetett meg.”” Az 1970-es évek
végéig korrektorként dolgozott." 1956 utan az allambiztonsagi szolgilatok
levelezését ellendrizték, mivel tudomasuk szerint ,,rendszeres levél és szemé-
lyi kapcsolatban allt az amerikai hirszerzés tgynokeivel”. 1966 februarjaban
»devizagazdalkodast sért6” bilintett gyantja miatt, szabadlabon hagyasa mel-
lett dr. Egedy Elemér tgyében terheltté nyilvanitottak. A kémkedési tigyben
folytatott nyomozas soran hazkutatast tartottak Borbélynal. Ennek alkalma-
val egy Bécsbe disszidalt {6 ismerése, dr. Kerpely Jens" tébbszaz konyvét,
festményeit és butorait talaltdk meg lakasan. 1966 aprilisaban megsziintették
az ellene folytatott eljarast és figyelmeztetésben részesitették.'

Az 1964-ben befejezett dolgozatban a pasaréti reformatus gyiilekezet 1948—
1963 kozottl torténetének megirasat tekintette feladatanak. Ennek el6zmé-
nye Kodolanyi Janos neves ir6, korabbi pasaréti presbiter gylilekezettorténeti
munkéja volt, amely az 1937-es alapitastol kezdve az els6 10 évet foglalta
dssze.'” Bzt Borbély ismerhette, hiszen arra tobbszér hivatkozott sajat mun-
kajaban. A Borbély-féle kézirat torténeti forrasként egyrészt azért értékes,
mert a kutatas szamara mindezidaig ismeretlen adatokat kozol, masrészt pe-
dig a targyalt témakrol megismerhetjiik a szerz6 véleményét és kritikait. A
kutatasok soran nem dertlt ki, hogy Borbély a kéziratot vajon a nyilvanos-
sagnak szanta-e? Mégis annak torténetét tekintve feltételezem, hogy nemcsak
a gytlekezet vezetd lelkipasztorai, hanem az 1965-tél gondnoki tisztséget ha-
rom évtizeden at bet6lté szerzé is jobbnak latta, ha az anyag nem kertl nyil-

13 A Kineskeresik cimt 1959-ben, és A Senki-sgigeti nagy kaland cimd 1963-ban jelent meg.
V6. Kozak: Borbély Laszlo. ..

14 Dr. Keszy-Harmath Péter elGszava, in Borbély: A zenger hisei. ..

15 Kerpely Jené (1896-1977) tgyvédként és irodalmi jogképviseleti iroda vezet6jeként dol-
gozott Budapesten. Verseket és szinmtveket irt, valamint német versforditasokat k6zolt
osztrak, svajci és német lapokban. Miutan 1955-ben disszidalt, Bécsben telepedett le, ahol
folytatta miforditéi tevékenységét. Szamos magyar irodalmi muvet forditott le németre,
magyar koltSi antolégiat adott ki. Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (to-
vabbiakban ABTL) O-13667/2 Dr. Egedy Elemér, 102-103; Borbandi Gyula: Nyugati
magyar irodalmi lexikon és bibliogrdfia, Budapest, Hitel, 1992, 189.

16 ABTL 2.2.1. 1/2. 8. doboz, dr. Borbély Laszl6 operativ kartonja; ABTL 3.2.5. O—
13667/2 Drt. Egedy Elemér, 102-103.

17 Az egyik presbiter felesége 1953. februar 8-dn, a 15 éves pasaréti jubileumi innepségen
részleteket olvasott fel Kodolanyi gyilekezettorténetébdl. V6. A Budapest—Pasaréti Ref.
Egyhazkozség torténete. 1. résg, 13. A Kodolanyi-féle kézirat el6szor 1999 decembere és
2000 februatja kézott 9 részben jelent meg a Reformatusok Lapjaban. A pasaréti gyiile-
kezet 70 éves jubileum alkalmabdl rendezték sajté ala és adtak ki: Kodolanyi Janos: A
Budapest—Pasaréti reformdtus egyhdzkizség torténete, Budapest, Budapest—Pasaréti Reformatus
Egyhazkozség, 2007.
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vanossagra. Szintén ezt a hipotézist tamasztja ala az a tény, hogy Borbély ha-
gyatékiban nem maradt fent sem eredeti, sem masolati példany a kéziratbol.™

A szbveget altalanosan jellemzi, hogy az egyes szereplSket a szerzé sok-
szor nem nevesiti, a torténteket nem konkretizalja, csak az ,,ért6 filek” sza-
mara vilagos, mig a kiviilalloknak nehezen érthet6, hogy mire utalt a ,,virag-
nyelven” leirtakkal. Kritikat pedig elsésorban a Rakosi-korszakkal szemben
fogalmazott meg, a regnalé Kadar Janossal és rendszerével mar 6vatosabb
volt, ennélfogva a hivatalos propagandaval egyezé szélamokkal egészitette ki
sorait. Ismerve Borbély Laszl6 és a partallam korabban ismertetett, proble-
matikus viszonyat, agy vélem, hogy ezeket a mondatokat sokkal inkabb
reziliens attitdje okan a gytilekezet és sajat védelme érdekében irta le, mint-
sem sajat véleményeként. Ennek kétféle magyarazatat tartom lehetségesnek.
Egyrészt, ha ezeket a részeket Borbély felolvasta az 1963 februarjaban tartott
nyilvanos jubileumi innepségen, gondolhatott arra, hogy az allambiztonsag
vagy a partallam egyéb szerveinek emberei is jelen vannak. Masrészt, ha ezen
mondatok felolvasisa mégis elmaradt, arra a legrosszabb forgatokényvre ké-
sztlhetett, hogy gytlekezettorténeti munkaja a késébbiek soran illetéktelen
kézbe keriilhet. Borbély az ,,imitacié kultarajanak™ megfelel6en jart el, amely
Nagy Karoly Zsolt szerint az egész korszakot athatotta. Az imitacié alatt Nagy
,»a diktatura hétkoznapjainak narrativak altal épitett valosagaban valé olyan rész-
vételt” érti, amely ,Jatszélag a hivatalos ideologia altal elvart és az eszményi
»szocialista embertipus« modellje altal kozvetitett viselkedésmintakat valdsitja
meg, azokat utanozza, mikézben ezen cselekvések motivaciéi nem a hivata-
los ideol6giabdl szarmaznak, igy az utinzas lényegében szinlelés.”"

A Borbély-féle gytilekezettorténeti munkabol két témakort kivanok tar-
gyalni: az 1951. évi budapesti kitelepitéseket, illetve az 1956-os forradalmat
és az azt kovets megtorlast.”’ Az 1951, évi budapesti kitelepitéseket a szerz6
igy vezette fel: ,,Meg kell emlékezniink az akkori kormanyzat egyik sulyos té-
vedésérdl, amelyet a mai allamvezetés azéta helytelenitett, s amely sok egyhaz-

18 Viczian Istvan e-mailje Erd6s Kristofnak (Kelt: Budapest, 2019. szept. 9.) Viczian az e-
mail megirasa el6tt telefonon beszélt Borbély Laszlo lanyaval.

19 Nagy: ,,A sziv teljességébdl szol a szdj”, 287-289.

20" Borbély kronikaja az alabbi témakat hozza: a gyiilekezet arvahaza (1947—1950); szeretetkonyha
(1946-1952); belmisszid; az egyhazi adé megsziintetése; a gyllekezet énekkara; fakultativ hit-
oktatas és ifjusagi munka; kitelepitések; diakoniai munka; mas istentiszteleti helyek (Csaba ut-
ca, Szabadsaghegy); hazi istentiszteletek; jubileumi innepség 1953-ban (15 éves); anyagi tigyek:
futéskorszerdsités, parokiafeldjitas; misszioi munka; Reformatus Megtjulasi Mozgalom, 1956,
megtorlas; valtozas a karacsonyi és husvéti istentiszteletek rendjében; kapcsolat az evangéliku-
sokkal; ping-pong asztal; kdszonet a lelkészekért, fégondnokokért.
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tagunkat egzisztencialis létalapjaiban renditett meg, az un. kitelepitésrél.”* A
téma targyalasat zar6 bekezdésben kijelentette, hogy ,,jelen kormanyzatunk is
igyekezett karpotlast nydjtani az igaztalanul meghurcoltaknak.”™ A szerzé
tehat a Rakosi-rendszerrel szemben a Kadar-rendszer allitélagos intézkedése-
it pozitiv szinben tuntette fel. Utébbiakrdl azonban nem tud a kutatas.

Pedig a kitelepitetteket érint6 intézkedések mind a kadari hatalomatvétel
elétt torténtek. Nagy Imre elsé miniszterelndksége idején minisztertanacsi
hatarozattal, 1953. oktéber 31-1 hatarid6vel szintették meg a kitelepitést. Ez
a rendelkezés azonban — ahogy Palasik Maria fogalmaz — a ,,felemas desztali-
nizacié” jegyeit viselte magan, ugyanis azt nem engedélyezték a kitelepitet-
teknek, hogy korabbi lakéhelyiikre és otthonaikba visszatérhessenek, védve a
lakdsaikba bekoltoztetetteket.” Bar ezt kovetben, 1955 oktéberében elkez-
dédott az egykort kitelepitettek sziik korének rehabilitalasa, majd 1956 tava-
szan a déli hatarsavbdl elhurcoltak részleges karpotlasa, mégis mindezen in-
tézkedések sem a déli hatarsavbodl, sem a Budapestrdl kitelepitetteket nem
érintették.” Kozvetlenil a forradalom el6tt, 1956 augusztusdban egy minisz-
tertanacsi rendelettel eltorolték a kitelepitettek Budapesten valé letelepedé-
sének engedélyhez kotését. Majd egy honappal késébb az MDP PB hataro-
zatot hozott arrdl, hogy a févarosba visszatért kitelepitettek nem kaphatjak
vissza korabbi lakasaikat, illetve ,,ilyen iranyt birdsagi eljarast nem indithat-
nak.” Az 1956-0s forradalom ¢és szabadsagharc idején az egykori kitelepitet-
tek koziil sokan emigraltak, akik pedig Magyarorszagon maradtak, azoknak a ki-
telepftés miatti megbélyegzettséget még évtizedeken 4t kellett szenvedniiik.”

Amellett, hogy Borbély a gytilekezet és sajat védelme érdekében a beveze-
té és a zaré sorokban pozitivan nyilatkozott a Kadar-rendszerrdl, mintegy
masfél oldalon szinte vakmerd nyiltsaggal irt a kitelepités torvénytelenségei-
16l, az érintettek nehézségeirdl, illetve a pasarétiek szolidaritasi akci6irdl. Mind-
ezekrdl azonban még az 1960-as években sem volt ildomos beszélni. Borbély
altalanosit6 fogalmazasa el6szor elbizonytalanithatja az olvasot, mert nem te-
szi egyértelmavé, hogy kizardlag a pasaréti reformatusokra, vagy pedig mas

2V _A Budapest—Pasaréti Ref. Egybdzkizség torténete. 1. résg, 9.

22 A Budapest—Pasaréti Ref. Egyhdzkizség torténete. 11 rész, 11.

23 Palasik Maria: ,,Lehetetlen, hogy a varos legdontSbb részében ezrével lakjanak a régi rendszer
elszant hivei...” A budapesti kitelepitések politikai hattere és levezénylése, 1951-1953. Szdza-
dok 2015/6. 1394; Hantd Zsuzsa: Kitiltott csalddok, Budapest, Magyar Haz, 2009, 189-195.

24 Hanté Zsuzsa: A Budapestrd] torténd kitelepitéseke eldzményei, a kitelepités, a kitelepitetter utdélete,
http://www.kommunizmusbunei.hu/publikaciok/allando-szakertoink/30-hanto-zsuzsa/
22-hanto-zsuzsa-a-budapestrol-toerteno-kitelepitesek-elozmenyei-a-kitelepites-a-
kitelepitettek-utoelete (Let6ltés: 2020. februar 10.)

% Palasik: ,,Lehetetlen, hogy...”, 1395.
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budapesti reformatus gytlekezetekre is vonatkoztatja a kitelepitettek segité-
sét: ,,Lelkipasztorok, presbiterek, egyhaztagok mindent elkévettek, hogy se-
gitséget nyudjtsanak hittestvéreiknek, [...] Az egyhazi épiilet minden helyisé-
ge, zege-zuga is megtelt a kitelepitettek ingdsagaival, butoraival. [...] Hossza
1d6n keresztil mentek a szeretetcsomagok vidékre, élelmiszert, ruhat, kony-
vet, pénzt kildott az egyhaz vezetésége és a hivek gyilekezete.” Mindezeket
a szerz6 kizardlag a pasarétickrdl irhatta le, hiszen bevezet6jében konkreti-
zalta, hogy a gyiilekezethez tartozokrél — egyhaztagjairdl — . A kitelepitett
gytlekezeti tagokat segit6, Joo Sandor lelkipasztor altal iranyitott akcid két
egykori résztvevsjével tobb interjit is készithettem az elmult évek soran. Ok
részletesen beszéltek a Borbély altal vazolt szolidaritasi akciérol.”” Az altaluk
elmondottakhoz képest Borbély leirasaban 4j adatot jelent, hogy a pasaréti
reformatus parokia épuletében 6rizték a kitelepitettek ingdsagait.

A pasaréti reformatus gytilekezet életében 1951 nyaran kardinalis valtozas
tortént: kitelepitették viligi vezet6jét, Matyas Karoly fégondnokot.”® Borbély
gytlekezettorténeti munkajaban az egykori fégondnokrdl nem a kitelepitések
targyalasakor, hanem hosszt oldalakkal késébb emlékezett meg. Mivel az
egyes témakat kronoldgiai sorrendben dolgozta fel, Matyas Karolyrél 1959
6szén bekovetkezett halala kapcsan irt. Sokat koszénhetett neki a gytilekezet,
hiszen a habort utan 6 finanszirozta a karokat szenvedett egyhazi éptletek
rendbehozatalat. Matyas Karoly el6szor gondnokként szolgalt, majd 1949—
1950 soran f6gondnokka valasztottik.” A pasaréti gytilekezet 1951-1952. évi
életérdl és munkajardl szolo egyhazmegyei kérd6iven a kévetkezd bejegyzés
olvashaté Jo6 Sandor tollabdl a fégondnok adataindl: ,,Megiiresedett 1951.
junius h6 folyaman.”” A kérdéfv ugyanis a fégondnoki tisztség betdltetlen-
sége esetén a meglresedés idépontjat kérte feltiintetni. Borbély munkajaban
arrol tudodsit, hogy mindaddig ,,buzgd és hi eldljardja, szolgaja” volt a gytile-

26 _A Budapest—Pasaréti Ref. Egyhdzkizség torténete. 11. résg, 9.

27 Interja Szesztay Andrassal (Szédliget, 2017. aprilis 10.), interju Csanady Andrassal (Bp.,
2017. aprilis 12., 2019. 4prilis 10.) Az interjuk részben a szerz6 birtokdban, részben a Nem-
zeti Emlékezet Bizottsaga Srizetében (,,Magyar Gulag 2020”-projekt interjuk) vannak.

28 Draskoczy Istvan: Dr. Jod Sdndor, a Budapest—Pasaréti Reformatus Gyiilekezet elsd lelkipdsztord-
nak élettirténete, Kiskunfélegyhaza, Parakletos, Parakletos kényvek, 1993, 139-143.

2 V6. RL A/3.e Budapesti egyhiazmegye egyhazkézségekre vonatkozé iratai, 35. doboz, Je-
lentés a Budapest—Pasaréd reformatus egyhazkézség 1949/1950. évi életérdl és munkaji-
6l (Kelt: Bp., 1950. szeptember 24.): ,,11. Személyi valtozasok: az egész presbitérium le-
mondott és Gjra valasztatott. Fégondnok lett Matyas Karoly, eddigi gondnok.”

30 V6. RL A/3.e Budapesti egyhazmegye egyhazkozségekre vonatkozo iratai, 35. doboz, Je-
lentés a Budapest—Pasaréti reformatus egyhazkozség 1951/1952. évi életérd] és munkaji-
6l (Kelt: Bp., 1952. okt. 19.)
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kezetnek, amig ,,Miskolcra nem tavozott”.”! A szerz6 tehat kilonds dvatos-

saggal fogalmazott, a korilményeket nem ismeré olvaséban talan fel sem
mertl, hogy Matyas Karoly ,,tavozasa” nem sajat dontése volt.

A masik vizsgaland6 témakor az 1956-os forradalom és az azt kévetd
megtorlas. Borbély bevezetSjében mind az orszagos politikat, mind a refor-
matus egyhazi vezetést biralta: ,,Az id6k pedig kezdtek nehezilni. Politikai
élettinkben az un. személyi kultusz erésen éreztette hatasat. Ett6l a karos ha-
tastol sajnos legfelsébb egyhazi vezetéségunk se maradt egészen mentes. Sok
vonatkozasban nem értette meg Isten szandékat és olyan 1égkor kezdett meg-
honosodni az egyhazi kérékben, amelyet a lelkipasztorok egyre nagyobb ag-
godassal figyeltek.” Majd nagyon vazlatosan ismertette a ,,Megujhodasi moz-
galom”, azaz a Reformatus Megujulasi Mozgalom létrejottét, kiemelve, hogy
annak ,,egyik kezdeményez6ije, vezetSegyénisége” Joo Sandor volt.”” Borbély
ezen a helyen sem el6sorban az adatkozlésre fokuszalt, hanem a torténtek
lényegére koncentralt, és olyan markans véleményt fogalmazott meg, amely
teljes mértékben szemben allt az akkori hivatalos allasponttal: ,,A mozgalom-
nak természetesen semmiféle politikai éle vagy hattere nem volt. Kizarolag a
hitélet megujitasat célozta.”

A puspoki tisztrdl lekészoné Péter Janos 1957. december 20-an egyhazi
funkciéban utoljara tartott egy igen emlékezetes beszédet. Ebben igy fogal-
mazott: ,,az egyhazi tinetekrdl azt mondom, hogy az tgynevezett meguijulasi
mozgalom az egyhaznak adott tizenet ellen val6 lazadassa, az egyhaznak adott
ut visszaforditasi kisérletévé, az egyhaznak az ellenforradalom jarmaiba valo6
hajtasava lett. Annak ellenére, hogy a résztvevék zome nem ezt akarta.” Bzt
a nézetet képviselte utddja, Bartha Tibor tisztantuli puspok, a Zsinat elndke
is, aki 1958-as puspoki székfoglaléjaban az ,,Ige elleni lazadas”-rél beszélt,
amely évtizedekig a hivatalos reformatus teolégiai allispontot jelentette.”

U A Budapest—Pasaréti Ref. Egyhdzkizség torténete. 1. rész, 32-33.

32 Joé Sandornak és a pasaréti gyiilekezetnek a Reformatus Megujulasi Mozgalomban betdl-
tott szerepérdl lasd Erdés: ,,...a keresztyénség nem haladasellenes dolog...”, 225-232.

33 _A Budapest—Pasaréti Ref. Egyhdzkizség torténete. I1. résg, 19.

3 Kozli Ladanyi Sandor (szerk.): Adalékok a Magyarorszdgi Reformditus Egyhazban az 1956—
1957-es esztenddben torténtekhez, Dokumentumok a Reformdtus Megijulisi Mozgalom és az Orsgd-
gos Intézibizottsdg tevékenysége, valamint a megtorlasok tirténetébél, Budapest, Kalvin, 2006, 497.

3 Bartha Tibor 1958-as plispoki székfoglal6jaban igy fogalmazott: ,,[...] nem kivanok napi-
rendre térni hibdk és tévedések felett. Igen, azokrdl beszélni kelll De valahogy mas mo-
don, mint akik e hibakrol szolva, az Ige elleni lizadas tényét és a binbanat szikségességét
akarjik elhomalyositani. [...] Ugy vélem, annak van joga — de annak kételessége is — a hi-
bakrol beszélni, aki az egyhaz dontéseinek Istentdl vett voltat, az azt kévets idészakban a
Lélek megujité munkajat és mindezek utan a mogottink 1évé probaban az Ige elleni 1a-
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Borbély kronikajaban 1956 torténetének pasaréti vonatkozasainal 4 ada-
tok is olvashatok: a forradalom alatt a pasaréti pardkian ,,csaknem perma-
nens imadkozasok folytak™ egyrészt a békéért, masrészt azokért, akik a har-
cok soran elveszitették szeretteiket. Ezenkivil kidertil, hogy amikor a pasaré-
ti reformatus templomhoz kézeli Janos Koérhaz megtelt sebesiiltekkel, ott a
gyiilekezet néi tagjai 6nkéntes apolasi szolgalatot lattak el A szerz6 meg-
rendiiléssel és tisztelettel emlékezett meg a pasaréti gytilekezet martirjara, aki
1956. november 4-én elsésegélynyujtas kozben, mindossze huszévesen halt
hési halalt. Az egykori ezredes édesapa, Szentkiralyi Odoén miatt osztalyide-
gennek mindsitett csaladot 1951-ben kitelepitették Budapestrél. 1953-ban,
mikor véget ért a kitelepités, Budakeszire keriiltek.”” Borbély mégsem nevesi-
tette Szentkiralyl Klari védénéképzos hallgatot, a pasaréti ifjusagi kor néhai
aktiv tagjat, a gyermekmissziéo munkatarsat. Mikozben a gytilekezet martirja-
nak torténete ismert,” addig az exhumalas utini temetésen a Jo6 Sandortél
Farkasréten elhangzott gyaszbeszéd szovege mind ez idaig ismeretlen volt.”
Ezért indokoltnak tartom a Borbély-féle kéziratban az utdkor szamara meg-
Orzott részlet ezuton vald kozlését. Emellett szol tovabba, hogy a széveg a
vallasi ellenallas egyik forrasaként is értelmezhetd.

,,Hissziik és valljuk: Isten, az 6rok Harmonia semmit sem végez rosszul vagy
feleslegesen. S amikor annak a tizennyolc éves, virul6 hajadonnak odaadta az
életkorondjat, egyuttal nekink, egyhazkozségiink minden tagjanak 6rok
tanitast, parancsot adott. Ime, emlékezetetekbe idézem, a jo Pasztor is éle-
tét adta az 6 juhaiért, ti nem a magatokéi vagytok, hanem az Ovéi, ugy él-
jetek, forgolédjatok a gyiilekezetben, otthon, munkahelyeteken és a vilag-

zadast felismerte. Igy lesziink védettek attél, hogy rossznak mondjuk a jét és jonak
mondjuk a rosszat. Soha kézelebb ehhez a kisértéshez nem alltunk, mint ma.” Idézi Sza-
bé Laszl6 Ambrus: Az egyhaz a nemzeti és nemzetkdzi életben, in Bartha Tibor—Makkai
Laszlé (t6szerk.): Tanulmdnyok a Magyarorszagi Reformdtns Egyhaz torténetébil 1867-1978,
Budapest, Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Irodajanak Sajtéosztalya, Studia et
Acta Ecclesiastica 1., 1983, 527.

36 _A Budapest—Pasaréti Ref. Egyhdzkizség torténete. I1. rész, 20-21.

37 TInterjd Szentkiralyi Klari batyjaval, ifj. Szentkirdlyi Odénnel, készftette: Pigniczky Réka, Cle-
veland (Ohio, Egyesillt Allamok), 2009, Menmory Projekt: Hungarian American Visnal History
Archive, http:/ /memotyproject.online/hu/szentkiralyi-odon/ (Letoltés: 2020. aprilis 8.)

3 V6. [Sz. n.]: Két kopjafa — egy halott (Emlékezés Szentkiralyi Klarara, egy aldozatkész
1956-0s fiatalra), Confessio, XXV. évf., 2001/4, 65-81.

¥ Az 1957. februar 16-i temetési prédikacié nem szerepel Jo6 Sandor igehirdetéseinek kata-
légusaban (1937. december 12. — 1970. junius 9.) V6. Raday Gyljtemény Kézirattara, K.
0. 1397. Dr. Joé Sandor igehirdetéseinek katalégusa 1937-1970. Erdeklédésemre Ajtony
Artar, Joo igehirdetései kiaddja elmondta, hogy 6 sem ismerte eddig ezt a sz6veget.
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ban, hogy ezt soha el ne felejtsétek, hogy igyekezzetek méltéak lenni arra
a nagy szeretetre, amelyet a Golgotan kaptatok. Mert azt akarom, hogy
feltamadjatok a halalbdl s a feltimadashoz a Golgotan keresztil vezet az
ut. Legyen aldott és szent leanytestvérink emléke s hési példaja teremjen
gazdag gyiimélesoket.”"

Jo6 Sandor személyével kapcsolatban a szerzé két tabu témat hozott fel,
illetve éles kritikat fogalmazott meg. Els6ként az 1957. marciusi el6zetes le-
tartoztatasarol irt, amely része volt a Reformatus Megujulasi Mozgalommal
szembeni megtorlasnak. Borbély irasabdl egyértelmien latszik, hogy a gyiile-
kezet tagsaga — vallalva az esetleges kockazatot — nyiltan kiallt lelkipasztora
mellett: ,,S megindult az imahadjarat [...] Vasarnap zsufolasig megtelt a temp-
lom, a gytilekezetet meginditotta, de egyszersmind felemelte, megerdsitette
Peti Zoltan masodlelkész igehirdetése: »Nem retten a szivem, mégha a halal
volgyében is jarok.«”"!

Masodsorban Borbély krénikajaban beszamolt arrdl, hogy a felsébb egy-
hazi hatésagok dontését figyelembe véve a pasaréti presbitérium tudomasul
vette Hajdu Péter esperes hivatalaban valé maradasat. A dontéshez fazott
magyarazata kilénosen figyelemremélto: ,,tehat a lelkipasztoroknak az a
szandéka, hogy az esperesi tisztségre dr. Joo Sandor kertljon, elvesztette je-
lentéségét. Ugyancsak tudomasul vette, hogy dr. Ravasz Laszl6 pispok,
Kardos Janos fégondnok és Pap Laszl6 theoldgiai dékan — akiket az oktdberi
események idején a kozbizalom és kézohaj ideiglenesen az egyhazvezetSsé-
gének az élére allitott, fels6bb kivansagra visszavonultak az egyhazi szerep-
1ést61.”* Borbély Laszl6 ezekkel a sorokkal finoman, de annal hatarozottab-
ban annak a véleménynek adott hangot, hogy a reformatus egyhazalkot-
mannyal ellentétben diktatérikus intézkedések torténtek.”

Akkor érthetjik meg Borbély mondanivaléjanak valodi jelentéségét, ha a
leirtakat a partallam akkori egyhazpolitikaja és a reformatus egyhaztorténet
kontextusaba helyezzitk. A kadari egyhazpolitikanak két fontos jellemzdje
volt. Egyfeldl az egyhazakat a partallam egyedili legalisan mikodé ellenfele-
ként definialtak, masrészt a vallasra mint veszélyforrast jelentd és legy6zendo

40 Kozli A Budapest—Pasaréti Ref. Egyhazkozség torténete. 11. résg, 22.

M _A Budapest—Pasaréti Ref. Egyhdzkizség torténete. I1. rész, 23.

42 A Budapest—Pasaréti Ref. Egyhdzkizség torténete. 1. rész, 23-24.

# Hajdu Péter esperes 1956. november 1-jei lemondasa utin a Budapest—Déli Reformatus
Egyhazmegye kozgytlése esperesnek jelolte Joo Sandort. A pasaréti lelkipasztor mégsem
vallalhatott egyhazkormanyzati funkciokat, mivel 1957 elejére mind allami, mind egyhazi
részrél ellehetetlenitették a Megajulas Mozgalom mikédését.
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ideologiara tekintettek. Jollehet a partvezetés nem alkalmazta a Rakosi-kor-
szakbol ismert frontalis tdimadas eszkozét, de az egyhaziildozés kifinomul-
tabb moédszerekkel tovabb folytatédott.” Az 1956-os forradalom és szabad-
sagharc leverése utan visszarendez6d6 reformatus egyhazkormanyzat nem
hajtotta végre a Reformatus Megujulasi Mozgalom altal szorgalmazott altala-
nos tisztujitast. Amikor Borbély kronikajan dolgozott, Ravasz Laszlé mar
hosszu évek 6ta — 1957 februarjatol — belsé szamuzetésben élt Leanyfalun.
Pap Laszlé nemzetkozi hird Oszovetség professzort, lemondatott dékant és
puspokhelyettest 1958 szeptemberében a Tolna megyei Murgara helyezték
segédlelkésznek. Egy honappal a pasaréti jubileumi tnnepség el6tt, 1963 ja-
nuarjaban Szamoskozi Istvan pilispék azonnali hatéllyal felmentette és ren-
delkezési dllomanyba helyezte, 2 hénap milva pedig kényszernyugdfjazta.”
Joo6 Sandor pasaréti lelkipasztor a hatalommal nyiltan nem konfrontalo-
dott, azonban tevékenységét sem az allami, sem az egyhazi szervek nem néz-
ték j6 szemmel. Az allamvédelmi tiszti multtal biré Turai Istvan budapesti
egyhaziigyi f6el6ad6™ 1962. évi értékeld jelentésében Joét a Budapest—Déli
Reformatus Egyhdzmegye ,,legnegativabb személyiségének” nevezte,'” 1964
6szén pedig a ,,kozismerten reakciés” jelzével illette.® A pasaréti lelkipasztor
kozvetlen egyhazi felettese, Hajdu Péter esperes 1964. évi esperesi jelentésében
furcsamod meg sem emlitette a pasaréti jubileumi tinnepséget az egyhazmegyé-
hez tartozé gytlekezetek életének targyalasakor, amely fejezet az egyes gytileke-
zetl jelentésekre épult. Noha a vonatkozé pasaréti jelentés az egyhazkozség éle-
tében tortént nevezetesebb események kozott (IV./I. pontban) ismertette a 25

# A témahoz lasd legtjabban Kiss Réka: Legalis — illegalis — féllegalis. Tiltott és tidrt pasztoracid
a reformatus egyhazban a hatvanas években: forrasok és a megismerés hatarai, in Kiss Réka—
Lanyi Gabor (szerk.): HIT 2018. Hagyonziny, Ldentitds, Torténelens, Budapest, Karoli Gaspar Re-
formatus Egyetem — I.'Harmattan, Reformicid Oriksége Kinyvek 1., 2019, 246-253.

4 Pap Laszlo: T#z év és ami ntina kivetkezett, 1945—1963, Adalékok a Magyarorszagi Reformatus
Egyhaz XX. szdzadi torténetéhez, Szetk. Barczay Gyula, Bern—Budapest, Eurépai Protestans
Magyar Szabadegyetem, 1992, 283; Kiss Réka: Fejezetek a budapesti reformatussag ma-
sodik vilaghabora utani torténetébdl az 1970-es évekig, in Kosa Laszlo (szerk.): Reformdtu-
sok Budapesten 2., Tanulmanyok a magyar fovdros reformdtussagdrdl, Budapest, Argumentum—
ELTE BTK Mivel6déstorténeti Tanszék, Az ELTE BTK Miuvel6déstorténeti Tanszék
kiadvanyai 4., 2006, 1407-1408.

46 Fletérsl lasd Soos Viktor Attila: Turai Istvin, https://neb.hu/asset/ phpTmK8eF.pdf (Le-
toltés: 2020. februar 20.)

47 Budapest F6varos Levéltra (tovabbiakban BFL) XXXV.1.c MSzMP Budapesti Bizottsa-
ga Agiticiés és Propaganda Osztilya, 100. S.e., ikt.sz. 0018/1/1963. Turai Istvin buda-
pesti egyhaztgyi f6el6ado értékels jelentése az 1962. évrdl (Kelt: Budapest, 1962. januar 7.)

4 BFL XXXV.l.c 114. é.¢., ikt.sz. 0018/18/1964. Turai Istvan budapesti egyhazigyi f6el6-
ado jelentése az 1964. év I11. évnegyedének értékelésérdl (Kelt: Bp., 1964. okt. 5.), 7.
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éves jubileumi tinnepséget,” Hajdu Péter errél egy szot sem ejtett. A gyiile-
kezet statisztikai adatainak elemzésekor a keresztelések, esketések, a konfit-
maci6 és az urvacsorazas esetében ramutatott az el6z6 évhez képest csokke-
né tendenciara. Mivel a tobbi gyiilekezet életének ismertetésekor ehhez ha-
sonl6 megallapitasokat nem tett az esperes, ezek killénosen szembedtléek.
Hajdu Péter Pasarét esetében tovabba megemlitette, hogy Jo6 Sandor az el6-
z6 évben sokat betegeskedett — Gsszesen 6 hétig kezelték kilonbozé intéze-
tekben —, illetve kozel 2 honapot toltétt Hollandiaban, ,,csaladi latogatast”
téve.”’ Bzzel bizonyara annak kivant hangot adni, hogy az el6z6 év soran Jo6
gyulekezetétdl legalabb 3 honapig tavol volt. Mindezek kozlésének hatteré-
ben az esperes és a pasaréti lelkipasztor problémas kapcsolata allhatott. A
gytlekezetben ismert tény volt, hogy az esperes sok gondot okozott Joo
Sandornak. Ennek bizonyitékai az dllambiztonsag iratokban is fellelhet6ek.”
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ABSTRACT

Kristof ErdSs: A Congregation-Historical Work (1964) as a Historical Sonrce
on Religions Resistance. Questions and Possible Answers

In my paper I am analysing a manuscript on the history of the Pasarét
Reformed Congregation. The document — completed in 1964 — was never
fully made public. In general, the elder-author, Laszl6 Borbély does not
name it in the text, nor does he go into detail, just describes the events in
floriography, only to be understood by insiders. He criticized mainly the Ra-
kosi regime, but was more careful writing about the then first secretary of the
Communist party Janos Kadar, complementing his sentences with statements
in line with the official propaganda. Knowing about the problematic
relationship between the author and the one-party state, I believe that he
wrote these phrases much more because of his resilient attitude, than his own
opinion. Partly for that reason the analysed manuscript can be evaluated as a
historical source of the religious resistance in the Kadar era. In my paper 1
am analysing two topics in detail: the relocations from Budapest in 1951 and
the Hungarian Revolution of 1956.

Keywords: religious resistance, relocation from Budapest (1951), Hungarian

Revolution of 1956, Reformed Renewal Movement in Hungary (1956),
Pasarét Reformed Congregation

212



REFORMATUS HITOKTATAS AZ ATEISTA ALLLAMBAN.
KECSKEMET ES VIDEKE AZ 1950-ES EVEKBEN

Falusi Norbert

61 mellettem nincsen senki, csak ag, gy mellett,
melynek sgolgdlataban dllok”

,JTelilrdl jonnek az utasitasok, a jo tanacsok, de eggyel nem gondolnak, vajon
meg van-e a légkor, szabad-e a munkamezé? [...] A gyermekeket, az ifjasagot
elzarjak ellink. Eppen ezért fontos, hogy az egyhaz hivatalos kozegei jéije-
nek és szoljanak. 1950. esztendd végével hitem szerint masképp lesz min-
den. Ezek a meggondolasok persze nem félemlitenek meg. Dolgozunk
ott, akkor, ahogy lehetséges. Nekem szememre vetik, hogy mellettem van
a kozség 90%-a. Pedig én mellettem nincsen senki, csak az tugy mellett,
melynek szolgalatdban allok.””

Osszegzi a tapasztalatait és kihfvasokat a vallasos értékrendet felvallalo, ezért
kockazatokat is visel6 pandi lelkész az esperesnek irt évvégi levelében. A refor-
matus lelkész egy kényszerre épilé rendszerben vallalta azokat az erSfeszitése-
ket, amivel a reformatus helyi k6z0sség értékvilagat, és a sajatos keresztyén élet-
format kivanta megérizni, tovabb hagyomanyozni. A koézosségszervezd és
lelkivezetS cselekvésének fokuszaban a keresztyén életmdd fenntartasa allt, ami
az ateista allami politika néz&pontjabdl tekintve, a hivatalos politikai kdnonnal
szemben veszélyforrast és rendszeridegen tarsadalmi magatartast jelentett.

A kommunizmus alatti hitéleti aktivitas, a vallasi kbzosségek és a vallas-
gyakorlas célzottan nem a politikai rendszer ellenében, hanem elsésorban a
hit- és értékrendszer, életmod és keresztyén vilagnézet fenntartasara iranyult,
mikozben a koézosség tagjai tisztaban voltak vallasos aktivitasuk politikai
kockazataval.” Jelen fras fokuszaban az a kérdés all, hogy a reformatus lelkész
és vallastanar hitoktatas terén végzett munkassaga, ami latvanyos tiltakozas
vagy biralat formajaban nem nyilvanult meg a kommunista rendszer ellen,

1 Kecskeméti Reformédtus Egyhazkozség Levéltira (tovabbiakban KREL) A/I. c. 8/1950.
A pandi lelkész levele az esperesnek (1949. december 29.)

2 Kiss Réka: Legalis — illegalis — féllegalis. Tiltott és tlirt pasztoracié a reformatus egyhazban a
hatvanas években: forrasok és a megismerés hatarai, in Kiss Réka—Lanyi Gabor (szerk.): Ha-
yomdny, ldentitds, Torténelem 2018, Budapest, I’Harmattan—Karoli Gaspar Reformatus Egye-
tem Bgyhdz és Tarsadalom Kutatéintézetének Reformacié Orokség Mihelye, 2019, 244.
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értelmezhet6-e ellenallasként, és amennyiben igen, milyen értelmezési tarto-
manyon belil irhatok le ezek a mindennapos magatartasformak.

Ez az iras Kecskemét és vidékének reformatus kozosségeire és néhany ki-
emelt fontossagu lokalis vezetdjére fokuszal a hitoktatas tertiletén az 1950-es
években. A felhasznalt forrasanyag a Kecskeméti Reformatus Egyhazkozség
Levéltaraban (tovabbiakban KREL), illetve a Magyar Nemzeti Levéltar (to-
vabbiakban MNL) Bacs-Kiskun Megyei Levéltaraban talalhaté. Kecskemét
masodik vilaghaboruat kévet6 oktatastorténetét (intézményi struktira, taniigy-
igazgatas, oktatas allami monopolizalasa stb.) az elmult évtizedekbdl adatgazdag
tanulmanyokbdl ismerhetjiik.” A kecskeméti reformatusok térténetét feldol-
g0z6 munkak koziil is kiemelendé a kecskeméti reformatus egyhaz intézmé-
nyeinek 4llamositasat feltir6 kétet.*

A KECSKEMETI REFORMATUS OKTATAS UJJASZERVEZESE
A SZOVJET MEGSZALLAS KEZDETEN, 1944-1945

A Voros Hadsereg kozeledtével 1944. oktober 23-an jelent meg a Kecskemét
teljes kitritésérdl szolé katonai parancs, amelyben elrendelték a polgari la-
kossag hadmuveletek altal veszélyeztetett teriiletekrdl valé kivonasat a f6va-
ros ¢és a Dunantul iranyaba. A varos szamara a haboruds pusztitas mellett ko-
moly tehertételt jelentett a mintegy negyvenezer szovjet katona allomasozta-
tasa, akiknek itt volt a f6 felvonulasi utvonala és hattérbazisa.” Kovacs Balint
kecskeméti reformatus lelkész a kitelepitést a Kecskemét mellett fekvé Méntele-
ken, a reformatus Merétey Sandor gyermekorvos tanyijan élte at csaladjaval.’
Kovacs Balint a kényszerlakhelyérél november elsé napjaiban tért vissza a

3 Bodor Jené: Bacs-Kiskun megye oktatastigyének jellemz6i a felszabadulas utan (1945—
1970), Bdcs-Kiskun megye milltjabol 17., 1983, 7-60.; Ivanyosi-Szab6 Tibor: Az oktatasiigy
megindulasa a felszabadult Kecskeméten (1944-1945), Levéltari Szemle, XXVII. évt.,
1977/1, 29-56.; Szabé Bence: Oktatas partfeliigyelet alatt. Tantigyi irdnyvaltis Kecske-
méten 1945 és 1950 kozott, Bdes-Kiskun megye miiltjabél évkonyr 27., 2017, 279—-423.; Sober
Péter: Adalékok a Bacs-Kiskun megyei hitoktatas helyzetéhez az 1950-es években, Bics-
Kiskun megye mitltjabol évkonyv 27. 2017, 425-441.

*  Szabados Laszlo: A kecskeméti reformatus kolléginm torténete 1945-161 az 1948-as dllamositasig,
Kecskemét, Kecskeméti Reformatus Kollégium Gimnaziuma, 2000.

5 Rigd Rébert: Elitviltisok évtizede Kecskeméten (1938—1948). Budapest—Pécs, Allambiztonsa-
gi Szolgalatok Torténeti Levéltara—Kronosz, 2014, 108-125.

6 Merétey Sandor gyermekorvos a haboru alatt irt leveleit Géra Eleonéra gydjtotte ssze és
jelentette meg 2017-ben Hiteles hivatas. Dr. Merétey Sandor el nem kiildott levelei csalddjinak —
1944. oktdber — 1945, mdrcins cimmel.
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varosba, és azonnal nekilatott egyhazi szolgalatanak. Mivel a reformatus temp-
lomot bombatalalat érte, kénytelen volt az istentiszteleteket ideiglenesen ma-
ganhazakban megtartani. A lelkészi hivatalban tarolt iratokat a megszall6 ka-
tonasag eldl sajat lakasaba mentette at. Tobbek kézremikodésével november
kozepére 6sszevont formaban megszervezte a reformatus iskolai tanitast és
hitoktatast. 1944. november 18-an, 22 tanuléval indult meg az oktatas a re-
formatus 6kollégium éptletében. A lelkészek kozul ekkor Hatvani Lajos,
Zavory Elek és egy erdélyi menekdlt lelkész, Mester Istvan tartézkodtak a
varosban, Csikay Kalman Ménteleken, Kovacs Zoltan pedig Szentkiralyon
segédkeztek.” Kovacs Balint Joba Jozsef esperesnek irt levelében a kovetke-
z6 képet festette le 19441945 fordulojarol:

,»Az iskolakban november 18. 6ta folyik a tanitas és végezziik a hitoktatas
munkéjat is. Ebben most nagy segitségiinkre van Végh Jézsef Budapestrél
hazaérkezett teologus testvérink. [...] Kocsi és 16 hianyaban a tanyakra —
fajdalom — nem tudunk kijarni. [...] Gytilekezetinknek nagy gondja a vissza-
térék fogadasa. Lakas és ellatas kell szamukra. Internatusunk és konviktu-
sunk sziineteltetése folytan ez nagy gond.”®

A haborus veszteségek feldolgozasaban és a felekezetek kiutkeresésében a
kozosségl élet ujjaszervezése a legfontosabb feladatok kozé tartozott. A
kecskeméti reformatusok 1945 nyaraig havi rendszerességgel ifjasagi vasar-
napokat szerveztek, megalakitottak a Konfirmaltak Szovetségét, ahova min-
den konfirmaltat, fiatalabbakat és id&sebbeket egyarant vartak. Eletre hivtak
a Noszovetséget, amelyhez asszony- és leanykorok csatlakoztak: a Marta kor,
a Bethlen Kata Kor, a diaklanyok Soli Deo Gloria csoportja, illetve a Napsu-
garkorok. Kilon figyelmet forditottak a Nészovetségen belil a szegénygon-
dozasra, amit a Tabitha Szovetség latott el. Jézus misszioi parancsat és Isten
igéjének hirdetését az iratterjesztéssel igyekeztek el6segiteni, amiket (Bibliak,
énekeskonyvek, gyermek-, ifjasagi, hitmélyité konyvek, igemagyarazatok,
szépirodalmi miivek, képeslapok) kézrél-kézre adtak kézre a hivek korében.’

7 KREL A/IL c. 1945:1-81. (345/1944. Kovics Bilint levele az esperesnek, 1944. decem-
ber 12.); Szabé: Oktatas, 282.

8 KREL A/I c. 1945:1-81. (35/1944. Kovacs Balint levele az esperesnek, 1945. februar 7.)

% KREL A/I c. 1945:1-81. (196/1945. Kovacs Balint kecskeméti lelkész jelentése, 1945.
junius 11.)
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Az ifjusagl lelkigondozas teriiletén a fiatalok tomeges megszolitasaban a
leventeintézmény miikédott kozre a két vilighabord kozott."” Kecskeméten
1944 els6 felében hatvanhét leventecsapat fejtett ki ifjusagi tevékenységet. A
lelkipasztorok és hitoktatok heti rendszerességgel latogattak az ifjakat, akik
részére elbadasokat és felolvasisokat szerveztek. Eletitkben sétét forduls-
pontot jelentett a nyilas hatalomatvétel 1944 &szén, ugyanis a Szalasi-kor-
many elrendelte a totalis mozgositast, és a 14-20 év kozotti, alig képzett és
rosszul felszerelt magyar fiatalokat frontszolgalatra osztottik be.'" A haborut
koévetben a szervezetet felszamoltak (1945), mikodését betiltottak, az élet-
ben maradtak fogolytaborba kertiltek, vagy bujkaltak a szovjet csapatok el6l.

Az egyhazak mindig kiemelt figyelmet forditottak az ifjusagi munkara, és
ez gy volt a fegyveres harcok utan a legnagyobb anyagi romlas idején is. A
kecskeméti reformatus egyhazkozség iskolai épiiletei hasznalhatatlanna val-
tak, mert azokat vagy feldultak, vagy korhaz és raktarozas céljaval lefoglaltak.
Pénz csak a legszitkségesebb személyi kiadasokra futotta, a dologiakra és fel-
yjitasra egyel6re nem is gondolhattak. A Bodor Zsuzsanna Leanyotthon tel-
jesen tonkrement a habord végére.'” A fiatalok személyes és kozvetlen eléré-
se a mindenkorinal is fontosabba valt. Biikki Zsigmond ceglédi lelkész igy ir-
ta le a kialakult helyzetet: ,,Az ifjasagi munka a ref. egyhaz fontos és strgds
feladata volt mindig, de ma kiloénésképpen, mert a levente intézmény meg-
szuntetésével ifjaink kiestek az egyhaz kezébdl s a velik valo talalkozas in-
tézményesen lehetetlen, egyedil és kizarolag a KIE keretén belil van alka-
lom és moéd arra, hogy szamukra az evangéliumot minél hathatésabban hir-
dethessiik.”" Biikki Zsigmond levelében arra hivta fel az esperes figyelmét,
hogy miel6ébb vegye kezdetét az ifjusagi munka Ujjaszervezése az egyhazme-
gyében. A habora alatt Paczolay Gyorgy egyhazmegyei ifjusagi megbizott és
Balogh Jozsef tapidszelei lelkész koordinalta ezeket a feladatokat, de mind-
ketten szovjet fogolytaborba keriiltek 1944-ben. Biikki az ifjasagi munka 4j-
jaszervezésére Kovacs Balintot ajanlotta, aki szolgalati éveinek kezdetétd] ki-
emelt figyelmet forditott az ifjusag vallasos nevelésére. A kecskeméti lelkész

10 Az ifjasagi szervezetet elsGsorban azzal a céllal hivtak életre 1921-ben a 12 és 21 év ko-
z6tti fiak részére, hogy fizikai nevelést és nemzeti, illetve vallaserkoélesi szellemiséget tap-
laljon beléjiik.

11 KREL A/I c. 1945:1-81. (275/1944. Kovécs Balint levele az espetesi hivatalnak, 1944.
augusztus 31.)

12 KREL A/L c. 1945:1-81. (308/1945. Kovacs Balint lelkész jelentése az esperesnek,
1945. jalius 28.)

13 KREL A/IL c. 1945:82-426. (Bukki Zsigmond ceglédi lelkész levele, 1946. januar 22.)
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a Keresztyén Ifjusagi Egyesilet (KIE) utazo lelkészeként részt vett a népfo-
iskolai mozgalomban.

A haborus veszteségek feldolgozasaban és a mindennapi vallasgyakorlas
el6segitésében fontos kozosségépité 1épésnek bizonyult a vasarnapi iskola
megszervezése. A dunamelléki tandcs 1945. aprilis 10-én hozott hatarozata
értelmében arra hivta fel a gytlekezetek figyelmét, hogy amig nem rendezé-
dik az egyhaz és az allam viszonya végérvényesen, ,,erételjesen ki kell épiteni
mindeniitt a vasarnapi iskoldkat”.'* Hatvani Lajos kecskeméti lelkész és val-
lastanar kezdeményezésére 1945. szeptember 28-an Kovacs Balint és Té6th
Endre lelkészek tamogatasaval megtartottak az el6készité tlést, ahol elhata-
roztak, hogy vasarnaponként a varos tobb kertiletében reformatus talalkozo-
kat szerveznek. Megvalasztottak az iskola tisztikarat, amelynek vezet6je Hat-
vani Lajos lett.” Kecskemét I. (Budai utca), II. (Kolcsey utca) és IIL.
(Czollner-tér) keriileteiben tizenkilenc tanit6 latta el az oktatast, a Matyas té-
ren és a Maria varosban harom-harom, a Téglagyar-Fels6széktéd korzetben
ot, illetve a kis- és nagypolgari iskolaban hat, a gyakorl6 iskolaban és gimna-
ziumban husz £6. Az 6rak keretében, amelyek imadsaggal kezdédtek, a valla-
sos tartalmu kérdésekkel parhuzamosan oktatasi, ifjasagnevelési, de még
gazdasagl Ugyek is megvitatasra keriltek. A vasarnapi iskola 1945-1946. tan-
évben heti rendszerességgel mikodott, és vérta a reformatus hiveket.'®

A kecskeméti reformatus kézosség tagjai szamara az 1945-0s év az ujra-
kezdésbe vetett reménnyel és a fokozatos kibontakozassal telt. Kovacs Balint
és Toth Endre kecskeméti lelkészek a gytilekezet tagjainak irt karacsonyi kor-
levelukben igy foglaltak 6ssze az évet:

,»A varosban minden vasarnap 9 és du. 3 orakor van istentisztelet. Tanya-
kon a szokott idében. Vallasos Osszejoveteleink nagy részét is tartjuk. Va-
sarnapi iskola, napsugarkér, KIE 0Osszejovetelek, asszony és leanykor
mind-mind, lekiizdve a sok akadalyt, végzik munkajukat! [...] Jelenleg a
tanitoképz6 éptiletében van minden iskolank. Az éptletek berendezése
nagy mértékben a hédbord aldozata lett. [...] Onkéntes havi megajanlasok-
bél él egyhazunk szeptember 6tal [...] A varosban 1400 testvérink fizeti

14 KREL A/L c. 1945:1-81. (69/1945. Az egyhazkertleti tandcs 1945. dprilis 10-én hozott
7. szamu rendelete)

15 Vasarnapi iskola tisztikara: Szabady Sandor, Szokolay Laszlé nyilvantartok, Kanasz Ibo-
lya, Cs6sz Ilona titkarok, Szecsédy Judit, Boros Rézsa pénztaros, Varga Ilona jegyz6, Di-
vinyecz llona irattetjeszt6, Varga Katalin, Berényi Marta haznagy.

16 KREL VIII/27. 18. doboz. (Hatvani Lajos hagyatéka)
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be havonta a megajanlott 6sszeget. A tanyak népe inkabb természetbelie-
ket ad. Szentkiralyon 30 métermazsat meghalad6 élelmiszert gyGjtottink.”"’

A mindennapok valésagaban megtapasztalt nehézségek és kiszkodés elle-
nére az 1945—46-os tanévre ideiglenes kényszermegoldassal valamelyest talp-
ra allt a varos oktatasi rendszere. 1946 februarjaban Kecskeméten mar 78
népiskola miikédétt, ebbél belteriileten 11, kiilteriileten 67."°

Z.ART HATALMI RENDSZER:
A CSOPORTAUTONOMIAK KONTROLILJA

A szovijet megszallasbol fakad6 legfontosabb meghatarozottsag a politika
primatusa, amely alapvetéen centralizalt, felulrél ellenSrzott és zart struktirat
kényszeritett ki. Az ilyen tipusu rendszerek szerves velejardja az erészak és a
kényszer kilonb6z6 megjelenési formai: a politikai inditéka nyilt represszié
eszkozeitSl (halalbuntetés, internalas) a titkosrendSrségi megfigyelésig, a tu-
lajdontél, a munkalehet&ségtdl valé megtfosztason at a kozvetett korlatoza-
sokig (vallasgyakorlashoz, egyesiiléshez, mivel6déshez valé jog megvonasa,
informacié visszatartas stb.). Az allamvédelmi szervek operativ nyilvantarto-
jaban 1954-ben kb. masfél millié emberrdl vezettek aktat.” A helyi tarsadal-
mak koérében sokak szamara a szovjet-orosz jelenlét ,elfogadasat’” a realpoli-
tikai megfontolasok, a Vorés Hadsereg kozelsége, és az a kortilmény moti-
valta, hogy a nyugati szévetségesek 1ényegében elismerték a sztalini érdekelt-
séget a régidban. Mindebbdl vilagosan latszott az, hogy hossza tava szovjet
berendezkedéssel kell szamolni. Ez a helyzet determinalta azt a szik mozgas-
teret, amely ugyan 1945 és 1948 ko6zott némi rugalmassagot ugyan mutatott,
de azt kovetéen hol szélséségesen autokrata jelleggel, hol pedig az alavetett
intézményi autonémidknak nagyobb teret engedve mikodott 1989-ig. Ma-
gyar 6nall6 politikai cselekvés nem létezett, vagy csak annyiban, amennyiben
elképzelései Gsszehangban élltak a szovjet prioritassal.”

17 KREL A/L c. 1945:82-426. (426/1945. Koviécs Balint és T6th Endre lelkészek kotleve-
le, 1945. december)

18 Szabd: Oktatis, 288.

19 A megfigyeltek szama id6vel csokkent, 1960-ban ,,csak” 600 ezer személy, 1989-ben pe-
dig 164.900 £6 szerepelt a nyilvantartasban. Kenedi Janos: Kis dllambiztonsdgi olvasikiony,
Budapest, Magvet6, 1996, IV.

20 Rainer M. Janos: Bevegetés a kdddrizmusba, Budapest, 1.’ Harmattan, 2011, 13-21.; Kalmar
Melinda: Torténelmi galaxisok vonzdsiban. Magyarorszdg és a szovjetrendszer 1945—1990, Buda-
pest, Osiris, 2014, 42—43.
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A masodik vilaghaborut kovetéen az allamot elfoglalé kommunista part a
marxizmus—leninizmus tarsadalmi-politikai programja szerint kivanta atalaki-
tani a magyar tarsadalmat. Az ateizmus jegyében elvalasztottak egymastol az
allamot és az egyhazat, ami a gyakorlatban nem a vallds magantiiggyé valasat
jelentette, hanem a vallasos életforma tagadasat. A politika a ,,szocialista em-
bertipus” ellenségévé allitotta a vallasos embert a , lelkek” megnyeréséért fo-
ly6 politikai kiizdelemben. Kecskeméten, az 1945-6s nemzetgyulési valaszta-
sokon a munkaspartok politikai elvardsai az eredmények tiikrében messze
alulmaradtak. A kisgazdak a szavazatok kézel haromnegyedét gytijtotték be,
mig szocialdemokratak 13%-ot és a kommunista part kevesebb, mint 10%-ot
ért el. A vereséggel feléré valasztasok utan a kecskeméti kommunistak pro-
pagandafelelése, Bané Magda (Bané Mihaly rendérfékapitany testvére) 4
stratégiat dolgozott ki, és a kovetkez6 prioritasokat jelolte ki a helyi cselekvé-
si terviikben: a kisgazdakat mint reakcids erét fel kell morzsolni; a kézigazga-
tast a régi ,,reakcioés” vezetSktol meg kell tisztitani; fel kell 1épni az egyhaz
befolyasival szemben, mert ,,a reakci6 eréssége az egyhaz [...]. Osszegezve:
az a feladatunk, hogy megkeressiik és elszigeteljiik a reakcios gbcokat, min-
den vonatkozasban leleplezni azokat, és minden vonalon kiépiteni a velink
szimpatizalok taborat.””

A vilaghabort utan, illetve a szkebb értelemben vett Rakosi-korszak (1948—
1953) idején az allami egyhazpolitika célja az egyhazak megsemmisitése volt
belathat6 id6n belul. A sztalini mintat kévetve felszamoltak az egyhazak ko-
rabbi gazdasagi befolyasat, visszaszoritottak az egyhazak kozéleti és szocialis
téren végzett tevékenységét, és az egyhazi oktaté-nevelé munkat az iskolak
1948-as allamositisaval megsziintették.” 1949 Gszén eltérolték a kételezd is-
kolai hitoktatast, és helyébe az altalanos iskolaban és gimnaziumban a fakul-
tativ hittant engedélyezték. A vallas- és egyhazellenes propaganda kereszttii-
zében az egyhazak belsé megosztasara torekedtek a békepapi mozgalom
megszervezésével, valamint az egyhaz felett gyakorolt kontroll érdekében
megszervezték az Allami Egyhaziigyi Hivatalt (1951).%

21 Szab6: Oktatds, 296-297.

22 Az egyhazakra nézve az oktatas allamositasa azért volt végzetes hatasa, mert a felekezeti
iskolak abszolut tébbségben voltak az allami és kdzségl fenntartasu iskolakhoz képest.

23 Balogh Margit — Gergely Jens: Allam, egyhazak, vallisgyakorlis Magyarorszdgon, 1790—2005,
1. kétet. Budapest, Historia—Magyar Tudomanyos Akadémia T6rténettudomanyi Intézet,
2005, 49-76.; Gardonyi Maté: Tulélés — egylittmikodés — ellenallas. A katolikus egyhaz
stratégiai a ,,népi demokraciakban”, in Bankuti Gdbor—Gyarmati Gyo6rgy (szerk.): Csapdi-
ban. Tanulmdanyok a katolifus egyhaz, torténetébil. Budapest, Allambiztonsagi Szolgalatok Tér-
ténelmi Levéltara—I Harmattan Kiado, 2010, 31-42.
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A vallas a part ideoldgiai monopoliumaval szemben jelentett veszélyfor-
rast, mig az egyhaz a népi demokratikus rendszerrel szemben. A Kadar-kor-
szak elsé évei, a forradalom leverését kévetéen a hatalmi restauracié és meg-
torlas jegyében zajlottak. 1958-ra a Kadar-kormanynak sikertlt restauralnia
az 19506 el6tti egyhazpolitika legfontosabb elemeit. 1957-ben allami iranyitas-
sal megalakult az Orszagos Béketanacs Reformatus Bizottsaga, az Orszagos
Béketanacs Katolikus Békebizottsaga, és emellett a katolikus piispoki kar 1ét-
rehozta az Opus Pacis-t (A béke mive), aminek keretében maga szervezte a
békemunkat. Az Magyar Szocialista Munkaspart (tovabbiakban MSZMP)
Politikai Bizottsaga 1958. junius 10-i hatarozataban megfogalmazta a kovet-
kez6 évtizedek egyhazpolitikdjanak alaptézisét, amiben realizalta, hogy az egy-
hazak a szocializmus kérulményei kozott hosszu ideig fenn fognak maradni,
ezért ,,szikséges a szocialista allam és a kiilonb6z6 egyhazak kozotti egytitt-
mikodés”. A kadari egyhazpolitikat kettésség jellemezte: a Kadar-kormany
nemcsak visszaszoritani kivanta a vallast és az egyhazak befolyasat, hanem
sajat hatalmi stabilizacidja érdekében kompromisszumra torekedett az egy-
hézi vezetSkkel.” Kadar és a vezets politikai elit felismerte, hogy adminiszt-
ratfv eszkozokkel nem szamolhato6 fel a vallasos életforma, ezért kiterjesztet-
ték az egyhazakkal megegyezést keresé népfrontpolitikat. Az *50-es évek vé-
gén és a ’60-as évek elején valtakozva érvényestltek a megfélemlitési és
egyuttmikodési stratégiak az egyhazak iranyaba. Hogy melyik keriilt el6térbe,
az részben a nemzetkozi korilményekkel, részben az aktualis belpolitikai hely-
zettel és a partvezetésen belili eréviszonyokkal figgott Gssze. 1960 6szén és
1961 elején két nagyszabasta rendérségi fellépésre is sor kertilt, amely soran
mintegy 300 egyhazi személyt vettek Orizetbe a hatésagok. Az MSZMP a
mezogazdasag szocialista atszervezésében ellenben lojalis szovetségesként
kivant timaszkodni az egyhazakra a termel&szovetkezetek szervezésekor.”

24 Kiss Réka: Protestansok lehetSségei Magyarorszagon — az ,,0szd meg és uralkodj” elve és
gyakorlata, in Balogh Margit (szerk.): Regiondlis és nemszeti identitisformak a 18-20. szdzgadi
magyar és sglovik torténelemben. Felekezetek, egyhdzpolitika, identitds. — Konfesie, cirkevna politika,
identita, Budapest, Kossuth, 2007, 195-196.

25 Vélgyesi Zoltan: A kommunista egyhazpolitika szakaszai Magyarorszagon 1948-t6] 1964-
ig, Medidrinm, V. évf., 2011/4, 30-32.
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A POZICIO ELVESZTESE —
TILTAKOZOHULLAM AZ ISKOLA SZABADSAGAERT, 1947—-1948

A politikai elit a nemzeti gondolat és az egyhaz szévetségére gy tekintett a
Horthy-korszakban, amely biztosithatja a rendszer stabilitasat és a magyarsag
etnikai-nyelvi, illetve nemzeti megmaradasat. Az egyhazak oktatasban betol-
tott szerepvallalasit ezért a kormanyzat kiemelten timogatta.” Ezzel 6ssze-
figgésben a magyar tarsadalom 6nképébe — az adott kultira tudomasulvétele
kovetkeztében — az egyhazak, a hivé kozosségek 1étezése és a vallasi kultura
apolasa természetszerileg beletartoztak. A masodik vilaghaborut kéveté po-
litikai rendszervaltas allam és egyhaz kontaktusaban gyokeres atalakulast ho-
zott. Az 1945 utani egyhaztorténet, ennek a nem jogi értelemben vett @llam-
egqyhazi és népegyhdzi rendszer mikodésének és Gsszeomldsanak a térténete.”’

A Dunamelléki Reformatus Egyhazkerilet 1945 aprilisaban hozott hata-
rozata a valtozas sziikségét jelezte el6re. Elfogadtak azt a reformtervet, ami
az Onfenntarté egyhazi berendezkedést, a gytlekezeti 6nallésagot, beleértve
az évszazados multra visszatekinté reformatus iskolarendszer fenntartasat
tazte célul.

,,Ha akarmilyen okbdl kérdésessé valhat az egyhaz és az allam kozti anyagi
kapcsolat fenntartasa, mindig meg kell kilonboztetnlink a sajatos egyhazi
munkat attol a szolgalattdl, amit egyhazunk az iskolaztatassal az allam he-
lyett és a nemzetnevelés érdekében végzett. A keresztény embereknek
demokratikus allamban feltétlentil joguk van arra, hogy gyermekeiket ke-
resztény szellemd iskolakban neveltessék, és az allamnak feltétlen koteles-
sége keresztény allampolgarainak jévedelmébdl azokat az iskolakat anyagi-
lag is tamogatni, amelyek szellemi nivéjat és tanitasi rendjét az allami szer-
veknek joga volt és mindig joga lesz ellen6rizni.”*®

1945 augusztusaban az Ideiglenes Nemzeti Kormany elrendelte az oktatas
struktarajanak atalakitasat. Bevezették a nyolc osztalyos alapiskola altalanos-

26 Fazekas Csaba: Egyhazak és egyhaziigyi torvények Magyarorszagon, 1791-2011, in Egy-
haziigyi, Vallisszabadsdgi Tudomanyos Konferencia, Konferenciakitet, Budapest, Boldog Elet Ala-
pitvany, 2011, 95-1006.

27 Balogh Margit: ,,Isten szabad ege alatt” — az egyhdzak Magyarorszagon 1945 és 1948 ko-
z6tt, in UG (szerk.): Felekezetek, egyhazpolitika, identitas Magyarorsgagon és Slovikidban 1945
utdn, Budapest, Kossuth, 2008, 49.

28 KREL A/L c. 1945:1-81. (69/1945. Az egyhazkertileti tanacs 1945. 4prilis 10-én hozott
7. szamu rendelete)
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sa és kotelez6vé tételét.” PFelillvizsgaltik a tankényveket, allamositottak a
tankonyvkiadast, amelyet a reformatus egyhaz a 16. szazad o6ta gyakorolt, és
eltorolték a latin nyelv kotelezd tanitasat. A helyi lelkészek az egyhaz tarsada-
lomban bet6ltott helyzetének lehetséges valtozasaval tisztaban voltak. 1945
végén, egy Cegléden tartott lelkészi talalkozon, Kovacs Balint, Hatvani Lajos
és mintegy husz lelkész kozosen megallapitottak, ,hogy az idSk jeleib6l —
minden pillanatnyi latszat ellenére — arra lehet kovetkeztetni, hogy az egyhaz és
allam viszonyiban mélyrehaté valtozasra kell felkésziilni.” Lelkészek és okta-
tok a varhat6 reformok sulyardl azonban csak keveset tudhattak. Féltették re-
formatus iskolaikat a bizonytalansagtdl, és aggodalmukat csak novelte, hogy
egyre gyakoribba valtak a varatlan és kelletlen ellenérzések. A szentmarton-
katai lelkész 1946 elején a kévetkezSket irta az esperesnek: ,,Hangsulyosan rea
kell mutatnom arra is, hogy iskolank autonémiaja tekintetében minden allami
és egyhazi hatésaggal szemben meg kell allanunk. Mert ma pl. a kozségi f6-
jegyz6 és bird az én tudtom, vagy megkérdezésem nélkil holmi latogatast
tett az iskoldban, mikézben a gyerekek felkérdezésétdl sem tartézkodtak.”

A kecskeméti Egyetemes Reformatus Jogakadémia helyzete a haboruat ko-
vetén valsagossa valt. A jogaszképzés szervezeti atalakitasa nem felelt meg a
kozponti el6irasoknak. Toth Endre lelkész két alternativat vazolt fel a kecs-
keméti presbitérium el6tt 1946 majusaban. E szerint a reformatus egyhaznak
a jogakadémiat vagy fel kellett volna adnia, vagy sajat er6bdl mikodtetni ti-
zenhét tanszékbdl allé egyetemi fakultasként. A presbitérium a kovetkezé al-
laspontot alakitotta ki a jogakadémiaval kapcsolatosan:

,Ha a sziineteltetésbe belemenne az Egyetemes Konvent az 6nkéntes le-
mondast jelentene. Ha egyszer sziineteltetjiik, tobbé megnyitni nem lehet.
[...] A jogakadémia szoros Osszefliggésben van Kecskemét thj. varossal. A
varos 5 tanszék fenntartasat vallalta magara. Jelenleg minden eléad6 kolt-
ségét a varos viseli. Kecskemét thj. varos allaspontjanak ismerete nélkiil
ebben a kérdésben dénteni nem lehet.””

2 Az oktatasi rendszer megvaltoztatasa 1945 el6tt elkezd6dott. 1940-ben bevezetésre kertlt
a 8 osztalyos altalanos népiskola mint alapfokd, mindenkire kiterjedé oktatasi forma, a
korabbi 6 osztalyos helyett. A gyakorlatban, a falvakban és kiiléndsen a tanyakon él6knek
mégsem hozott komolyabb valtozast a reform, hiszen az oktatds feltételrendszere nem-
igen valtozott, igy érdemben nem csékkent a terek zstfoltsaga, illetve nem javult az okta-
tas minésége.

30 KREL A/ c. 1945:82-426 (Lelkész értekezlet, Cegléd, 1945. november 1-2.)

31 KREL A/T. c. 1945:82-426 (Szentmartonkatai reformatus lelkészi hivataltdl, 1946. januar 29.)

%2 KREL-Kecskeméti Reformatus Egyhazkozség (tovabbiakban KREK) Presbiteri jegyz6-
kényv, 1946. méjus 3.
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A varos tizennyolcezer forinttal segitette a jogakadémia éves muikodését,
amit hamar, 1948-ban a Vallas- és Ko6zoktatastigyi miniszter a tobbi felekeze-
ti iskolaval egyitt allamositott.

1947. marcius 6-an a koaliciés partok (kisgazdak, szocialdemokratak, kom-
munistak, parasztpart) harom fontos kérdésben egyeztek meg: a kisiskolakat
allamositas utjan egységesitik, az allami tankonyvkiadas megszervezésével
egyentankonyveket adnak ki, illetve a kotelez6 hitoktatast eltorlik.” Valaszul
a reformatus, a romai katolikus és az evangélikus egyhazi vezetSk tiltakoza-
suknak hangot adva mozgositottak egyhazuk tagjait a hitoktatast fakultativva
tevé torvénytervezet elfogadasa ellen.™

A Dunamelléki Reformatus Egyhazkertlet iskolainak neveldi, tanitvanyai
¢s szilel, és altalaban a reformatus iskolak baratai 1947. aprilis 17-én, Nagy-
kér6son gytilést tartottak, és a reformatus iskolak melletti kiallas jegyében meg-
alakitottak a Reformatus Iskolak Baratainak Szévetségét. Tiltakoztak minden
olyan kormanyzati 1épés ellen, amely az egyhazi iskolak 6nkormanyzatat (isko-
laigazgatas, sajat tanterv és tanmenet megallapitasa, tankonyvek engedélyezése,
reformatus nevelési rendszer) és iskolafenntartéi jogat kotlatozna.” A széles-
kord tiltakozohullam csak egy pillanatnyi fellélegzésre adott id6t. A fakultativ
hitoktatas tigyét ugyan elnapoltak, amit hamarosan — a kézben megvaltozott
politikai eréviszonyok miatt — az iskolak teljeskord allamositasa kovette.

Az egyhazak a széles iskolahalézatuk révén a tarsadalom értékvilaganak
formalasaban jelentSs szerepet vallaltak. Az altalanos iskolak kétharmada, a
kozépiskolak fele, a tanitoképzék haromnegyede az egyhazak (els6sorban a
katolikusok) fenntartasaban alltak. Az egyhazi iskolak allamositasardl szolo
hirek altalanos félelmet keltettek a helyi reformatus kézosségek tagjaiban.
Helyzettket a kiszolgaltatottsag, a bizonytalansag és a vezetetlenség érzete
jellemezte. A presbiterek a magasabb feljebbval6iktol vartak vilagos iranymu-
tatast, az egyhazkozség tagjai ugyanezért fordultak a presbitériumhoz. A re-
formatus iskolak valsiagos helyzetérél Kecskeméten aprilis és majusban tobb
alkalommal is tanacskoztak. A megbeszéléseket Kovacs Balint, Hatvani La-
jos és Toth Endre lelkészek vezették Szabd Jozsef fégondnok segitségével.
Az 1948. aprilis 17-1 presbiteri iilésen a kovetkezé modon lattattak a valsagos
helyzetet:

3 Balogh Matgit: Fakultativ hitoktatds és a konkordatum-fiaskd. Hitoktatdsi kiizdelem és
koralményei, 19461947, Magyar egyhaztirténeti viglatok. XXIV. évf., 2012/3-4, 113.

3 Horvath Erzsébet: A reformtus iskoldk dllamositisa (1945—1948). Magyarorszagi Reforma-
tus Egyhaz Zsinati Levéltara, Budapest, 2014, 43-50.; Balogh: Isten szabad ege alatt, 56-57.

3% KREL A/IL c. 1946:351-623. (Reformatus Iskoldk Barati Szovetségének felhivasa a ma-
gyar reformatus tarsadalomhoz, 1947. aprilis 22.)
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,»"Az a helyzet, hogy az elemi, illetve altalanos iskolak 71%-a, a kozépisko-
lak 57%-a felekezeti kézben van. Iskolaépiiletekben, felszerelésben és ok-
tat6 személyzetben ez oly jelentés, hogy nem lehet kénnyen megoldani.
Az allam jelent6s 1épésekre szanta el magat. [...] Tajékozatlanok vagyunk,
de minden erénkkel igyekezni fogunk megtartani Sket, illetve atalakita-
sukkal létiiket biztositani.”

A Kecskeméti Reformatus Egyhazkozség 1948-ban négy iskolat — fiu- és
leanygimnaziumot, ezekhez kapcsol6do altalanos iskolat, leanyliceumot, tani-
toképz6t és gyakorld altalanos iskolat — tartott fenn. Harom iskolaépiilete
volt, az 4j- és okollégium, amelyet megosztva hasznalt, illetve az 1930-ban
felavatott tanitoképzé intézet. A fitgimnaziumban tizenegy, a leanygimnazi-
umban hat, a tanitoképzbében tizenot, az altalanos iskolakban tizenhat tanito,
illetve tanar oktatott Gsszesen nyolcszaznegyvenhét didkot.”” Allami iskolai
termekben csak a vasarnapi iskolai tanitast végezték.”

A kecskeméti presbitérium kovetkezé tanacskozasat majus 23-an tartot-
tak. Toth Endre lelkészelnok az orszag kézvéleményét leginkabb megoszto
kérdésnek vélte a felekezeti iskolak korili konfliktust. Megjegyezte, hogy az
egyhaz vezetéi nem nyilatkoztak az oktatasi rendszer atalakitisanak modja-
r6l. Toth Endre ezért azt kérte a presbitériumtdl, hogy viligosan fejtse ki al-
laspontjat a kérdésben. A presbiterek a kévetkezd véleményt fogalmaztak meg:

,,Hitlenné lennénk hitvallasainkhoz, torténelmi multunkhoz és Gseink szel-
leméhez, ha iskolaink tgyében nem emelnénk fel szavunkat. [...] Ilyen nagy
horderejd kérdésnél, amikor szazados intézmények és gyakorlat felszamola-
sardl van sz0, a helyes eljaras az lenne, ha a magyar nép széles rétegeit meg-
kérdeznék ebben a kérdésben. [...] Mindezeket el6re bocsatva, forduljon a
presbitérium felsébb egyhazi hatdsagaink utjan a magyar kormanyzathoz az-
zal a kéréssel, hogy a kecskeméti reformatus egyhazkozosségnek a kollégiu-
mi szervezetbe tomériilt iskolait [...] hagyja meg az egyhaz tulajdonaban.””

A presbitérium a tanacskozasuk jegyzSkonyvét elkildte a négy egyhazkertlet
puspokének, az Egyetemes Konvent elnékségének, valamint a reformatus ko-

36 KREL-KREK Presbiteri jegyz8konyv, 1948. aprilis 17.

37 Az egyhazkozségnek a foldreform elStt 490 hold foldje volt: alapitvanyi 135, javadalmi
120, egyhazi 235 hold. A foldreform utin maradt 31 hold javadalmi és 17 hold alapitva-
nyi, illetve kantori javadalmi 16 hold.

3 KREL A/L c. 1948:471-700. (525/1948. Kimutatis a kecskeméti reformatus egyhazme-
gye iskolafenntarté egyhazkozségeirsl, Kecskemét, 1948. julius 2.)

% KREL-KREK Presbiteti jegyz6konyv, 1948. méjus 23.
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zépiskolak igazgatoinak és fenntartéinak. A kecskeméti reformatus kézosség
Osszefogasat mutatta a két nappal kés6bb megtartott Gsszes iskolak k6zos szii-
161 értekezlete a templomban, ahol mintegy ezer f6 részvételével erSsitették
meg a presbiteri tlés hatarozatat. Majus 30-an, a vasarnapi istentiszteletet kbve-
téen ujabb tiltakozo gytilésre kertilt sor, ahol a beszamolok szerint két és félezer
lélek jelenléte el6tt, Gjbol ismertették és megszavaztak az iskolak egyhazi fenn-
tartasardl szolé pontokat. Mas egyhazkozségek is, 1zsak, Nagykoros, Kiskunha-
las, Csurgd tettek tanubizonysagot keresztyéni szolidaritasukrél, amikor egytitt-
allasukat fejezték ki, és kézosen tiltakoztak az allamositas ellen.’

A kecskeméti reformatus iskolak egyhazi fenntartasban valé meghagyasa
érdekében folytatott tiltakozas fontos szerepl6i voltak a presbiterek. A szi-
16kkel k6z6s hatarozatban alltak ki iskoliik mellett, memorandumot intéztek
az egyhazi vezetéshez, illetve személyesen is megkisérelték jobb belatisra
birni az allamositast levezénylé vegyesbizottsag tagjait. Pétbeadvannyal éltek
a Madas-arvahdz egyhazi tulajdonban valé megtartasaért, és felajanlottak,
hogy kantorképzé és belmisszioi munkasképz6 akadémiat létesitenek. Min-
den elszantsaguk ellenére a megtett 1épéseik eredménytelenek maradtak. Az
egyhazkozség tulajdonaban az djkollégium épitiletén belil mindéssze a konyv-
tar és az olvasoterem, valamint a lelkészi hivatal, a pénztar, a tanacsterem, két
segédlelkészlakas és harom tzlethelyiség maradt. Az allamositasi térvény vég-
rehajtasi utasitasa ellenére a diakoniai konventi bizottsag kézbenjarasara sike-
rilt megtartani a gytilekezeti szeretetotthont (korabban tanoncotthon) és a
Bodor Zsuzsanna Otthont." Az egyhézi iskolak elvesztése a gyiilekezetek éle-
tében a legkomolyabb vérveszteséget okozta hosszu évtizedekre.

A VALLASOS ELETMOD MEGORZESE EGY ELNYOMO REZSIMBEN

Az emberi szellem, a hitélet megélése és az egyén elvarasi horizontjaban az
élni akaras a legkedvez6tlenebb korilmények kozott is utat tor maganak. A
kérdés, hogy mindez milyen format olt, és egy zart hatalmi rendszer koril-
ményei kozo6tt milyen médon nyilvanul meg az adott kéz6sség tagjai altal.
Ahogy az er6szaknak és a kényszernek szamos megjelenési formaja van, ugy

4 KREL A/L c. 1948:201-470. (450/1948. Kecskeméti presbitétium hatirozata iskoldink
meghagydsa tirgyaban, 1948. janius 1.; 470/1948. A nagykdeosi reformitus egyhazkozség
presbitérium allasfoglaldsa, 1948. majus 26.); KREL A/I c. 1948:470-700. (525/1958.
Kiskunhalas allasfoglaldsa, 1948. julius 6); KREL A/I. c. 1948:470-700. (502/1948. Jegy-
z6konyv, Izsak, 1948. janius 6.)

4 KREL A/L c. 1948:700-900. (706/1948. Jelentés a kecskeméti egyhazkozség 1947/48.
évi életérol, Kecskemét, 1948. augusztus 29.);
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az ellenallas fogalma is valtozo, variansait tekintve eltéré. Az ellenallas (resis-
tance) lehetséges kovetkezményei is differensek, attdl fligegben, hogy az egy
nyitott, demokratikus vagy egy totalitarius rendszerben torténik. Az ellenallas
fogalma egyszerGsitett formaban jelenthet egyéni vagy kollektiv cselekvést,
amely magaba foglal titkos és nyilvanos tevékenységeket, erészakos és erd-
szakmentes, spontan és szervezett akcidkat egyarant. Legnyilvanvalobb meg-
mutatkozasa az aktfv fegyveres ellenallas, illetve cselekvésbe fordulé masként
gondolkodas. Az ellenszegiilés torténhet passziv formaban is, amely az ellen-
allok hétkoznapi életének keretei kozott zajlik.

Kiss Réka és Nagy Karoly Zsolt tanulmanyaikban azt a kérdést teszik
elemzéstk targyava, hogy mennyiben jelentett a kommunista diktataraval va-
16 szembenallast a keresztyén hit hétkéznapi és koz6sségi megélése, és a val-
lasgyakorlat mely formai tekinthet6k — a fogalmi ellentmondasoktol nem
mentes — ellenallds tag fogalomkérébe tartozéknak.” Az ellendllas termino-
logidja koril kialakult értelmezési probléma abbdl fakadhat, hogy az ellenal-
lasrol alapvetSen csak az egyuttmikodéssel Osszefuiggésben totalis és erkol-
csileg telitett dichotomiaként gondolkodunk, holott az ellenallas sokkal in-
kabb a hatalom muakodésének alaasasat jelentd folyamatos viltozds kilonb6zoé
eszkozok igénybevételével. Az ellenallas tarsadalmi viszonyai tehat nem
pusztan folé- és alarendeltségben, elkévets és aldozat, vagy példaul gyarigaz-
gat6 és munkas, foldbirtokos és jobbagy ellentétparban irhaté le.”” Ezen szé-
lesebb tartomanyban mar kénnyebben elhelyezhetSk a nyilt, fizikai konfron-
taci6 mellett azok a rejtett, illetve passzivnak tiné technikak is, mint az alca-
zas, a mimikri, az alkalmazkodé, a kulturalis, illetve a hétkéznapi ellenallas
vagy az azonosulas megtagadasa stb. A megértést tovabba az is megneheziti,
hogy a szereplék gyakran nem ellenallasként tekintenek kifejtett cselekvésiik-
re, mar csak azért sem, mert az, amit tesznek és ahogyan teszik, az lényegé-
ben a tarsadalmi mintaikkal és kulturalis szocializaciojukkal all Gsszefiiggés-
ben. Az ellenallasnak ezt a sokszintiségét és kontinuus jellegét foglalja Ossze a
tarsadalomtudomanyokban mara elterjedt reziliencia fogalma, amely a tarsada-
lom alkalmazkodoképességének megértésére helyezi a hangsualyt. Kiss és

42 Kiss Réka: Legalis — illegalis — féllegalis. Tiltott és tirt pasztoraci6 a reformatus egyhazban a
hatvanas években: forrasok és a megismerés hatarai, illetve Nagy Karoly Zsolt: ,,A sziv tel-
jességébdl szol a szaj”. ,, Tikkek” és ,kacsintasok™ a (kulturalis) ellenallas értelmezésében,
in Kiss Réka—Lanyi Géabor (szerk.): Hagyomdny, Identitds, Torténelems 2018., 1’ Harmattan—
Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Egyhaz és Tarsadalom Kutatéintézetének Reforma-
ci6 Orokség Mihelye, Budapest, 2019.

43 Stellan Vinthagen—Anna Johansson: ,,Everyday Resistance”: Exploration of a Concept
and its Theoties, Resistance S tudies Magazine, 2013/1, 9-31.
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Nagy a vallasos kézdsségszervez6, Lénard Odén* beszédes gondolatait hoz-
zak magyarazatként a vallasgyakorlat mint rugalmas ellendlldsi képesség jobb meg-
értéséhez. A kommunizmus magyarorszagi bortoneiben legtobb idét t6lt6
szerzetes-tanar a kovetkezOképpen irta le az ellenallas tapasztalatait:

,»a sajaton keresztény ellenallas fogalma [....] mas, mint a szokvanyosan
politikai inditdstaké. A keresztény ellenallas vallasi, erkolesi, vilagnézeti
jellegt, és igy az elébbivel szemben pozitiv iranytd. A politikai ellenallas ar-
tani akar az ellenfélnek. Viszont a keresztény ellenallas abban all, hogy
minden tilalom és 1ld6zés ellenére, keriilé uton titokban, adott lehet&ségei
kozt, de tovabbra is teszi, amit nem szabadna tennie: pozitive épiti a ke-
reszténységet, nem torédve a kockazatokkal [...] az Gldoéztetés idején. [...]
A mi ellenallasi feladatunk tehat nem az ellenfél allasainak megrohamoza-
sa, hanem a tisztazasok révén sajat frontvonalaink bels6 erésitése.”™

A terminolégiailag igen valtozatos reziliencia fogalom leirasabdl vilagosan
latszik, hogy a kényszeren alapulé uralmi rendszerekben ¢é16 emberek sokféle
moédot valaszthatnak, hogy megjelenitsék sajatos érdekeiket. igy azok az
egyéni és kozosségi erbfeszitések jobban elbeszélhet6vé valnak az utdkor
szamara, amelyek nem nyilt konfrontaci6 vallalasaval segitették el6 a hatalom
alaasasat, hanem a meglévé dominans struktirak ,,mellett” jelenitettek meg
sajatos tarsadalmi életformakat, illetve segitettek megdérizni kulturalis identi-
tasokat. Az egyes cselekvékon keresztil, 6sszevetve a maguk elé kitazott cé-
lokkal, vizsgalhaté az a szervezeti szint, amiket lefedtek a legkisebb informa-
lis kisk6z6sségen at a nagyobb szervezeti keretekig.

# Ténard Odén (1911-2003) piarista atya, az Actio Catholica kulturélis titkara t&bbszor és
hosszu id6t toltétt a kommunistak borténeiben, majd egyszerd munkasélettel is szolgalta
az evangéliumot ,,illegalis” papi tevékenysége mellett. 1977 utan, utolsé szabadulasat ko-
veten irasba foglalta azokat a problémakat — a rajuk adott valaszokkal egyiitt —, ame-
lyekkel lelkivezet6i munkaja soran 6sszetalalkozott. Irasait »szamizdat” forméaban tetjesz-
tették.

# Kiss Réka és Nagy Karoly Zsolt, Hagyomany, 245., 285. Lasd tovabba a témdban: Apor
Péter—Bodi Lorant—Horvath Sandor—Huhak Heléna—Scheibner Tamas (szerk.): Kulturilis
ellendllds a Kdiddr-korszakban. Gydijtemények torténete, Budapest, MTA Bolcsészettudomanyi
Kutatokoézpont Torténettudomanyi Intézet, 2018.
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A KORABBITOL MEROBEN ELTERO KOZOSSEGI STRATEGIAKAT
ES EGYENI VISZONYULAST KOVETELT MEG A KENYSZERRE EPULO
RENDSZER

A totalitarius rendszerek természetitkbdl fakaddan igyekeznek uniformalizal-
ni a kultarat és kozponti ellenérzés ala vonni az élet legkiilonb6z6bb tertile-
teit. A kommunista kultarpolitika céljaul tizte ki a munkasosztaly ,,védel-
mét” a vallasi befolyastdl. Az iskolak allamositasat kovetéen a kotelezé val-
lasoktatast sziintették meg, a hittant fakultativva tették, a szakképzé intéz-
ményekbdl, illetve a felsGoktatasbol, killondsen a pedagdgusképzésbdl a hit-
oktatast kizartak, és ott is politikai nyomast gyakoroltak a hivek korében,
ahol a politika és a maganélet elvalnak — egy szabad vilagban — egymastol.

A vallasossagot elnyomé egyhazellenes politikaval szemben a tanitvannya
tétel, a hitre nevelés, illetve az aldozatot hozo hitvallé magatartas és gondol-
kodas megerdsitése, a belsé egyhazi épitkezés mutatkozott az egyetlen jarha-
t6 utnak. A kecskeméti egyhazkézség a habora utan minden évben egy hetes
gytlekezeti tabort szervezett a szikrai villaban. Eleinte csak néhany szobat
béreltek itt, mig 1948-ban a programokon mintegy nyolcezer 6 jelent meg
az egyhdzmegyébdl, de féleg a kecskeméti gyiilekezetb6l.* Nagy gondot for-
ditottak az ifjusag korében végzett evangelizacidos munkara, az egyhazi ének-
6rak és csendes napok, illetve a presbiteri hittan6rak megszervezésére.”’

Az egyhazi oktatas politikai eszkozokkel valo visszaszoritasa a reformatus
gytlekezetektdl a korabbitél merében eltéré kézosségl stratégiat és egyéni vi-
szonyulast kovetelt meg. Voltak olyan lelkészek, akik elkeseredettséglikben
feljebbvaldikat okoltak a bekdvetkezett valtozasokért, és voltak, akik helyi
kozosséglikbe ,,visszahuzédva” tavolitottak magukat a folyamatoktol. A
szentmartonkatai lelkész egy kecskeméti hitoktatdi és lelkészi talalkozéra
azért nem volt hajlandé elutazni, mert annak programjat ugy itélte, hogy tul-
sagosan megfelel a politikai elvarasoknak. Hatvani Lajosnak cimzett levelé-
ben a lelkész indoklasaban ezzel magyarazta tavolmaradasat:

,»Ookféle gytlekezeti elfoglaltsigom ellenére is el akartam menni egészen
addig, mig nem érkezett meg az értesités a modositasrdl, s nem olvastam
elkeseredéssel a musort [...] nem lattam egyetlen egy szakkérdést sem, pl.
az 4j vallasoktatasi tanterv, az Uj énekanyag stb. Tulsagosan korszerd, Be-

4 KREL A/I. c. 1948:700-900 (800/1948. Esperesi jelentés)
47 KREL VIII/27. 20. doboz (Vallasoktatési szakel6addi jelentés — Hatvani Lajos, 1949. ok-
téber 26., Szolnok)
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reczky-stilust konferencianak mutatkozott igy az elézetes bejelentés sze-
rint. Nem kivankoztam egy ilyen Osszejovetelre! Inkabb tgy dontottem,
hogy felhasznalom az iskolai vakaciot és csaladlatogatast végzek, mig Kecs-
keméten lojalis, de végeredményben gyava és hazug helyzetképpel ront-
sam még sértetlen epémet.”*

A kotelez6 vallasoktatas eltorlését kovetden a hittanora megszervezése Uj
feladatként harult az egyhazra. A torvényi el6irasok értelmében azoknak a
szul6knek, akik gyermekeik vallasoktatasat kivantak, a tanévkezdéskor, szep-
tember 15-ig széban vagy {rasban kellett jelezniiik az iskola igazgatdjanak. A
lelkészekre, a hitoktatokra és a presbiterekre harult innentdl az a felelésség,
hogy minél szélesebb kérben informaljak a sziléket. Toborzé munkajukat
nehezitette az egyhazellenes politikai 1égkor és a félelem érzete is. Téth End-
re és Kovacs Balint kecskeméti lelkészek az 1949/50. tanév hitoktatisra valéd
jelentkezés hetében a sziil6knek irt levelikben azt kérték, hogy a rémhirek
hallatan se engedjék magukat elbatortalanitani. ,,Kérjik Testvéreinket, hogy ne
adjanak helyet felel6tlen elemek esetleges rémbhireinek, amely szerint azok, akik
a gyermekeik vallasoktatasat kérik, hatranyos helyzetbe keriilnek. A Magyar
Népkoztarsasag alaptorvényében biztositja a vallas teljes szabad gyakorlasat.”"

A szabad vallas- és hitgyakorlas elvét latvanyosan semmibe vette a hata-
lom. A hittan befratasa ellen a Magyar Dolgozok Partja (tovabbiakban MDP)
a helyi partszervezeteit felhasznalva folytatott egyhazellenes agitaciot az isko-
lai nevel6testilletekben. A Megyei Tanacs Oktatasi Osztalya a jarasi és varosi
tanacsok oktatasi el6adoi, tanulmanyi és szakfeltigyeldi, illetve az iskolai igaz-
gatok részére tartott értekezleteken adott iranyelveket a hittanbeiratkozas le-
bonyolitasaval kapcsolatosan. Az agitaciés munkaba bevontak a pedagdgus
szakszervezetet is, hogy minden iskolaban és minél tobb szul6kézosségben
hittanellenes propagandat fejthessenek ki’ A politikai akciéban résztvevéket
— tanarokat, parttagokat — el6re felkészitették, kiképezték. Az ipari varos-
okon kiviil féleg ott folyt vallasellenes kampany, ahol az el6z6 években ma-
gas volt a hittanra jelentkezettek szama. Az igazgatoknak a helyi partbizott-
sagokkal egyuttmukodve kellett meghatarozniuk azoknak a személyeknek a
csoportjat, akiket agitacié céljabol kikildtek a csaladokhoz. A gyakorlatban

4 KREL VIII/27. 20. doboz (Szentmiértonkitai reformdtus lelkész levele Hatvani Lajos-
nak, 1949. januar 19.)

4 KREL VIII/27. 20. doboz (T4jékoztatis a vallasoktatissal kapcsolatosan, 1949. szeptem-
ber, Kecskemét)

50 Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-Kiskun Megyei Levéltara (tovdbbiakban MNL BKML)
36. fond, 2. csoport, 120. 8. e. szam, 1950-1956. 16-1-159/1951

229



FALUSI NORBERT

ez a megfélemlitéssel egyenértékii politikai nyomasgyakorlas gy tortént, hogy
az igazgatok kiadtak azoknak a gyermekeknek a nevét és szileiknek a lak-
cimét, akik hittanra jartak. A ,,népnevel6knek” ezeket a sztléket — egy Kecs-
keméten 1952. juniusban készilt iranymutatas szerint — azzal az érveléssel
kellett felkeresniiik, lehet6leg a munkahelyeiken, hogy ,.helytelen a gyereket
veréssel hittandrara kényszeriteni.” A beiratkozast a szilé személyes megje-
lenéséhez kototték, a jelentkezést {frasban nem fogadtak el. A sziil6knek meg
kellett adniuk a neviik mellett a munkahelytiket, beosztasukat és lakcimtiket.
A befratasok lezarulta utan az ellenkampanyt nem fiiggesztették fel. A ,, Taje-
kogtatds a Rlerikdlis reakcid elleni harcrdl a hitoktatissal kapesolathan” cimi, 1952-
ben készilt anyagban a kévetkez6 instrukcidkkal lattak el az agitatorokat.

,»Arra kell torekedni, hogy a jelentkezé szileit és a gyerekeket meggy6z-
zuk, hogy 6sszel egy részitk mar ne jarjon hitoktatasra. Ezt Ggy szervezzék
meg, hogy a beiratasi fvek alapjan jelentsék a helyi parbizottsagoknak a
szil6ket a munkahely szerint. A munkahelyen dolgozé partszervezetek
népnevelbi foglalkozzanak ezekkel a szilSkkel. Meg kell akadalyozni,
hogy a nyaron a klérus megszervezze az illegalis hitoktatast, maga koré
gyljtse a gyerekeket és foglalkozzon veltik. A helyi Tanacsok hivassak be
azokat a papokat, akikrdl kidertl, hogy az ifjasagot szérakozasokkal szet-
vezik, és beszéliék le Sket err6l.”!

Az allampart elvarasai nem teljestiltek maradéktalanul, amir6l a hitoktatas
ellenes akcidkrol szO16 jelentésekben is beszamoltak. Egy kecskeméti igazga-
tot azért kértek szamon, mert a megyel tanacs szerint ,.hibat kévetett el ak-
kor, amikor maga irta be az adatokat, s csak az alairasokat kovetelte a jelen-
1évé szul6kt6l.” Egyes nevel6kkel szemben pedig azt a kifogast emelték,
hogy a szil6k korében folytatott politikai érvelésitk sematikus volt, és nem
elég azt mondani, hogy ,,Nem teszi helyesen, hogy hittanra beiratja a gyer-
mekét.”** Kilon elbiralas ala estek azok a sziilSk, akik parttagok, tanacstagok
vagy tomegszervezetek funkcionariusai voltak, és hittanra jarattak gyermeke-
iket. Dontéstiket gyermekiik valldsos oktatasaval kapcsolatosan tobb tényezd
befolyasolhatta. Eleinte minden bizonnyal sokan nem tartottak Gsszeférhe-
tetlennek a parttagsagot a vallasos meggy6z6déssel. Ezek a sziilék a 1910-es
és 1920-as években szilettek, akik életében a vallasos életforma apolasa ter-
mészetesnek bizonyult. Parttagga valasukban olyan tényez8k is kozrejatsz-

51 MNL BKML 36. fond, 2. csopott, 120. &. e. szam, 1950-1956. 16-6-411/1952
52 MNL BKML 36. fond, 2. csopott, 120. &. e. szam, 1950-1956. 16—-6-456/1952.
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hattak, mint a betoltott pozicid, ami megkovetelte a tagga valast, legtobb
esetben az egzisztencialis tényezOk, de az is, hogy szimpatizalt a szocialista
eszmékkel, amit Gsszeegyeztethetének vélt a keresztyén vallas gyakorlasaval.
A politika azonban ezt nem nézte j6 szemmel, és felel6sségre vonas terhe
mellett tagjaitél megkovetelte, hogy ne jarassak gyermekeiket se hittanra, se
templomba. Utasitasba adtak azt is, hogy jelentés késziljon azokrol a parttag
szul6krdl, akik nem tartjak be ezeket az el6irasokat, tovabba résziikre a varo-
si és jarasi bizottsagok politikai felviligositast tartsanak.”

1948-ban az allamositott kisdedévodak, iskolak és tanuléotthonok tanarait,
oktatoit és 6vondit egy tollvonassal allami alkalmazottakkda mindsitették at,
akik egy része korabban az egyhazakhoz két6dott.” A hitoktatd lelkészek
megélhetésében komoly érvagast jelentett, hogy az allamsegélyben részestlé
vallasoktaté lelkipasztorok heti nyolc 6rat dijazas nélkil voltak kételesek el-
latni. Aki tehat heti nyolc 6raban vagy azon alul teljesitett oktatdi feladatot,
nem részesult oradijban. A hitoktatok hatokorét az iskolan belil minden
eszkozzel igyekeztek minimalizalni. Leszabalyoztdk, hogy a hitoktatokat a
vallasoktatason kivil egyéb iskolai nevelémunkara (helyettesités, feltgyelet a
kirandulasokon, vagy 6rakézben stb.) nem lehetett beosztani. Nem vehettek
részt a tantestiilet értekezletein, és az iskola éptiletében csak a vallasoktatas
ideje alatt tartézkodhattak. Vallasorat az utolsé tanitasi 6ra utan és csak az
iskola éptletében lehetett megtartani, vagyis a tanulokat az iskolan kiviil sem-
miféle foglalkozasra nem vonhattak 6ssze. A hitoktatd 6ravazlatat a tantigyi
hatésag a tobbi nevel6re is megallapitott szabalyok szerint ellenérizte. Az el-
lenérzésért az iskolaigazgatd felelt, aki az eljarasba bevonhatta az altalinos
tanulmanyi feltigyel6t, az osztalyfénokot, a Sziléi Munkak6zosség elnokét és
a Pedagbgus Szakszervezet illetékes bizalmijat is.”> Az evangélium terjeszté-
sében korabban részt vettek egyestletek, civilek és laikusok is. Az 1952-ben
hatalyba Iépett Misszioi Szabalyrendelet ezt is lekorlatozta, a misszidi tevé-
kenységet rendkivil szik korlatok kézé szoritottak. Ekkor tiltottak meg azt
is, hogy a hitoktatasban részt vallaljanak nem szakképzett hitoktaték.*

53 MNL BKML 36. fond, 2. csopott, 120. &. e. szam, 1950-1956. 16-5-735/1952.

541948, évi XXXIIL tc. a nem allami iskolidk fenntartisinak az dllam altal valo atvétele, az
azokkal Osszefligg6 vagyontargyak allami tulajdonba vétele és személyzetének allami
szolgilatba val6 atvétele targyaban. Magyar Kozlony, 1948. oktéber 9.

%5 Vallasoktatissal kapcsolatos egyes kérdések szabalyozisa targyaban — 1.101-11-1/1950.
/szeptember 15./ VKM

56 Misszioi Szabalyrendelet. 110/195. V. szam. (Megallapitotta az egyetemes konvent 1952.
februar 29. napjan tartott tlésén 16. szamu hatarozataval.)
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Az iskolai hitoktatas akadalyozasanak legszembetinébb formaja az enge-
délyek megtagadasaban nyilvanult meg. 1951-ben, a Méntelekhez tartozo ti-
zenharom tanyasi iskoldban kétszazhetvenkét didk jelentkezett hitoktatasra,
de a vallasoktatast ellato lelkipasztor csak két iskolahoz kapott megbizast.”
Gaal Laszlo lelkész esete Gomba kozség szovevényes viszonyain keresztiil
enged betekinteni az ’50-es évek talfatott politikai 1égkorébe. 1950 6szén
el6bb a katolikus vallasoktatast sziintették be a plébanos személyére hivat-
kozva, akit az iskola igazgatdja jelentett fel, majd az id6kézben levaltott és
helyére kertl6 4j intézményvezeté vadolta meg a lelkészt azzal, hogy inter-
nalt pap hittant nem tanithat. Az egyhazmegye és az esperesség is belekertilt
a konfliktusba. Mig a gombai gytlekezet és az esperes Gaal mellett allt, addig
a puspok a lelkész elmozditasaval probalta megoldani az tgyet. Gaal az alab-
bi levelet kiildte el Hatvani Lajosnak 1951. februar 1-én:

A\ jelenlegi kiélezett helyzet oka latasunk szerint az, hogy az elmult isk. év.
végén, mikor a kath. valldsoktatast besziintették a plébanos személye miatt
— az isk. igazgatoja jelentette felfelé, hogy lemorzsolta a hitoktatasra jarok
45%-at. Szeptemberben a jelentkezéskor, mindkét részrél majdnem 100%-os
volt a hitoktatasra jelentkezd gyerekek szama. Az el6bbi jelentés utan ne-
héz lett volna indokolni, hogy hova lett a lemorzsolddas — az igazgatd
nem javasolta az én ¢és feleségem személyét — dacdra a tandcs javaslatanak.

Ekkor nytltak bele feliilr6l s hiiztak-halasztottak az engedély megadasat.”™

Az elmélytlt és folyamatos vallasoktatéi munkat az 6rak alatti indokolat-
lan ellen6rzések és a délutani hittanéraval egyidében szervezett egyéb iskolai
programok is gyakran akadalyoztak. Kerekegyhazan a belkertileti altalanos
iskolaban 1950/51-ben a hitoktatdst heti nyolc 6riban, nyolc csoportban
Sandor Istvan lelkész és Sandor Maria végezték. A kilterileten két iskola
mtkodott, a szazegy katolikus és reformatus gyermek kozil nyolcvannyolc
gyermek tanult hittant. Havi kétszer tartottak gyermek-istentiszteletet. San-
dor Istvan éves jelentésében ezt jegyezte fel nehézségként: ,,TObb izben ének-
oOra, Gtt6ré oOra, innepély van a hitoktatas ideje alatt. Moziba vannak rendel-
ve du. 2 6rara, és igy hittan helyett ebédelni kell a gyermekeknek. [...] 16 hit-
tanora elmaradt.” Hasonlé problémakrol szamolt be Kovacs Zoltan hitokta-
t6 lelkész Kecskemét 1. és II. szamu, illetve a mariavarosi altalanos iskolak-

57 KREL VIII/27. 20. doboz (Vallasoktatdsi jelentés az 1950/51 iskolai esztendérél. El-
hangzott: 1951. szept. 27-1 egyhdzmegyei kozgytlésen)

58 KREL VIII/27. 20. doboz (Gaal Laszl6 gombai lelkész valldsoktatassal kapcsolatos jelen-
tése — 1951. februar 1.)
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bdl is, ahol a didkok Osszlétszama szazkilenc volt, és koézel szazan jartak hit-
tanra. Kovacs a jelentésében arra a kérdésre, hogy miként zajlottak a csalad-
latogatasok a kévetkezoket felelte. ,,Ami a csaladlatogatast illeti, ez manapsag
még lehetetlenebb kivansag! Ha ezt hitoktatd végezné: zughitoktatds vagy
terrorizalas cimén hamarosan lekapcsolnak, mert figyelnek minket. Ezt most
csak gyiilekezeti lelkipasztor tehetil”

Az iskolakbdl, hogy kiszoritsak a térvényben bar engedélyezett hitoktatast,
valtozatos eszkozoket vetettek be. A varosi tanacs részére készitett jelentések-
bél ismerjik azokat a technikakat, amikkel a sztl6ket igyekeztek lebeszélni,
hogy gyermekiiket beirassak hittanra. Az iskolaban személyesen megjelent szii-
16t két—harom nevel6 fogadta, akivel el6bb elbeszélgettek, majd kilénb6z6
szakkori kiallitasokra invitaltak, vagy csak hosszas varakoztatast kévetGen ki-
sérték az igazgatd és a beiratkozast végzé bizottsag elé, ahol jelen volt egy part-
tag ¢és egy népnevel5.” A Megyei Tanics Oktatasi Osztalya évrél-évre ellatta
instrukciokkal a tantestiiletek oktat6it, hogy milyen praktikakat alkalmazzanak
az agitacioban. Egy 1954-ben kiadott, kilenc pontbdl allé dokumentumban azt
javasoltak a kecskeméti iskolaknak, hogy a vasarnapi istentiszteletekkel meg-
egyezé id6ben természettudomanyos el6adasokat, mozit, kirandulasokat, sport-
napot szervezzenek az ttéré mozgalom keretében. A MOKEP segitségével a
bérmalas napjara matinét rendezzenck. Az egyhazi bucsuk és innepek idejére
»elvond foglalkozasokat biztositsanak a nevel6k,” akiktdl elvartak, hogy a klé-
rus tagjairdl jelentéseket kildjenek. ,,A klérus illegalis tevékenységének felderi-
tése tovabbra is feladata nevelStestileteinknek. Mise utani katekizalasrél, mi-
nistrans korok szervezésérdl, egyhazi énekkarok mikodésérdl, tanulok koézott
6ra alatti és 6ran kiviili ajandékosztasrél soron kiviil jelentést kériink.”"!

A hittan beiratast megel6z6en a part- és allami szervek illetékes osztalyai
el6zetesen kialakitottak akcidterviket. A politikai tomegszervezetek (szak-
szervezetek és az allampart) tagjaik kozott felosztottak a megyét jarasonként,
hogy a lehet6 legkisebb ko6zosségekhez is eljuthassanak. A hittan befratas
id&szaka rendkivil kiélezett szituaciokat szilt. A gytlekezetek is aktivan fel-
léptek, hogy meggy6zzEk a sztldket a hittan fontossagarol. Lelkészek, vallas-
oktatok és gytlekezeti tagok vitték az informacidkat a beiratkozas datumarol,
a jelentkezés feltételeir6l. Kecskeméten tortént az az akcid, hogy a Barneval
és a Gyogyszertar Vallalat adminisztrativ dolgozoi géppel készitettek nyilat-
kozatot a hitoktatas fontossagarol a szil6k szamara. A beiratkozasok sikeres-

5 KREL VIII/27. 20. doboz (1950-1951. évi jelentések)

60 MNL BKML 36. fond, 2. csopott, 120. &. e. szam, 1950-1956. Jelentés az 1953/54. tan-
évi hittanra val6 beiratkozasokrol

o1 MNL BKML 36. fond, 2. csopott, 120. &. e. szam, 1950—-1956. 16—-6-207/1954.
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sége az adott k6zosség aktivitasan is mulott. 1954-ben, Helvécian az Gsszes
reformatus gyermeket befrattak hittanra, ellenben a katolikusok szama az
el6z6évi adatokhoz képest a felére csokkent.” 1953-1954. tanévben a Kecs-
kemét mellett fekvé Miklostelepen, Katonatelepen, Kel6f6ldon, Talfajan és
Szarkasban egyetlen gyermeket, se katolikust, se protestanst, nem irattak be
hittanra.” A Megyei Tanacs Oktatasi Osztalya mellett 1955-ben a Népmiive-
lési Osztaly is bekapcsolodott az ateista propaganda terjesztésébe. Vélemé-
nytk szerint hattérbe szorult a dolgozok vilagnézeti nevelése, és ezért szines
el6adasok keretében népszertsiteni sziikséges a materialis gondolkodast. A
rendelkezésre all6 eszkozokkel filmvetitéseket, beszélgetéseket és képzéseket
tartottak. A programok a tanyateleptilések, gépallomasok, allami gazdasagok
¢és termelészovetkezeti dolgozok nevelése mellett a varosokban konyvtari,
szinhazi, filoz6fiai és irodalmi eladasokat is tartalmaztak.®

OSSZEGZES

A masodik vilaghaborus veszteségek feldolgozasaban, majd a kényszeren alapu-
16 zart politikai rendszer talélése kapcsan a felekezetek életében a kiskézosségi
és az egyéni stratégiak er6sodtek meg. A vallasgyakorlas és hitoktatas tertiletén
a legvaltozatosabb eszkozoket kellett megtalalniuk az elnyomo rezsimben, hogy
megélhessék vallasos identitasukat. Nagy gondot forditottak az ifjusag korében
végzett evangelizacios munkara, az egyhazi énekorak és csendes napok, illetve a
presbiteri hittandrak megszervezésére. A gyllekezeti tagok — segitve a lelkésze-
ket és vallasoktatokat — néhol aktivan felléptek, hogy meggy6zz¢ék a sziildket a
hittan fontossagarol, és kozosen informaltak a sziilSket.

A kommunizmus alatti hitéleti aktivitas, a vallasi kbzosségek és a vallas-
gyakorlas célzottan nem az egypartrendszer ellen iranyult, hanem elsésorban
a hit- és értékrendszer, életmdd és keresztyén vilagnézet mindennapos fenn-
tartasara, tovabb hagyomanyozasara, mikézben a kbzosségszervezok és lelki-
vezetk tisztaban voltak vallasos aktivitasuk politikai kockazataval az 1950-es
években. A legtobbjiik nagy szorgalommal allt #gyiik szolgdlatiban, és sajat meg-
gy6z6désbdl vallalta azokat az erbfeszitéseket, amivel a reformatus helyi ko-
z0sség értékvilagat és életformajat kivanta meg6rizni a mindennapokban. Az

62 MNL BKML 36. fond, 2. csopott, 120. &. e. szam, 1950-1956. 16—-6-348/1954.

03 MNL BKML 36. fond, 2. csopott, 120. &. e. szam, 1950-1956. Jelentés az 1953/54. tan-
évi hittanra val6 beiratkozasokrol

64 MNL BKML 36. fond, 2. csopott, 120. &. e. szam, 1950—-1956. 16-14-434/1955.
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ABSTRACT

Norbert Falusi: Reformed Religious Education in the Atheist State — Kecskenmét
and its Surroundings in the 1950s

During the Communist rule in Hungary, the Reformed pastor in Pand made
efforts to preserve the values of the Reformed local community. The focus
of the community organizer and pastor’s action was to maintain the Chris-
tian lifestyle, which, from the point of view of atheist state policy, was a
source of danger and alien to the official political canon. The focus of this
paper is on the Reformed pastor and religion teacher’s activity in the field of
religious education that did not manifest itself in the form of a spectacular
protest or criticism against the Communist system, however, it can be inter-
preted as ,,cultural resistance”. This writing focuses on the Reformed com-
munities in Kecskemét and its countryside and some important local leaders
in the field of religious education in the 1950s.

Keywords: religious education, cultural resistance, resilience, Kecskemét
and its surroundings, atheist state
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A FORDULAT EVE SAROSPATAKON.

A SAROSPATAKI REFORMATUS FOISKOLA GIMNAZIUMA
AZ 1947-48-AS ES 1948-49-ES TANEVEKBEN

Kovacs Aron

1945-6t kévetben nagy reményekkel indult djra az élet az évszazados oktatasi
tradiciokkal biré Sarospataki Reformatus Foiskola falai kozott. Az intézmény
polgarai alapvetéen felszabadulasként élték meg az 1945-6s évet. Amint
Ujszészy Kalman visszaemlékezett, ,,1945-ben elementaris erével indult meg
a munka”. Strukturalis valtozasok mentek végbe a kollégium keretein beliil,
atalakult a népféiskola, ébredési mozgalom bontakozott ki a sarospataki teo-
l6gian.! A korban uralkodé enthuziazmusra jellemz8, hogy A Sdrospataki Ref.
Faiskola Teoldgiai Akadémidjanak és teoldgus-interndtusinak ijjacpitési tervegete ci-
md, 1946. augusztusaban kelt dokumentum még egy vizierémua épitését
szorgalmazta a Bodrogon az 1948-1960 kozotti id6szakban.” Nagy reménye-
iket azonban, mint azt az 1948-at kovet6 évek jol bizonyitjak, nem igazolta
az élet. 1948-ban allamositottak az altalinos iskolat, kivalt a féiskolabdl a
kertészeti és sz6lészeti iskola.” 1949-ben és 1950-ben az ekkorra mar Saros-
pataki Reformatus Kollégiumma atkeresztelt intézmény elveszitette mez6-
gazdasagi teriileteinek jelentds részét, ezzel pedig az intézmény fenntartasa-
hoz sziikséges anyagi forrasokat is.* Bzt kévette 1950-ben a tanitéképzé 4l-

I Koltay Gabor: Hit, haza, emberiség. Koltay Gabor beszélgetése Ujszészy Kalmannal, in
Balassa Ivan, Kovats Daniel, Szentimrei Mihaly (szerk.): Ujszdsgy Kalmin enlékkonyv, Bu-
dapest—Sarospatak, Szabad Tér, 1996, 47—48.

2 A Sarospataki Ref. Féiskola Teol6giai Akadémidjanak és teoldégus-internatusanak ajjaépi-
tési tervezete. Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos Gyljteményei Nagy-
konyvtara, Kézirattar. An. 10,932. 5.

3 Jegyz6konyv a Sarospataki Reformatus Féiskola igazgatétanacsanak Sarospatakon, 1948.
szeptember h6 22-én tartott gyllésérdl. Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos
Gytjteményei Nagykonyvtara, Kézirattar. Kt. 3555. 4-5.

* Jegyz6konyv a Sarospataki Reformatus Féiskola igazgatotanacsanak Sarospatakon, 1948.
jalius hé 7-én tartott gytlésérol. Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos Gyj-
teményei Nagykonyvtara, Kézirattar. Kt. 3556. 49-50; Jegyz6konyv a Sarospataki Refor-
matus Kollégium igazgatétandcsanak Sarospatakon, 1949. november 21-én tartott gyulé-
sérél. Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos Gyljteményei Nagykonyvtara,
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lami visszavétele,” 1951. julius 25-én pedig az Egyetemes Konvent a Tiszan-
innei Reformatus Egyhazkerilet elnokségének kuldott leirata, mely elrendelte
a Teologiai Akadémia 1951-52-es tanévvel torténd bezarasat. A folyamatot —
a Kollégium teljes felszamolasat — 1952-ben a gimnazium allamositasa tet6z-
te be, melyet hamarosan a Tiszaninneni Egyhazkeriilet felszamolasa is kévetett.’

Tanulmanyomban ennek a folyamatnak a kezdetét, a kommunista hata-
lomatvétel évének, 1948-nak — egészen pontosan az 1947-48-as és az 1948—
49-es tanévek — torténetét vizsgalom a Sarospataki Reformatus Féiskola Gim-
naziumaban, két fontos aspektusra: a diakéletre és az iskola keretein beltl
megvalosult innepségekre, programokra fokuszalva. Barmennyire hasznos
lett volna a tananyag évenkénti valtozasanak, az iskola gazdasagtorténetének,
a tantestilet életének elemzése, ezek a kérdések meghaladtik tanulmanyom
kereteit. Kifejtéstikre nem vallalkozhattam.

A7 1947-1948-AS TANEV

A Sarospataki Reformatus Féiskola Gimnaziumanak diakéletét tiz ifjusagi egye-
stlet hatarozta meg az 1947—48-as tanévben. Az I. Rakéczi Gyorgy Egye-
stlet célja a Biblia tanulmanyozasa és a vallasi irodalom megismertetése volt
a diaksaggal. Tagjai 6nként jelentkez6 reformatus vallasu tanulok voltak, akik
osztalyonként 1étrejott ,,kis kollégiumokban™ végezték munkajukat egy-egy
lelkészjellegti tanar vagy felsébb éves teologushallgatd vezetésével. Az egye-
stlet tevékenységének részeként negyedévenként gyulést rendeztek, idGsza-
konként pedig vidéki gyiilekezetekben végeztek szolgilatot.”

Kézirattar. Kt. 3557. 3; Jegyz6konyv a Sarospataki Reformatus Kollégium igazgatdtana-
csanak Sarospatakon, 1950. janius hé 24-én tartott tlésérél. Sarospataki Reformatus
Kollégium Tudomanyos Gytjteményei Nagykonyvtara, Kézirattar. Kt. 3558. 43.

5 JegyzOkonyv a Sarospataki Reformatus Kollégium igazgatdtanacsanak Sarospatakon, 1950.
junius h6 24-én tartott tlésérdl. Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos Gyj-
teményei Nagykonyvtara, Kézirattar. Kt. 3558. 37.

¢ Szentimrei Mihaly: A Sarospataki Reformatus Kollégium megsziintetésérdl és ujraindita-
sat6l, Confessio, XII1. évfolyam, 1989/4, 42-43.; Dienes Dénes—Ugrai Janos: A Sdrospataki
Reformtns Kolléginm torténete, Sarospatak, Hernad, 2013. 186-188.

7 Gimnaziumi széki jegyzSkonyvek, 1947-1948. Sarospataki Reformatus Kollégium Tu-
domanyos Gydjteményei Nagykonyvtara, Kézirattar. Kt. 4010. 1947. okt 3—4. jkv. f. 13.
A Kt. 4010-es kézirat kolligatum, melyeben az 1947-48-as tanév 6sszes gimnaziumi széki
jegyz6konyve megtaldlhat6. Mivel a kétet 6nallé folio-szamozassal nem rendelkezik, a hi-
vatkozasok pontos kozlése miatt az egyes jegyz6konyvek folio-szamat adtam meg.
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A gimnizium masik jelentSs ifjisigi egyesiilete az Erdélyi Janos Onkép-
z6kor, melynek tagjai a gimnazium négy felsé osztalyanak tanuloi voltak. Az
egyestilet irodalmi, természettudomanyi és mavészeti szakosztalyai két heten-
te tartottak gyuléseket, ahol altalanos és pataki didk-problémakat targyaltak
meg, 4j folyoiratokat mutattak be. Idénként az 6nképzokor irdkat, koltdket,
szociolégusokat hivott meg, verses, dalos, zenés irodalomtorténeti esteket
rendezett, ahol a didksag megismerkedhetett a kultira és a természettudo-
manyok 4j vivmanyaival. Emellett céljaik k6zott szerepelt a mas iskolakkal
val6 kapcsolatfelvétel is. Szerkesztéstikben jelent meg az Ifjusagi Kozlony, a
sarospataki didksag lapja.” Hasonlé profillal, az Erdélyi Janos Onképz6kor
,HKistestvéreként” mikodott az Arany Janos Kisonképzkor, melynek tagjai a
gimnazium IV. osztilyos névendékei lehettek. Ok havi 6sszejoveteleiken
,munkakézésségekben” dolgoztak ki killénb6z6 témakat.”

Nagy hagyomanyokra tekintett vissza a gimnazium néprajz irant érdekl6-
dé tanuldit 6sszefogd néprajzi szeminarium, mely a fontosabb néprajzi iro-
dalom ¢és modszertan ismertetésével, hegyaljai és bodrogkézi gytjtémunka-
val — kiilonos hangsulyt helyezve a gyermekjatékokra — és az emlitett tajegy-
ségek bibliografidinak dsszeallitisaval foglalkozott."

A fenti egyesiileteken kivil vegyeskart és vondsnégyest is magaba foglalé
zenekor, Ifjasagi Voroskereszt, Hegyaljai Eré néven cserkészesapat, valamint
egy Rakécezi nevet visel$ sportkor is miikédott az iskolaban.'!

Sajatos egyestilete volt a Sarospataki Reformatus Féiskolanak a Pataki Di-
ak Céh, egy kereskedelmi és gazdasagi kérdésekkel elméletben és gyakorlat-
ban foglalkozé egyestlet, mely harom tizemagat foglalt magaban: a Didkcéh-
boltot, egy kosarfono, kertibutor-gyarto és koszorukészité tizemet — mely £6-
leg a vakaci6 idején biztositott pénzkeresési lehetéséget a diakoknak, vala-

8 Gimnaziumi széki jegyzOkonyvek, 1947-1948. 1947. okt. 3—4. jkv. f. 13.; Gimnaziumi
sz€Eki jegyzOkonyvek, 1948-1949. Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos Gyj-
teményei Nagykonyvtara, Kézirattar. Kt. 4011. 1948. szept. 27 — okt. 1. jkv. f. 8. A Kt.
4011-es kézirat kolligitum, melyben az 1947—48-as tanév 6sszes gimnaziumi széki jegy-
z6koényve megtalalhat6. Mivel a kétet 6nall6 folio-szamozassal nem rendelkezik, a hivat-
kozasok pontos kdzlése miatt az egyes jegyz6konyvek folio-szamat adtam meg,.

9 Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. marc. 4. Zatské Gyula tankertleti
féigazgato-helyettes tanfeliigyelSi latogatasanak jegyz6konyve f. 11.

10 Gimnéaziumi széki jegyzokonyvek, 1947-1948. 1948. marc. 4. Zatské Gyula tankerileti
féigazgato-helyettes tanfeliigyelSi latogatasanak jegyzékonyve f. 11., Gimnaziumi széki
jegyzOkonyvek, 1947-1948. 1947. okt 3—4. jkv. f. 13.

1 Gimnaziumi széki jegyz&konyvek, 1947-1948. 1948. marc. 4. Zatské Gyula tankerileti
f6igazgato-helyettes tanfeliigyel6i latogatasanak jkv. ff. 11-12., Gimnaziumi széki jegyz6-
konyvek, 1947-1948. 1947. okt 3—4. jkv. ff. 13-14.
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mint a lap- és konyvterjeszt6 vallalatot, mely példaul a Sarospataki Reforma-
tus Lapok terjesztését latta el.”

Az ifjusagi egyesiletek mellett a didkélet legfontosabb szervét 1947—48-t6l
a diakonkormanyzat helyreallitisa jelentette. Az erre iranyuld elsé javaslat
mar a tantestiilet 1947. szeptember 1-i alakul6 értekezletén megfogalmazo-
dott,” szeptember 13-an pedig a tanari kar és a didksig tobbszori targyaldsa
utdn mar megkezdte mikodését az ideiglenes didkbizottsag.'* A végleges
szervezeti szabalyzat kialakitasara 1947 novemberéig kellett varni. A diakok
onkormanyzatisaganak szerveként mikodé Diakbizottsag célja a gimnazium
és altalanos iskolaja tanuldinak képviselete volt, melyhez széles kord auto-
némiaval rendelkezett. Emellett feladata volt az ifjusag lelki egységének apo-
lasa, munkara serkentése, és OsszekotS szerepet is jatszott a diaksag és a ta-
nari kar kézott. A Diakbizottsag képvisel6i részt vettek a didkoknak nyujtott
kedvezmények megitélésében, az intézmény rendjének fenntartasaban, fe-
gyelmi tgyek kapcsan pedig 6nall6 intézkedési joggal rendelkezett a testiilet.
Joga volt tovabba a Diakbizottsagnak a didkokat érinté tgyekben tajékozta-
tast kérni és kapni, az igazgatosag pedig, amennyiben ugy {télte, egyes tigyek-
ben kikérhette a diaksag véleményét. Ilyen forman a gimnazium diakonkor-
manyzata fiiggetlen, valédi érdekképviseleti szervként tudott mikédni.”

Beszédes képet festenek az iskolardl az ott megtartott innepségek, meg-
emlékezések és egyéb kozos programok is. Az 1947-48-as tanév folyaman
Osszesen 10 nagyobb megemlékezést rendeztek a gimnaziumban és altalanos
iskolajaban. 1948. centenariumi év lévén, megkiilonboztetett figyelmet fordi-
tottak az 1848—49-es forradalom és szabadsagharc évforduldjanak. A tanév
tnnepségeinek sorozata oktober 6-an az aradi vértanikrol valé megemléke-
zéssel vette kezdetét.'” Oktdber 31-én, a reformatus egyhazi év kiemelt nap-
jan délel6tt istentisztelettel, délutan a gimnaziumi vegyeskar és kamarazene-
kar méisordval emlékezett meg az intézmény a reformacié évfordul6jarol.”

Karacsonyi tUnnepséget nem rendezett az iskola a tanévben. December
18-19-én a népi egylittes, a IV. A osztaly, a Vasarnapi Iskola, az Angol- és

12 Gimnaziumi széki jegyz&konyvek, 1947-1948. 1948. marc. 4. Zatské Gyula tankerileti
fSigazgatd-helyettes tanfeliigyelSi latogatasanak jegyzékonyve f. 12.; Gimnaziumi széki
jegyzbkonyvek, 1947-1948. 1947. okt 3—4. jkv. ff. 14-15.

13 Gimnaziumi széki jegyzOkonyvek, 1947-1948. 1947. szept. 11. jkv. f. 10.

14 Gimnaziumi széki jegyzOkonyvek, 1947-1948. 1947. szept. 13. jkv. f. 19.

15 Gimnaziumi széki jegyzSkonyvek, 1947-1948. 1947. nov 21. jkv. f. 4; Gimnaziumi széki
jegyzOkonyvek, 1947-1948. 1947. nov 21. jkv. melléklete: A Sarospataki Reformatus
Gimnazium és Altalanos Iskola Diak-autonémidjanak szervezete ff. 1-2.

16 Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1947. okt. 22. jkv. f. 4.

17 Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1947. november 7. jkv. f. 2.
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Human Internatusok, valamint az Erdélyi Janos Népi Kollégium szervezett
,Karacsonyfa-tinnepélyt”."

Marcius 8-an, Zoltan napjan a koztarsasagi elnékrol Tildy Zoltanrol emlé-
kezett meg az intézmény."”

A masodik félév legnagyobb eseményét az 1848-as forradalom 100. év-
forduléjanak marcius 15-1 innepe jelentette. Az Ginnepségsorozat mar marci-
us 13-an kezdetét vette. Ekkor tartotta az iskola 48-as bizottsaga, az Erdélyi
Janos Onképzékér és az Arany Janos Kisénképzdkor kozos, hazi tinnepsé-
gét. Masnap, marcius 14-én a diaksag egy része a Sarospataktol néhany kilo-
méterre 1évé alsoberecki hid djjaépitési tnnepségén volt, egy masik része
Kossuth sziiléfalujaban, Monokon vett részt a centenariumi tnnepségen.
Ugyanezen a napon Bibé Istvan tartott el6adast az iskolaban 1848 jelent6sé-
gérol. Az tinnepségsorozat csucsat marcius 15-e, a centenarium napja jelen-
tette. Reggel fél 9-kor cserkészavatassal és az 1848-as bizottsag musoraval
vették kezdetitket az események, majd 9 o6rakor istentiszteleten vett részt a
varos teljes kézossége. Az istentiszteletet a Petdfi- és Kossuth-emléktablak
megkoszoruzasa kévette, majd délutan 3 érakor szavalatokkal, énekkel és ze-
nével tarkitott néptinnepély vette kezdetét, melyben a Reformatus Kollégium
diakjai is részt vettek. A nap lezarasaként este az iskola éttermében a diaksag
el6adta Banyai Istvan és Gy6ri Jozsef Pataki diakok 1848-ban cimi darabjat,
majd 48-as balt tartott az intézmény.”

A marcius 15-1 Gnnepségsorozatot aprilis 26-an halaadé emlékiinnepély
kovette, melyen az intézmény kozoéssége az iskola alapitéit és jotevéit idézte
fel.”! Mijus 2-4n az altaldnos iskola alsé tagozata anyék-napi musoros el6-
adast rendezett,” majus 10-én pedig a centenaris iinnepségsorozat keretei
kozott harom osztaly 72 emlékfat iiltetett a varkertben.”

Az 1947-48-as tanévben rendezett megemlékezések kozil harom a mun-
kdsmozgalomhoz kotédott. A tankertleti f6igazgatdsig 1350/47-48. szamu
korlevele felszolitotta az iskolat az ,,0rvs3 oktdberi forradalom” 30 éves évfordu-
16jardl tanora keretében vald rnegemlékezésre.24 Aprilis 4-16l, a felszabadulas
napjardl egy nappal korabban, 3-an hallhattak tanéra keretében az iskola ta-

18 Gimnaziumi széki jegyzékonyvek, 1947-1948. 1948. jan 21. jkv. f. 4.

19 Gimnaziumi széki jegyzOkonyvek, 1947-1948. 1948. matrc. 10. jkv. f. 1.

20 Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. marc. 10. jkv. f. 4., Gimnaziumi szé-
ki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. marc 17. jkv. f. 1.

2 Gimnaziumi szEki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. m4j. 11. jkv. £. 1.

22 Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. m4j. 11. jkv. f. 3.

2 Gimnaziumi szEki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. m4j. 11. jkv. f. 2.

24 Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1947. november 7. jkv. f. 3.
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nuldi, az évforduld napjan, 4-én pedig a gimnazium sportkorének rendezé-
sében valtéfutas-versenyen vettek részt.”” Némiképp killonbozott a helyzet
majus 1-e kapcsan: a Tankertleti Féigazgatosag korlevélben irta meg direkti-
vait a szervezés modjarol.” Az iskola kézossége egyiitt tinnepelte méjus 1-ét,
majd a diaksag és a tanarok kozosen vettek részt a kozség és a , demokratikus
egyesiiletek.” altal rendezett felvonulason.”

A k6z6s tnnepségek mellett az iskola szamos kulturalis alkalomnak adott
helyt a tanévben: oktober 9-én az Arany Janos Kisonképzokor a Toldi 100.
évfordulsjat tinnepelte,” december 11-én Kossuth Lajosrél,” majus 22-én
pedig Jozsef Attilarél emlékeztek meg misoros tinnepély keretén beliil.”
Ugyancsak az Arany Janos Kisonképzokor rendezett masoros eléadast apri-
lis 29-én a sarospataki f&iskola régi életérdl és a szabadsagharcban vald rész-
vételér6l.” Aprilis 25-én az iskola rendezésében a kollégium egykori profesz-
szorara, Maklary-Pap Miklosra emlékeztek.”

Szép szammal latogattak meg az iskolat irok, mivészek és kozéleti szerep-
16k is az 1947—48-as tanévben, hogy el6adasokkal, beszélgetésekkel formal-
jak a diaksagot. A tanév folyaman eladtak Patakon Szabé6 Lérine,” Aprily
Lajos, Rolla Margit, Jancsé Adrienne,” Vas Istvan irok,” tarsadalmi kérdé-
sekrél értekezett Szabo Pal’® Veres Péter,” Boldizsar Ivan,” Karl Barth” és
Reginald Robert Betts,” a modern miivészet mikéntjérsl beszélt Gadanyi Je-
n6 képzémiivész."" Aprilis folyaman Sarospatakra latogatott James Cockburn

% Gimnaziumi szEki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. apr. 16. jkv. f. 4.

26 Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. apr. 22. jkv. f. 3.

27 Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. m4j. 11. jkv. f. 2.

2 Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1947. okt. 2-3. jkv. f. 3.

2 Gimndziumi széki jegyzSkonyvek, 1947-1948. 1947. december 18. jkv. f. 6.

30 Gimnaziumi sz¢ki jegyzokonyvek, 1947-1948. 1948. apr. 22. jkv. f. 4. Gimnaziumi széki
jegyzGkonyvek, 1947-1948. 1948, janius 17. jkv. £. 4.

31 Gimnaziumi szEki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. m4j. 11. jkv. f. 1.

32 Gimnaziumi szEki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. m4j. 11. jkv. f. 1.

3 Gimndziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1947. okt. 22. jkv. f. 5.

3 Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1947. november 21. jkv. f. 4.

% Gimnaziumi széki jegyzékonyvek, 1947-1948. 1948. marc. 10. jkv. f. 6.; Gimnaziumi szé-
ki jegyzOkonyvek, 1947-1948. 1948. apr. 16. jkv. £. 2.

36 Gimndziumi széki jegyz8konyvek, 1947-1948. 1947. december 18. jkv. £. 7.

3 Gimndziumi széki jegyzSkonyvek, 1947-1948. 1948. marc. 10. jkv. £. 2.

38 Gimnaziumi szEki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. junius 17. jkv. £. 5.

¥ Gimnaziumi széki jegyzékonyvek, 1947—-1948. 1948. marc. 10. jkv. f. 6.; Gimnaziumi szé-
ki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. 4pr. 16. jkv. £. 2.

4 Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. apr. 22. jkv. f. 1.

4 Gimnaziumi széki jegyzkonyvek, 1947-1948. 1948. junius 17. jkv. f. 6.
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Hutchinson az Egyhazak Vilagtanicsa Ujjaépitési Osztalyanak igazgatdja, hogy
bemutassa az éltala vezetett intézmény miikodését,” valamint dr. Dienes
Barna amerikai lelkész, az Egyhazak Vilagtanicsa munkatarsa.”

A tanév folyaman elhangzott tudomanyos és ismeretterjeszté alkalmak jo
része a szabadsagharc centenariumahoz kotédott. Harom alkalommal hallot-
tak a diakok a Péntek esték cimi el6adas-sorozatban 1848—49 fontos kérdé-
seir6l.* Ugyancsak az ismeretterjesztés céljait szolgilta a British Council
Nagy-Britannia képekben cimi kidllitdsa,” valamint az ifjusagi Voroskereszt
altal szervezett eléadas a TBC elleni harcrol.*

A tanév folyaman rendszeresek voltak koncertek, mtsoros estek és szini-
eléadasok is. Oktéber 5-én a MAV Szimfonikus Zenekar tartott ifjisagi el6-
adést.” November 8-an a miskolci Téth P4l Néneveld Intézet didkjai latogat-
tak Sarospatakra: Csathé Kalman Uj rokon cimd. szinmivét allitottik szin-
padra.”® November 16-4n a gimnazium vegyeskara és kamaraegyiittese ren-
dezett hangversenyt a reformatus templomban,” a VILB osztaly pedig md-
soros népmiivészeti estet adott.”” Aprilisban a sarospataki egységes ifjusagi
szervezet tartott mdsoros el6adast és tancmulatsagot a gimnazium diakjainak
részvételével 2 Mudrany-teremben.”

Két alkalommal a kulturalis el6adasok karitativ célokat szolgaltak: oktober
10-én az Orszagos Reformatus Szeretetszovetség javara gydjtottek zenés, verses
miisor keretein beliil,”” marcius 4-én pedig Tassa Erzsébet zongoramiivészné
adott koncertet a2 Magyar Voroskereszt helyi szervezete felkérésére.”

Bar mar a nyari sziinetben tartottak, a Pataki Diak Céh koézremtkodése
miatt meg kell emlitentink az 1948. julius 7-13. koézott hangversenyekkel,
operael6adasokkal egybekotott centenaris hetet.™

Az iskola kulturalis életéhez hasonléan szines volt a lelki alkalmak sora is
az 1947-1948-as tanévben. Az elsé nagyobb rendezvényt az 1. Rakoczi Gybrgy

42 Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. apr. 16. jkv. f. 3.

# Gimnaziumi széki jegyzékonyvek, 1947-1948. 1948. apr. 22. jkv. f. 1.

# Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. febr. 7. jkv. f. 4.

% Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. febr. 7. jkv. f. 6.

4 Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. apr. 16. jkv. f. 4.

47 Gimnaziumi széki jegyzkonyvek, 1947-1948. 1947. okt. 22. jkv. f. 4.

8 Gimnaziumi széki jegyzékonyvek, 1947-1948. 1947. november 21. jkv. £. 2.
# Gimnaziumi széki jegyzSkonyvek, 1947-1948. 1947. november 7. jkv. £. 3.
50 Gimnaziumi széki jegyzékonyvek, 1947-1948. 1947. november 21. jkv. £. 4.
51 Gimnaziumi széki jegyzékonyvek, 1947-1948. 1948. apr. 16. jkv. f. 4.
52 Gimndaziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1947. okt. 22. jkv. f. 5.
53 Gimndaziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. marc. 10. jkv. f. 2.
5 Gimnaziumi széki jegyzékonyvek, 1947-1948. 1948. jalius 3. jkv. f. 4.
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Egylet szervezte meg. Demeter Gyula és Palumby Gyula vezetésével a Megyer-
hegyi Tengerszemhez kirandultak az egylet tagjai. A kirandulas egyben talalko-
z6 is volt a satoraljaujhelyi kozépiskolak reformatus didkjaival. A Tengerszem-
nél a 200 résztvevé Molnar Pal satoraljadjhelyi hitoktaté lelkész vezetésével
istentiszteletet tartott, majd bibliakérékben a Szentirast tanulményozta.”

A tanév tovabbi idészakaban is az I. Rakoczi Gyorgy Egyesiilet tartotta
kezében a didksag vallasi életének koordinalasat: korilbelil két havonta el6-
adésokat, méisoros programokat, ahftatokat szerveztek.” Ugyancsak 6k dele-
galtak didkokat regionalis és orszagos reformatus ifjusagi konferenciakra.”

A tanév folyaman az iskola kiilon csendesnapokat szervezett reformatus
leanytanuldi és reformatus és evangélikus vallasu fidtanuldi szamara, és he-
lyet biztosftott a rémai katolikus didkok csendesnapijihoz.” Iskolai keretek
kozott zajlott a konfirmaciéra valo felkészités is. A diakok vizsgajara 1948.
aprilis 23-an kertlt sor, a konfirmaciéi tunnepélyt pedig aldozocsiitortékon
tartottdk meg.” A Vasirnapi Iskola majus 9-én botkéi kirandulassal zarta
munkijat az 1947-1948-as tanévben.”

Jelent6s volt az iskola sportélete is 194748 folyaman. Rendszeresek voltak az
atlétikai, vivo, kosarlabda mérkézések és versenyek, t6bb alkalommal orszagos
sorozatokba, az Orszagos Népi Sakkversenybe, a Népi Asztalitenisz Bajnoksag-
ba, az Magyar Didkok Nemzeti Szévetsége (tovabbiakban MDNSZ)®' iskolai
bajnoksagba és kiilonbéz6 jelvényszerz6 versenyekbe bekapesolodva.”

% Gimnaziumi szEki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1947. okt. 2-3. jkv. f. 6.

5 Gimndaziumi széki jegyzokonyvek, 1947-1948. 1948. febr. 7. jkv. f. 5.; Gimnaziumi széki
jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. marc 17. jkv. f. 5.; Gimnaziumi széki jegyz6konyvek,
1947-1948. 1948. apr. 16. jkv. f. 3.

57 Gimnaziumi széki jegyzékonyvek, 1947-1948. 1948. marc 17. jkv. f. 5.; Gimnaziumi szé-
ki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. marc 23. jkv. f. 2.; Gimnaziumi széki jegyz6konyvek,
1947-1948. 1948. junius 17. jkv. f. 8.

38 Gimndziumi széki jegyzokonyvek, 1947-1948. 1947. okt. 22. tanari értekezlet jkv. f. 4.;
Gimnaziumi széki jegyzékonyvek, 1947-1948. 1948. febr. 7. jkv. f. 6.; Gimnaziumi széki
jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. febr. 18. jkv. f. 8.

% Gimndaziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. apr. 22. jkv. f. 2.; Gimnaziumi széki
jegyzGkonyvek, 1947-1948. 1948. maj. 11. jkv. £. 1-2.

%0 Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. maj. 11. jkv. f. 4.

61 Magyar Didkok Nemzeti Sz6vetsége (MDNSZ) 1947. oktéber 21-én létrehozott ifjusagi
tomegszervezet, melyet diakkorok és didkegyestiletek hoztak 1étre. Kozponti vezetGségé-
ben kezdetben négy part — Nemzeti Parasztpart, Szocialdemokrata Part, Figgetlen Kis-
gazdapart, Magyar Kommunista Part — diak-képviselSi vettek részt. Céljuk a demokrati-
kus didkénkormanyzatisig megteremtése, a demokratikus szellemd iskolai oktaté- és ne-
velémunka segitése, a didkok szocialis helyzetének javitasa volt. A szervezet térnyerése
kezdetben igen lassan haladt, majd a VKM 1948 marciusaban a kézépiskolai tanulok
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Az iskola életének rendszeres részét képezte a kornyékbeli reformatus
gyulekezetek és falvak, reformatus iskolak latogatasa, ott kulturalis mdsor
tartasa. Az 1947—48-as tanév novemberében, viszonozva a T6th Pil Néne-
vel6 Intézet diakjainak el6adasat a diakok egy része felolvasasokbol, ének- és
zeneszamokbodl 4ll6 musorral Miskolcra latogatott.” December 13-4n a Hu-
man Internatus diakjai tartottak el6adast Tarcalon,® majus 9-én a gimnazium
48-as csoportja latogatott szabadtéri eléadassal Legyesbényére,” a piinkdsdi
hétvégén pedig a néprajzi szeminarium résztvevéi kirandultak Kozép- és Uj-
hutara. Itt nagy sikerti misoros estet rendeztek.” Némiképp kilog a fenti
sorbol a gimnazium diaksaganak 1948. aprilisi, a Magyar Kommunista Part
(tovabbiakban MKP) sarospataki parasztnagygyulésén vald kozremikodése.
Itt a vegyeskar és a népi jatékegyiittes 1épett fel.”

Az 1947-48-as tanévet még igen korlatozottan jellemezték a kozponti di-
rektiva szerint szervezett tdmegmozgalmak és tomegrendezvények, az ilyenek
aktivizalbdasa csak a tanév masodik felében kezd6dott meg. A Vallas és Koz-
oktatastigyi Minisztérium (tovabbiakban VKM) leirata alapjan ismertették a
tanév folyaman a hirom éves terv eredményeit a didkokkal.” Ugyancsak a
VKM rendelete inditotta utjara aprilis 3-an az MDNSZ koordinalasaval a Ta-
nulj jobban! mozgalom nevii tanulmanyi versenysorozatot.” Kézponti felhivis

egyedilli szervezetének nyilvanitotta és engedélyezte megalapitisat az allami kézépisko-
lakban, ezzel a kozépiskolasok tdmegszervezete lett. Az MKP az MDNSZ felhasznalasa-
val igyekezett befolyast gyakorolni az iskolak didkbizottsagaira — sajat embereivel feltoltve
azt — és ezek segitségével, belilrél nyomast helyezve az iskolakra az allamositas érdeké-
ben. (Soptei Istvan: A MINSZ megalakulasatél a DISZ zaszlobontasaig, Savaria. A 1Vas
Megyei Miizenmok értesitije 17—18, Szombathely, Vas Megyei Muazeumok Igazgatosaga,
1988, 378-380; Egységbe ifjrisdg! 1V dlogatott iratok a Magyar Ifjrisdgi Mozgalom Torténetébil.
1944. oktdber—1948. marcius, Budapest, Kossuth, 1973, 103-104.

02 Gimnaziumi széki jegyzGkonyvek, 1947-1948. 1947. okt. 22. jkv. f. 4.; Gimnaziumi széki
jegyz6konyvek, 1947-1948. 1947. december 18. jkv. f. 6.; Gimnaziumi széki jegyz6kony-
vek, 1947-1948. 1948. febr. 18. jkv. f. 2.; Gimnéaziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948.
1948. marc. 10. jkv. f. 2.; Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. apr. 16.
jkv. f. 6.; Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. apr. 22. jkv. f. 1.; Gimna-
ziumi sz€ki jegyzOkonyvek, 1947-1948. 1948. junius 17. jkv. ff. 1-2, 7.

03 Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1947. november 21. jkv. f. 3.

04 Gimndziumi széki jegyzSkonyvek, 1947-1948. 1947. december 18. jkv. £. 6.

%5 Gimndziumi széki jegyzSkonyvek, 1947-1948. 1948. m3j. 11. jkv. f. 2.

% Gimnaziumi széki jegyz&konyvek, 1947-1948. 1948. m4j. 11. jkv. f. 2.; Gimnaziumi széki
jegyzOkonyvek, 1947—-1948. 1948. janius 17. jkv. f. 4.

67 Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. apr. 16. jkv. f. 2.

%8 Gimndziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1947. dec. 18. jkv. f. 2.

% Gimndziumi széki jegyzSkonyvek, 1947-1948. 1948. apr. 16. jkv. f. 1.
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érkezett az év soran a didksaghoz a Duna—Tisza csatorna épitési munkalatai-
ban és a kartékony rovarok elleni védekezésben valé részvételre is.”

A fenticknél fontosabb jele a korszellem lassu valtozasanak az 583-
1/1948. sz. tanfeligyelSségi kotlevél, melyben felhivtik a kollégium altalinos
iskolajanak figyelmét a szovjet-mintaju uttérémozgalom megszervezésére. A
korlevélben a tanfeliigyel6ség kiilon kiemelte, hogy amennyiben lehetséges, a
cserkészcsapat vezetSiére kell bizni az uttérémozgalom megszervezését.”!
Ugyancsak a kézponti iranyitas alatt allé tdmegmozgalmak térnyerésére utal,
hogy az MDNSZ sportosztalya sportvezet6i tabort szervezett, melyen a
gimnazium két tanara és harom didkja is részt vett.”

A FORDULOPONT:
AZ 1948. MARCIUS 8-1 ALLAMTITKARI LATOGATAS

Az iskola életében tapinthat6 valtozasokat hozott, megfélemlitéen hatott az
allamhatalom képvisel6inek, Kovacs Mat¢ VKM allamtitkarnak, Aczél Gyorgy-
nek, az MKP orszaggyilési képvisel6jének és Janosi Ferenc miniszterhelyet-
tesnek az 1948. marcius 8-i latogatasa, melynek soran Orban Istvan kozisko-
lai jegyz6 feljegyzései szerint tobb vad érte az iskolat.

Nehezményezte a bizottsag az iskolaban uralkodé szellemet. Véleményiik
szerint az iskola szimpatizalt a Horthy-rendszerrel és a jobboldali eszmékkel.
Vezetésében tobb arisztokrata vett részt, a tanari karban pedig tobb egykori
tiszt tanitott, mikézben a halad6 szelleml tanirokat elbocsatottak. Ennek
kévetkeztében az iskolaban korszerttlen torténelem- és tarsadalomszemlélet
uralkodik. A bizottsag tagjainak megfogalmazasa szerint ,,a szabadsagharcok-
r6l, a munkasmozgalomrol, 1848-r6l, Marxrol, Engelsrél, akar a Szovjetunio-
6l idegenkedéssel, kényszeredetten, hivatalos formaban nyilatkoznak”. Ezek
helyett nacionalista szellem és altalanos nyugat szimpatia, valamint a népi
irékért — els6sorban Veres Péterért — valo lelkesedés volt tapasztalhatd ugy a
tanarok, mint a diaksag kérében. Vadként fogalmazoédott meg az iskolaval
szemben, hogy ,,nincs politikai érzéke a tanari karnak sem az ifjusagnak.” Ez
alatt azt értette a bizottsag, hogy a meglatasuk szerint az iskola kozossége
politikailag nem volt iskolazott, a mult érdemeit felnagyitottak, a jelenét pe-
dig lekicsinylették Sarospatakon nem voltak hajlandéak elismerni a szovjet

0 Gimnaziumi széki jegyzSkonyvek, 1947-1948. 1948. m4j. 11. jkv. f. 2-3.
I Gimndziumi széki jegyzSkonyvek, 1947-1948. 1948. m4j. 11. jkv. f. 4.
72 Gimnaziumi széki jegyzékonyvek, 1947-1948. 1948. junius 17. jkv. f. 2.
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irodalom értékeit. Tovabba ,,papos, kegyeskedd szellemmel”, elvont, miszti-
kus, irracionalis igehirdetésekkel, human jellegli, idealista, vallisos nézetek
terjesztésével vadoltak az iskolat.

Osszességében a Sirospatakon litogatist tevé bizottsig a féiskolat a Hor-
thy-korszak utols6 zarvanyainak egyikeként, ,,az ari kaszt” képzSéhelyeként
allitotta be, ennek megfeleléen szerintitk példaul az Angol Internatusba még
a legjobban tanulé paraszti vagy munkas szarmazasa diak szamara is képte-
lenség volt a bejutas.”

A VKM ¢és MKP képvisel6i altal megfogalmazott vadakat a tantestiilet
1948. marcius 17-1 értekezletén targyalta. Pispoki felkérésre megvizsgaltak
annak a lehet6ségét, hogy miként teheté jobba az allam és egyhaz viszonya.
Megoldaskeresésiikon érzodik az alarendeltség érzése és a félelem is. A tan-
testillet megkdszonte az ,,épitd kritikat” és a ,,joakarata biralatokat”, az ,,épi-
t6 kritikat” pedig a jegyzOkonyv szerint hangsilyozottan 6sztonzésként fog-
tak fel a még jobb, még hatékonyabb munkara, a népi demokracia épitésére,
ugyanakkor az intézmény eredeti céljat, Isten szolgalatat nem kivantak felad-
ni. Ennek érdekében a vadak figyelembe vételével az iskola életének alapos
atalakitasara tettek javaslatot a piispoknek. Megvizsgaltak a népi kollégiumok
tanulmanyi rendjét, és megkezdték a veliik valé kapcsolatépitést is. Bzzel
egyltt elvi hatarozatot hoztak az Angol- és Human Internatusokban ingye-
nesen tanulé paraszti és munkas szarmazasu didkok szamaranyanak névelé-
sére, akar annak aran is, hogy a diaksag ellatasanak minésége romlik majd.

A diakélet rendjének megvaltoztatasara iranyulé terveikben kulcsszerepe
volt annak, hogy a diakonkormanyzatok szerepét noveljék, autonémiajukat
kiterjesszék, az ifjasagi egyesiileteket és onképzékoroket pedig bevonjak ,,az
ifjusag demokraciara nevelésébe.” A népi demokracia lényegét, célkitizéseit
az altaluk szervezett ,vilagnézeti” el6adassorozatok keretében, valamint
konyvek és folyoiratok megvasarlasaval kivanta megismertetni a tantestiilet,
ennek koordinalasara pedig Ideoldgiai Bizottsagot kivantak létrehozni.

Az iskola altal a régioban betoltott kulturalis szerepet is atformalandonak
latta a tantesttlet: gazdasagi, tarsadalmi és politikai targya konferenciakat
terveztek szervezni a falusi lelkészeknek és tanitoknak, falujarasba akartak
kezdeni, hogy tovabb erdsitsék a kapcsolatot a parasztsiaggal és a munkas-
saggal, valamint kiemelték a szovetkezeti mozgalomba valé minél hatéko-
nyabb bekapcsol6dast is.™

73 Orban Istvan: Az dllambatalom kikiildotteinek megjegyzései a Sdrospataki Reformdtus Foiskola el-
len. 1948. madrcins 8., Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos Gydjteményei Nagy-
konyvtara, Kézirattar. An. 8438. ff. 1-2.

7 Gimnaziumi széki jegyzékonyvek, 1947-1948. jkv. 1938. marc 17. ff. 6-9.
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Az iskola 6vatos hozzaallasat erdsitette Toth Kalman egyhazkertileti tan-
Ugyl el6add 1948. majus 5-i latogatasa is. Toth tanfeliigyel6i jelentésében
tobb helyen reflektalt a marcius 8-1 panaszokra, a népi demokracia melletti
nyilt elk6telez6désre buzditva az iskolat. A pataki kollégium 17. szazadi buj-
dosasara hivatkozva hangsilyozta, hogy nem kell Gyulafehérvaron vagy Ma-
rosvasarhelyen menedéket keresni, ,,minddssze arrdl van szo, hogy be kell
kapcsolédni a fejlédésbe és teljes Gszinteséggel vallalni a népi demokracia
nevelési rendszerét. Mindez az illetékesek szerint eddig nem tértént meg.”
Toth egész jelentésében laviroz az iskola értékeinek megtartasa és a marcius
8-1 hivatalos latogatok panaszai k6zott, abban a hitben, hogy lehetséges egy
az iskola és az allam szdmara is elfogadhat6 kozéput kijelélése. ,,Onmagunk-
nak bevalljuk, hogy még nagy leckét kell megtanulnunk: egészen a népért és a
néppel élni. Megtartva hitbeli és egyéni értékeinket, lénytink legjavat adni a
k6z6s munkaba, lenni Isten népének hitvalldi, egyben az egység gy6zelmes
el6harcosai.” — jegyzi fel.”

Réer6sit erre tovabba az MKP 1948. aprilisi sarospataki parasztnagygyutlé-
se, és Rakosi Matyas miniszterelnokhelyettes latogatasa. Rakosi az iskolaban
r6vid beszédben ismertette az egyhaz és az allam egymashoz val6 viszonya-
nak rendezése korili problémikat,”” a didkanekdota szerint megjegyezve,
hogy ,,Nem szeretem ezeket a vastag falakat, nagyon tartjak a tradiciokat!”.
Erre a didkemlékezet szerint Nagy Barna akkori kozigazgat6 csak annyit fe-
lelt, hogy ,,az ablakaink minden iranyba nyitva vannak, miniszter arl””’

Az 1947-48-as tanévben a jegyz6konyvekben kimutathatéan nem okozott
jelentds torést a marcius 8-1 latogatas, az iskolat viszont az elévigyazatossag
légkore lengte be.” A didkmozgalmak még fiiggetleniil mikodtek, nem tor-
tént kisérlet centralizalasukra, az iskola pedig 6nmaga szervezte tinnepségeit,
tag hatarok kozott maga valasztotta meg azok targyat, a misorok program-
jat. A meghivottak ko6zott talsulyban voltak a népi {rékhoz és a Kisgazda-
parthoz kot6dé szerzok, el6adok.

75 Gimnaziumi széki jegyzékonyvek, 1947-1948. 1948. majus 5. Toth Kalman egyhazkeri-
leti tantigyi el6adé sarospataki tanfeliigyeldi latogatasa. ff. 1-9.

76 Gimndziumi széki jegyzSkonyvek, 1947-1948. 1948. apr. 16. jkv. p. 3.

77 Harsanyi Istvan: A pataki didkvildg anekdotakinese. I11. kotet, Sarospatak, Sarospataki Re-
formatus Kollégium Alapitvany, 1996, 182.

78 Az iskolaban uralkodé légkort jol jellemzi Kiraly Zoltan: A Rakosi-futball cim( visszaem-
lékezése, mely A pataki diakvilag anekdotakincse harmadik kotetében jelent meg. (Harsa-
nyi: A pataki didkvilag anekdotakincse, 216-219.)
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A7 1948—1949-ES TANEV

A kovetkez6, 1948—1949-es tanév ezekben a kérdésekben mar tobb jelentds
valtozast is hozott. Atalakult az ifjisagi egyesiiletek mikodése, egyre tébb
tomegmozgalom nyert tért az iskolaban, az tunnepségek tébb alkalommal
mar kozponti direktiva alapjan valésultak meg, a propaganda pedig egyre ko-
molyabb szerepet kapott.

Az 1948-1949-es tanév diakmozgalmak szempontjabdl legjelentésebb ese-
ménysorozatat a didkénkormanyzat atalakitasanak tgye jelentette. A Diakbi-
zottsag kozponti rendeletre torténé atalakitasanak kérdése mar az 1947—48-
as tanévben, a VKM 43,000/1948. sz. rendeletének kibocsatasaval felmeriilt,
majd az 1948—49-es tanévben érett ,,iigayé”.” A gimnazium 1948. szeptem-
ber 27-1 modszeres értekezletén targyalta az Egyetemes Konvent 4149/1948.
szamu tervezetét a reformatus ifjusagi 6nkormanyzat szervezeti és mikodési
szabalyzatar6l™ A tervezetrdl a tantestiiletnek Hegyi J6zsef didkénkormany-
zati tanacsadé tanar referalt. Hegyl Jozsef egy olyan kozos szabalyzat 1étre-
hozasat tartotta volna megfelelének a megmaradé négy gimnazium szamara,
mely a régi alapok tiszteletben tartasaval megfelel a ,,modern demokratikus
szervezeteknek és gyakorlatnak” is. Javaslatanak legfébb — késébb az orsza-
gos szervezet kialakitasakor meg is valosult pontja, hogy a Magyar Didkok Nem-
zeti Szovetségével ugy teremtsék meg az egylttmikodés feltételeit, hogy az
MDNSZ iranyit6 és ellen6rzé szerepet csak az egyhazi féhatésagon — az
Egyetemes Konventen — keresztil, kizarélag annak felhatalmazasaval gyako-
rolhasson.”

Bar az iskola diakonkormanyzata 1948. oktéber 13-an megalakult, vezet6it
rnegvzilasztottzik,82 november végén az Egyetemes Konvent 8100/1948. szamu,
A reformadtus kizépiskolik ifjiisagi dnkormanyzatanak s3ervezeti syabdlyzata cima do-
kumentum megsziiletésével atalakulasra kényszertlt. 1948. december 11-én a
gimnazium tanari karanak értekezletén az igazgaté mar arrdl szamolt be, hogy
december 10-én megvalasztotta vezetéségét a kib6viilt diakénkormanyzat.*

A reformatus iskolak kozos diakonkormanyzati képviseleti szervének az
MKP altal iranyitott orszagos, a Magyar Ifjasag Nemzeti Szovetségében (to-

7 Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1947-1948. 1948. marc 17. jkv. f. 4-5.; Gimnaziumi
széki jegyz&konyvek, 1947-1948. 1948. marc 23. jkv. f. 1-2.

80 Gimnaziumi széki jegyzékonyvek, 1948-1949. 1948. szept 27. jkv. f. 1.

81 Gimndziumi széki jegyz6konyvek, 1948-1949. 1948. szept 27. jkv. p 2.

82 Gimndziumi széki jegyz6konyvek, 1948-1949. 1948. nov. 4. jkv. p 4.

83 Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1948-1949. 1948. dec. 11. jkv. p 1.
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vabbiakban MINSZ)* &sszefogott mozgalmaitél valé fiiggetlen volta a kez-
detektdl jelentSs konfliktusforrast jelentett, és komoly centralizaciés nyomas
volt érzékelhet6 a teljes didkénkormanyzaton.*”” E konfliktus felolddsara mar
a marciusi hénapban targyalasokat kezdeményezett az Egyetemes Konvent.
A targyalasok elsé kore 1949. marcius 28-29-én zajlott. Ezekrél Szabd Gyula
gimnaziumi igazgat6 szamolt be az iskola 1949. marcius 31-én tartott II. fél-
évi nevelési targyu értekezletén. A MINSZ célja eszerint a Reformatus Isko-
lak Diakoénkormanyzatainak Szovetsége beolvasztasa volt azzal a kitétellel,
hogy a MINSZ hajlandé elfogadni az ifjasagi vezeték és a tanacsadd tanar
valasztasanak jelenlegi modjat, amennyiben a tanacsadd tanar valasztasat a
VKM is jévahagyja. Emellett a MINSZ nem emelt kifogast a ,,vallasos egye-
stletek” mikodése ellen, amennyiben azok sajat mikodését és munkajat
nem akadalyoztak. Az Egyetemes Konvent allaspontja ezzel szemben, hogy
,»az egyhazi iskolak nem kivannak szembehelyezkedni a Magyar Nemzeti Di-
akszovetséggel, de 6nallo 1étiikbdl, sajatos, bizonyos tekintetben az allami is-
kolaktdl eltéré feladatukbol kévetkezik, hogy az iskolai élet minden tertletén
az egyhazat illesse meg a rendelkezés és iranyitas joga.” A Magyarorszagi Re-
formatus Egyhaz ennek érdekében ragaszkodott ahhoz, hogy a MINSZ kéz-
ponti rendelkezései csak a Konvent jovahagyasaval, a megyei és helyi MINSZ
rendelkezések pedig csak az iskolaigazgaton keresztil — amennyiben 6 azokat a
reformatus egyhaz elveivel ellentétesnek latta, Ggy a sajat, valamint a tantestiilet
véleményével egylitt ugyancsak a Konvent jévahagyasaval legyenek végrehajt-
hatéak. A mércius 28-29-i egyeztetésen nem tértént megegyezés az iigyben.™
Annak ellenére, hogy az Egyetemes Konventen kereszttl a reformatus
egyhaz tovabbra is , feliigyeleti szervként” allt a MINSZ és a Reformatus Di-
akonkormanyzatok kozott, a MINSZ befolyasa az iskolai élre jelentésen
megnétt. A szocialis, jarulékalapi és menekilt tanuldi 6sztondijak és segélyek
megszintetése utan Osztondijait, timogatasait a VKM a MINSZ-en keresztul
juttatta el a raszorulokhoz. A javaslatokat a diakonkormanyzat fétitkara és a
varosi diakszovetség vezetje készitette, az iskola igazgatdjanak hataskore

84 Magyar Ifjusagi Nemzeti Szévetség (MINSZ): tomegszervezet mely 1948 tavaszan jott
létre a Szakszervezeti Ifjamunkas- és Tanoncmozgalom, a Magyar Demokratikus Ifjasagi
Szévetség, Szocidldemokrata Ifjusagi Mozgalom, Egyesult Parasztifjusdg Orszagos Sz6-
vetsége, Népi Ifjusagi Szovetség, Figgetlen Ifjasagi Szévetség, Magyar Egyetemek és F6-
iskolak Egyesiileteinek Szovetsége, Magyar Didkok Népi Szovetsége és az Uttors Szovet-
ség részvételével. (Egységbe ifjusag, 111.)

8 Gimndaziumi széki jegyz6konyvek, 1948-1949. 1949. febr. 14. jkv. f. 1.; Gimnaziumi széki
jegyzBkonyvek, 1948-1949. 1949 mirc. 24. jkv. £. 1.

86 Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1948—1949. 1949. marc 31. jkv. f. 3.
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pedig csak a beirt tanulmanyi eredmények hitelesitésére, valamint a javaslatok
felterjesztésére terjedt ki.*’

Tovabbi nyomast helyezett a reformatus iskolakra a MINSZ-szel val6 jo
viszony apolasa. Az iskolakkal szemben elvaras volt, hogy a diakok nem ke-
rulhettek hatranyba sem az egyetemi felvételinél sem az Osztondijak kioszta-
sanal azért, mert nem tagjai a MINSZ-nek, és mert ,,nem mutathatnak fel
megfeleld ifjusagi mozgalmi mikoédést.”

A diakénkormanyzat mellett az 1948—49-es tanévben is tovabb mikodott
az L. Rakéczi Gyorgy Egyesiilet, az Erdélyi Janos Onképzdkér, a vegyeskar, a
gimnazium zenekara és tarsas zenekore, a néprajzi szeminarium, a Hegyaljai
Er6 Cserkészcsapat, az Ifjusagi Voroskereszt, valamint a Rakoczi Sportkor,
az altalanos iskola allamositasaval azonban az Arany Janos Kisonképz&kor
viszont megszint.*

Az ideoldgiai nyomas kitind indikatorai az iskola altal rendezett tinnepsé-
gek, koézosségi események, melyeket az 1948—49-es tanévben — eltéréen
1947—-48-t6] — mar ugyancsak a kézpontositas jellemzett. A masodik félév-
ben mar latvanyosan teret nyertek a munkasmozgalom tinnepet, és az ehhez
a célhoz igazitott nemzeti Unnepek, az egyhazi innepek és lelki alkalmak pe-
dig visszaszorul6ban voltak.

A tanév elsé kozosségi programja a gimnaziumban a VKM Mdavészeti
Ugyosztalya és a Fiy Andras Tarsasag altal rendezett magyar irdk felolvaso-
estje volt oktober 9-én. Ezt oktober 15-én egy, a szakszervezetek altal rende-
zett iinnepség kovette.”

Az elsé télév legfontosabb eseményét a reformacié oktdber 31-i évfordu-
l6janak megiinneplése jelentette. Oktober 24-25. k6zott Soedarmo javai lel-
kész, oktober 29. és november 1. kézott Dr. Hoekendijk holland lelkész, a
Protestans Diadkok Vilagszovetségének fétitkara latogatott Sarospatakra, és
tartott evangelizacios eléadasokat, melyeket oktober 30-an gimnaziumi csen-
desnap, oktéber 31-én pedig k6z6s reformacioi tinnepély kévetett.”

Kozpontt — a plspoki hivatalon keresztil érkezett — rendelet alapjan vett részt
az iskola didksaga november 4-én a szovjet Ossz-szovetségi Lenini Kommunista

87 Gimnaziumi széki jegyzékonyvek, 1948-1949. 1949. marc 24. jkv. f 2.
8 Gimndziumi széki jegyz6konyvek, 1948-1949. 1948. aug. 30. jkv. f. 11.
8 Gimndziumi széki jegyz6konyvek, 1948-1949. 1948. nov. 4. jvk. f. 4.
% Gimndziumi széki jegyzSkonyvek, 1948-1949. 1948. nov. 4. jkv. f. 3.
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Ifjasagi Szovetség — a KOMSZOMOL — fennallasanak 30. évforduldjan rende-
zett vérosi tinnepélyen, melyet a MINSZ helyi vezetsége rendezett.”!

Kulturalis szempontbdl az elsé félév legkiemelkedébb eseményét az 1948.
november 6-an rendezett Erdélyi Janos emlékinnepély jelentette, melyet a
Bakos Jézsef vezette Erdélyi Janos Onképzékor rendezett. Az tinnepség
diszvendége Ortutay Gyula Vallas- és Kozoktatastigyi Miniszter volt, akivel
az eseményt megel6zéen a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkerilet pispoke
¢s a tanari kar képvisel6i megbeszélést folytattak az allam és egyhaz kapcso-
latardl, valamint 2 megmaradt egyhézi iskolakrol.”

A masodik félév gySkeresen eltéré képet mutatott tobb szempontbol. Ki-
mutathatéan t6bb a kézponti direktiva szerint szervezett esemény és tomeg-
rendezvény, kézben pedig toredékére esett vissza a lelki alkalmak szama. A
félév elsé tnnepségét februar 1-én a koztarsasagi allamforma felvételének 3.
évforduldjan rendezte meg az iskola. Ugyanebben a honapban az Erdélyi Ja-
nos Onképz6kor megemlékezést szervezett Ady haldlanak 30. évfordul6jan.”

Az 1948-49-es tanév marcius 15-¢j¢hez kapcsoloddan két innepség meg-
szervezésére kerilt sor: marcius 14-én kiosztottak a MINSZ-Diakszovetség
sportversenyének Petéfi vandorzaszlajat és okleveleit. Az eseményt a MINSZ
kozponti forgatokonyve alapjan rendezték meg, a versenyeken részt vevé di-
akok magas szama — 140 {6, az iskola diakjainak fele — miatt nagy érdekl6dés
mellett.”* Marcius 15-i iinnepélyt — az el626 évektdl eltéréen — nem rendezett
onalléan az iskola. A gimnazium tanuldi a Fuggetlenségi Népfront helyi ve-
zetbségének Unnepségén vettek részt, ahol tobb muisorszammal is képvisel-
tették magukat.” Ugyancsak a Fiiggetlenségi Népfront altal szervezett varosi
tnnepség keretein belil — a misorban aktfvan részt vallalva — tinnepelte az
intézmény aprilis 4-ét, melyet egy nappal kés6bb, aprilis 5-én kovetett a
MINSZ ifjasagi békegytilése.” Az 1848—49-es forradalom és szabadsigharc
centenariumi Unnepségsorozatahoz kétédott a fuggetlenségi nyilatkozat ki-

91 Gimnaziumi széki jegyzékonyvek, 1948-1949. 1948. nov. 4. jkv. f. 3; A téma irdnti helyi
lelkesedést jol jellemzi, hogy a jegyzOkonyv szerkesztSje kovetkezetesen KONSZOMOL-
ként hivatkozik a szervezetre

92 Gimndziumi széki jegyzékonyvek, 1948-1949. 1948. nov. 4. jkv. f. 3.; Gimndziumi széki
jegyz6konyvek, 1948-1949. 1948. november 26. jkv. p. 2.

9 Gimndziumi széki jegyzékonyvek, 1948-1949. 1949. febr. 14. jkv. £. 9.

% Gimnaziumi sz¢ki jegyzSkonyvek, 1948-1949. Nevelj jobban mozgalom versenyeredmé-
nyeinek ellenérzése, 1949. junius 16. jkv. f. 2; Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1948—
1949. 1949. marc. 24. jkv. f. 4.

% Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1948-1949. 1949. marc. 24. jkv. f. 4.

%  Gimndaziumi széki jegyz6konyvek, 1948-1949. Nevelj jobban mozgalom versenyeredmé-
nyeinek ellenérzése, 1949. jun 16. f. 2;
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adasanak aprilis 14-1 100. évforduldja, mely az el6z6ekhez hasonldéan koz-
ponti szervezésben, a Figgetlenségi Népfront helyi szervezete altal koordi-
nélva zajlott.”

Az Osztondijak kezelésének kézpontositasa utan a MINSZ varosi tinnep-
séget szervezett az allami 6sztondijak kiosztasara, melyen részt vettek a helyi
kozépiskolak névendékei, tanarai, valamint a politikai szervezetek kildottei
is. Az eseményt megorokitd tanfeligyel6 beszamoldja szerint a muésor kere-
tében a Lenin-dalt és a Sztalin-dalt is elénekelte a didksag.”

Marcius 15-h6z hasonléan két napos tinnepségsorozattal emlékeztek meg
méjus 1-r6l. Aprilis 30-4n a MINSZ-Didkszévetség sillabusza alapjan tinne-
pelt az iskola kozossége, Hallgaté Sandor tanar, a Magyar Dolgozok Partja
(tovabbiakban MDP) helyi vezet6jének és a didkszovetség helyi titkaranak
szonoklatait hallgatva. Majus 1-én az iskola tanarai és diakjai k6z6sen vettek
részt a Fiuggetlenségi Népfront helyi felvonulasan és rendezvényein, délutin
pedig a ,,Munkara, harcra kész” sportmozgalom bemutatéjan.”

Majus 8-an kozponti, k6z6s misorral koszontdtte a reformatus gimnazi-
um ¢és az ekkorra mar allamositott tanitoképz6 didksaga az anyak napjat. Az
esemény unnepi szonoka a gimnazium részérél Kalydy Miklos vallastanar
volt."” Ennek az tinnepségnek a keretein beliil osztotta ki a MINSZ a ,,jéta-
nulasi érdemrendeket” Csuka Andor, a tanitoképzé tanara, a MINSZ diak-
szOvetség varosi tanacsadotanara vezetésével."

Bar nem tnnephez k6téd6 esemény, mégis meg kell emliteni az 1949. majus
1541 orszagos valasztasokat, ahol a gimnazium ,.kultargardaja” két csoportban,
szavalatokkal, énekkel és zenével szérakoztatta a valasztasokon résztvevéket.'”

Az iskola politikai tevékenységét Osszességében az alabbiakkal jellemezte a
»Nevelj jobban” mozgalom eredményeinek ellenérzésére Sarospatakra kiil-
dott feltigyeld:

97 Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1948-1949. Nevelj jobban mozgalom versenyered-

ményeinek ellenérzése, 1949. jun 16. £. 3;

%8 Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1948-1949. Nevelj jobban mozgalom versenyered-

ményeinek ellenérzése, 1949. jan 16. £. 2;

Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1948-1949. Nevelj jobban mozgalom versenyered-

ményeinek ellenérzése, 1949. jan 16. £. 3;

100 Gimnaziumi széki jegyzokonyvek, 1948-1949. Nevelj jobban mozgalom versenyered-
ményeinek ellendrzése, 1949. jun 16. f. 3;

101 Gimnaziumi széki jegyzékonyvek, 1948-1949. 1949. méjus 13. jkv. f. 3.

102 Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1948-1949. Nevelj jobban mozgalom versenyered-
ményeinek ellenérzése, 1949. jan 16. £. 3;
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,»A fenti innepélyek, azok misorai, a vendégszereplések, valamint az inté-
zetnek a Fuggetlenségi Népfront és a demokratikus szervezetek altal ren-
dezett innepélyeken vald részvétele és szereplései azt bizonyitjak, hogy az
intézet a népi demokracia szellemében végezte nevelési munkdjat, és ah-
hoz val6 viszonya j6 szandéku, épité és pozitfv.”'”

A propaganda iskolaban valé megjelenésének masik terepét a falitjsag és a
falra kihelyezett dekoraciok adjak. Erzékletes képet nytjt errdl az idézett tan-
felugyel6: ,,Az iskola folyoséja, tantermei, helyiségei béven vannak dekoralva
politikai és iskolai vonatkozasa jelmondatokkal s egyes alkalmakra vonatko-
z6 jelmondatokkal. VezetS allamférfiak / Sztalin, Rakosi / képei is tobb he-
lyen ki vannak téve.'" Az osztilyok és kézdsségi terek dekorcidjan tdl a
propaganda céljait szolgaltak egyes osztalyok és az iskola falitjsagjai is. Eze-
ken a kulturalis és technikai hirek mellett az alabbi témak jelentek meg: mit
értink el a felszabadulas 6ta?, a 3 éves terv eredményei, az 5 éves terv, ké-
szuljunk fel a fesztivalra, versenyre fel (jotanulasi verseny), Rakosi Matyas
¢lete és példaja, Lenin, Sztalin, a Komszomol, a Pionirok, a didkszévetség
feladatai, nagy orosz {rok, magyar proletarkolték, az ifjasag helyzete a Szov-
jetunidban, a demokratikus gérog ifjusagrél, a dialektikus materializmus, a
,» Tanulj jobban” mozgalom kérdései, az ifjusag szerepe a béke szolgalataban,
a fesztival jelent6sége.

A tapasztalt tendenciakat Osszefoglalva az 1947-48-as és 1948-49-es tan-
években gyokeres valtozasokon ment keresztil az intézmény élete. Valamivel
tobb mint két év leforgasa alatt a szabad, bizakodassal a jovébe tekinté in-
tézményen a félelem légkore lett urra onként vallalt kompromisszumok és
kilsé kényszer nyomasara. Kis 1épésekben betort az iskola évszazados falai
kozé a propaganda a kommunistak 4ltal vezetett tomegmozgalmakon keresz-
til. A megemlékezéseket kozponti direktiva szerint szervezték, az intézmény
szellemiségét kozvetité programok — lelki alkalmak, beszélgetések, ismeret-
terjeszté eléadasok — pedig eltintek. Ily médon adta at két év alatt a helyét a
szabad Sarospataki Reformatus Féiskola egy, a diktatara altal megbéklyozott
iskolanak.

103 Gimnaziumi széki jegyzokonyvek, 1948-1949. Nevelj jobban mozgalom versenyered-
ményeinek ellenérzése, 1949. jun 16. £. 3;

104 Gimnaziumi széki jegyz6konyvek, 1948-1949. Nevelj jobban mozgalom versenyered-
ményeinek ellenérzése, 1949. jun 16. £. 4.
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ABSTRACT

Aron Kovacs: The Year of the Turn in Sarospatak.
The Secondary Grammar School of the Sarospatak Reformed College
in the Academic Years 1947—48 and 1948—49

The aim of the study is to examine in detail the academic years 1947-1948
and 1948-1949 at the Seondary Grammar School of the Sarospatak Re-
formed College, with special regard to the student life and the celebrations
and gatherings held at the school. This article details how the Communist
takeover affected the daily life of a church school and how the Communist
propaganda spread in it step by step.

Keywords: Reformed College of Sarospatak, Communist takeover,
propaganda, student life, celebrations
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AZ ALLAMI EGYHAZUGYI HIVATAL MUKODESE
BACS-KISKUN MEGYE TERULETEN, AZ 1950-ES EVTIZED
ELSO FELEBEN

Szabé Bence

A 1L vilaghaboru utan bekovetkezett impériumvaltassal radikalis tempdban
éptiltek ki a kommunista diktatara iranyitasi struktarai Magyarorszagon. Az
egyhazak a megvaltozott viszonyok kézott ellenséges kézegbe kertltek, meg-
kezd6dott a hitélet perifériara szoritasa, mikézben a vallasfelekezetek ha-
gyomanyos rendeltetését egy Uj hordozé kézeg, a kommunista part sajatitotta
ki maganak.' Az tjjaszervezett allamigazgatasi rendszer a kozélet teljes spekt-
rumat maga ald gyurte, a kultarairanyitastol a gazdasagi tervezésen at a hitélet
totalis felugyeletéig. Ezzel egyttt megvalosult a magyarorszagi egyhazak al-
lami fennhatésag ala helyezése, amit az 1948-1950 kozott kikényszeritett
megallapodasok iktattak jogrendbe. A kiépul6 proletardiktatira 1948-ra 1¢-
pett abba a szakaszaba, melyben alapvetéssé valt a vallas 20 éven belil torté-
né teljes és végleges likvidalasa. Ennek érdekében az allami szervek a kilsé
elnyomas és belsé korrumpalas minden eszkézét bevetették,” az egyiittm-
kodésre nem rabirhaté vezetSket pedig siirgésen eltavolitottak az egyhaz-
kormanyzatok élérdl (a reformatus felekezett6l Ravasz Laszlot 1948 majusa-
ban kiszoritottak, Ordass Lajos evangélikus puspokét pedig ez év oktoberé-
ben bebértonozték).”

,Hazank kormanya az Allam és Egyhaz kézotti Egyezményben [sic!] fog-
laltak végrehajtasara allitotta fel az Allami Egyhazigyi Hivatalt”, allt a hitélet
elfoglalasara 1étrehozott képzédmény elvi narrativajaban. A dekoncentralt al-
lamigazgatasi szerv apparatusat az egyhazakkal kotott kényszeregyezmények
utan, 1951-ben szervezték a Vallas- és Kozoktatastigyl Minisztérium némen-

U Balogh Matgit: Az dllam és egyhazpolitika 1945 és 1956 kizirt, 2006., http:/ /real.mtak.hu/
454/1/38042_7Z]1.pdf, 3. (Letoltés: 2020. aprilis 14.)

2 Pasztor Janos: ,,Hogy 6rdég meg ne csalhasson ...”, Beszéld, VIL. évE., 7., http:/ /beszelo.c3.
hu/cikkek/%E2%80%9Ehogy-ordog-meg-ne-csalhasson%E2%80%A6%0E2%80%9D, (Le-
t6ltés: 2020. aprilis 14.)

3 Javor Miklés: A ,,reakcid” letbrése és az egylittmikods vonal Gjjaszervezése a Magyaror-
szagi Reformdtus és Evangélikus Egyhazban 1956 utan, Egyhaztirténeti Szemle, XVII. évf.,
2016/1, 53.
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klatarajabol. A hivatal egy rovid id6szaktdl eltekintve, amikor a Mivelédési
Minisztériumhoz tartozott (1957—-1959), mindvégig a Minisztertanacs alaren-
deltségében egzisztalt, de kdzjogi beosztasa ellenére az iranyitas és utmutatas
kozvetlen vonalai a Beliigyminisztériumhoz is hozzakapcsoltak.! A hivatal a
partallam végrehajtd és ellen6rz6 hatdsaga volt mindenféle egyhazpolitikai
kérdésben, legyen sz6 kinevezésekrdl, egyhazi események engedélyeztetésé-
r6l vagy allamsegélyekrél. Feladatkore az egyhazak mikoédésének figyelem-
mel kovetésére, tevékenységiik korlatozasara, befolyasuk visszaszoritasara
iranyult. ,,Olyan légkort kell teremteni, hogy nélkiliink ne tudjanak egy-egy
kérdést megoldani [ti. az egyhazak], hogy teljesen téliink fiiggjenek” — olvasha-
t6 az egyhaziigyi el6adé tipusos hivatasértelmezésében. Az Allami Egyhéziigyi
Hivatal (tovdbbiakban AEH) nyilvantartotta az illetékességi teriiletén szolgal6
papsagot, észrevételeket tett a felekezetekkel kapcsolatban, instrukciokkal
latta el az allammal kollaboral6é egyhaztagokat. Kaderei szorosan egytittmi-
kodtek az allamvédelmi hatosagokkal, a velik valo egyeztetések révén tortént
a kompromittalt egyhazi személyek tarsadalombol valé kivonasa is.

A tertleti igazgatas elsésorban a megye 588 ezer f6s népességének dontd
hanyadat magaba foglalo, politikai és ideologiai szempontbdl is a rendszer £6
ellenségeként kezelt romai katolikus felekezetre fokuszalt. A reformatussag
az 1949. évi cenzus szerint 84 ezer lelket szamlalt Bacs-Kiskun megyében,
mely a népesség 14%-4t tette ki.’ Osszességében a reformatus egyhaz a kato-
likusoktol nagysagrendileg elmarad6 tomegbefolyasa és egyhazvezetésiik
egyiittmtikddési hajlandésiga’ folytan sokkal kevesebb hivatalos figyelmet
kapott, ennck ellenére a hitéleti helyzetértékelések, eseményjelentések rend-
szeresen figyelemmel kovették tevékenységét.

Az AEH létrejotte elé kivankozik egy révid kitekintés az elézményekre.
Egyhazpolitikai, felekezeti, hitéleti kérdésekkel az egyhaziigyi hivatal megala-
kulasa el6tt is foglalkoztak a part- és kozigazgatas szervei. Ezeket a tevékenysé-
geket donté részben a Magyar Kommunista Part (tovabbiakban MKP), majd a
Magyar Dolgozok Partja (tovabbiakban MDP) vezet6 testiiletei koordinaltak,

4 Soos Viktor Attila: Az egyhazpolitika és azt végrehajtd intézmény, az Allami Egyhaziigyi
Hivatal 1956 utdn, RubiconLine, 2017/4., http://www.rubicon.hu/magyatr/oldalak/az_
egyhazpolitika_es_azt_vegrehajto_intezmeny_az_allami_egyhazugyi_hivatal_1956_utan/,
(Letoltés: 2020. aprilis 14.)

5 Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-Kiskun Megyei Levéltara (tovabbiakban MNL BKML)
XXXV. 36. 2. cs. 118. é.e. 16-6-38/1954. Az AEH Bacs-Kiskun megyei eléaddjanak
munkaterve. 1954. januar 15.—aprilis 30., 4.

6 2011. évi népszamlalas, 3. Terlleti adatok, 3.2. Bacs-Kiskun megye, in Kézponti Statisz-

tikai Hivatal, felel6s kiad6: Dr. Vukovich Gabriella, Szeged, 2013., 75.

Pasztor: ,,Hogy 6rd6g meg ne csalhasson ...”

260



Az ALLAMI EGYHAZUGYI HIVATAL MUKODESE BACS-KISKUN MEGYE TERULETEN

a végrehajtasba pedig bevontak a hivatalokat, tomegszervezeteket, szakmai
és egyéb testileteket (pl. szakszervezeteket) is. A lelkészek személyérdl tor-
ténd adatgydjtést is a partapparatus feliigyelte, e téren kifejtett tevékenységét
azonban erésen hullamzé szinvonalon végezte. Az MDP Dunavecsei Jarasi
Bizottsagatél a megyei partkézpontba kiildott 1951-es 6sszefoglaloban pél-
daul a papok politikai allasfoglalasara, magatartasara talalunk jellemzé esete-
ket. Az anyagbdl minddssze annyi tudhaté meg, hogy Palotai Gyula hartai
evangélikus lelkész a demokraciahoz huzott, azonban elitélte a népellenes
cselekedeteket. Bakai Péter, apostagi, és Bakai Zoltan dunaegyhazi evangéli-
kus lelkészek politikailag ingadozok voltak, ,,inkabb vadasznak és horgasznak
mondhaték, mint papnak”. Politikai allasfoglalas felvallalasatél mindketten
elzarkéztak. A jaras tertiletén szolgalt tovabba négy katolikus pap is, akiknek
jellemzését annyiban hagyja a jelentés, hogy ,,egyik reakciésabb a masiknal”.
Volt még tiz reformatus lelkipasztor is, de 6k sem jottek szamitasba ,,de-
mokraciank szamara”.*

Az EBgyhaziigyi Hivatal Bacs-Kiskun megyében két irodat muakdodtetett,
melyek kozil egy a megyeszékhelyen, egy pedig a katolikus érseki székhelyen,
Kalocsan rendezkedett be. Hivatalszervezeti statuszara a Magyar Szocialista
Munkaspart (tovabbiakban MSZMP) megyei archivumaban fennmaradt for-
rasokbdl kévetkeztethetiink,” mivel az AEH irattaranak donté része meg-
semmistilt. Munkatarsainak beosztasat az elsé id6kben egyhaziigyi megbi-
zott, késébb egyhaziigyi el6ado titulus irta le. A forradalmat kévetd igazgata-
si valtozasok (1958-t6l) a megyei tandcs muvel6dési osztalyaba tagoltak az
egyhaziigyek adminisztratorat, f6el6ad6i mingségben. "

A vizsgalt id6szak soran tobb hivatalnok is megfordult az Egyhaziigyi Hi-
vatal Bacs-Kiskun megyei szervezetében. A kaderforgd az 1950-es évek ele-
jén volt kilénosen intenzfv. Kecskeméten az elsé években Eszik Istvan vitte
az ugyeket, akit kisvartatva Borai Emil kovetett. Kalocsan 1951 decemberé-
ben Pap Janos kapott kinevezést.'' Papot 1952 jiniusaban Jambor Ferenc
valtotta,"”” de & sem sokéig maradt allasban: 1953 juniusiban mar Herling Ja-

8 MNL BKML XXXV. 36. 2. cs. 120. 6.e. 4526/1951, 1.

% MNL BKML XXXV. 36. 2. cs. 118. 8.e. 16-6-1/1952. Az egyhazigyi el6adé 1951. de-
cember 15-31. koz6tt végzett munkdjardl. 1. p.; MNL BKML XXXV. 36. 2. cs. 118. é.e.
No. 17. Félhavi jelentés, 1.

10 MNL BKML XXV. 30. b B. 1597./11/1957. Vincze Ferenc pere. Az AEH jellemzése,
1-2.

1 MNL BKML XXXV. 36. 2. cs. 118. &.e. 16-6-1/1952. Az egyhaziigyi eléad6 1951. de-
cember 15-31. k6z6tt végzett munkajardl, 1-2.

12 MNL BKML XXXV. 36. 2. cs. 118. 8.¢. 16-6-405/1952. Puspokkari kotlevél, 1.
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kab alafrisa szerepelt az aktikon."” Kecskeméten 1953 januarjdban Borai Emil™
fogalmazta a jelentéseket, majd szeptembert6l Szakacs Gyula allt munkaba.
A Bacskiskunsagi Reformatus Egyhazmegye elsé 10 évére emlékez6 dolgo-
zat Szakacsot Ugy mutatta be, mint aki ,,szocialista humanizmusaval mind a
gytlekezetek, mind a lelkipasztorok jogos kéréseit mindenkor készségesen

télrnogatta”.15

\
i ]}/ﬂ

Szakdes Gyula

Szakacs Gyulat 1953. szeptember 1-én nevezték ki a hivatal élére, és 1969-
ig'® maradt annak adminisztratora. A kezdeti id6szakban, amikor kilénésen
érzékenyen érintette a part- és igazgatasi szerveket a kaderhiany, a Kalocsai
Ersekség feliigyeletét is 6 latta el. 1956-ban harom éves munkaja alapjan
Szakacs mérleget vont. Tevékenysége legsikeresebb aspektusat ekkor a pap-
sag megismerésében latta. Hidnyossagként értékelte viszont azt, hogy allasa-
ban els6sorban a harom legfontosabb egyhazra fokuszalt, mig példaul a bap-
tista és izraelita felekezetek, valamint a szektdk nem kaptak meg a megfelel6
figyelmet. Ezeknek az egyhazaknak a hitélete, belsé viszonyai és kapcsolat-

13 MNL BKML XXXV. 36. 2. cs. 118. 8.e. 16-6-371/1953. Feljegyzés a teoldgiira vald je-
lentkezéstdl, 1.

14 MNL BKML XXXV. 36. 2. ¢s. 118. é.e. 16-6-21/1953. Munkaterv I. 1-t81 I1I. 31-ig, 3.

15 Balogh Laszl6—Pall Laszlo: A Bdeskiskunsdgi reformdtus egyhazmegye 10 éve (1952—1962),
Kecskemét, Bacs-Kiskun Megyei Nyomdavallalat, é. n., 33.

16 Sobs Viktor Attila: Az Allami Egyhdziigyi Hivatal Archontoligidja, Budapest, 2014. http://
doktoti.btk.elte.hu/hist/soosviktorattila/diss.pdf, 303., (Letoltés: 2020. 4prilis 14.)
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rendszere feltérképezetlen tertiletet jelentettek még 1956 derekan is. Szakacs az
Allami Egyhéziigyi Hivataltdl a teriileti instruktoron keresztiil kapott eligazitast
és idénként szakmai segitséget. A gyakori kadercserék azonban nem tettek jot
a hivatal mikodésének. ,,Ez a segitségadas tokéletesebb volna, ha az emlitett
harom év alatt nem az 6tédik ember instrudlna”.'” Felettesei Szakécs tevékeny-
ségérdl tobbnyire elismeréen nyilatkoztak, altalaban kiemelték szorgalmas, elv-
hi és céltudatos hozzaallasat. Szakmai felkésziiltsége is vitan feliil allt."® On-
¢letrajzi adatai alapjan ismerhet6k meg a kommunista funkcionarius sok tekin-
tetben tipikus életutjanak és palyajanak fontosabb allomasai is.

Szakacs Gyula Miskolcon sziletett 1930. februar 5-én. Anyja TSz dolgo-
z6, apja kiléte ismeretlen volt, testvéreinek is csak egy részét ismerte. Zilalt
szocialis helyzete az Allami Gyermekmenhely gondozasaba vitte, mely in-
tézmény 9 honapos koraban egy tiszafiiredi parasztcsaladhoz adta. Itt tolt6t-
te az elemi iskola 6t osztalyat. 1941-ben, tanulmanyi eredményei révén Sop-
ronba, az Orszagos Gyermekvédo Liga Széchenyi Fitotthonaba kildték, ahol
harom év alatt elvégezte a polgari iskola négy osztalyat, majd felvételizett a
tanitoképzobe. 1944 decemberében a kozelgd front miatt tanulmanyait kény-
telen volt megszakitani, el kellett hagynia a varost. Budapestre tavozott, ahol
egy darabig alkalmi munkabdl élt, itt érte a ,,felszabadulas”. Kozben elvesz-
tette, el is temette vele tanulé Gecsét.”” A héabord utan Wolf Métyds magan-
kisiparosnal kitanulta a hegeszté és géplakatos szakmat, majd szocializalt
nagyiizemekben helyezkedett el. Megfordult Gy6rben, Budapesten és Ozdon
is. 1950-ben katonai szolgalatra vonult be Esztergomba, ahol elsé izben talal-
ta meg a partfeladat: szazadanak politikai tiszti teendéivel biztak meg. A
szolgalati év végén Srmesteri rendfokozattal és harckocsi vezetdi képesitéssel
tovabbtanulasra jelentkezett. 1951-ben Budapesten iskolaztak be a Dzser-
zsinszkij Akadémiara, katonai elharitasi ismeretekre. 1952 4prilisaban Kecs-
kemétre vezényelték, ahol a megyei rendérfékapitanysag kotelékébe kertlt.
1953 jaliusaban — 6néletrajza szerint — egy motorbaleset kovetkeztében le-
szerelt, ekkor kapta a megyei tanacstdl az egyhaziigyi megbizatasat. Vezetd-
ségi tagként éveken 4t részt vett a Dolgozo Ifjasag Szovetsége (DISZ) és a
Magyar Kommunista Ifjusagi Szévetség (KISZ) munkéjaban is. Alap- és ko-

17 MNL BKML XXXV. 36. 2. cs. 119. 8.e. 16-6-91/1956. Jelentés Bacs-Kiskun megye egy-
hazpolitikai helyzetétél, 13.

18 MNL BKML XXXV. 1. Partfunkciondriusok nyilvantartasa. III. Sz/4, Szakics Gyula
személyi anyagai. Vélemény Szakics Gyula Bacs-Kiskun Megyei Tanacs egyhazigyi f6-
el6adé munk4jardl. Kelt: Kecskemét, 1964. marcius 27.

1 MNL BKML XXXV. 17. Az MSZMP Bacs-Kiskun Megyei Bizottsaga Oktatasi Igazga-
tésdganak iratai. 139/30/82. No. 16866. Onéletrajz. Kelt: Baja, 1979. 4prilis 11.
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zépfokua szeminariumok elvégzését kovetéen propagandista feladatokat is el-
latott. Levelezéként elvégezte a gimnaziumot, majd beiratkozott a Szegedi
Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Karara, ahol 3 évfolyamot el-
végzett, de gyomorbetegsége miatt diplomat végil nem szerzett. 1969. mar-
cius 1-tél athelyezték a hercegszantéi Bacska TSz-be, ahol alapszervezeti
parttitkarként funkcionalt. 1970-t6] harom éven at Garan tanacselnok, majd
1975-ig a bajai Allami Biztosit vezetdje volt.” Karrierjének utolsé allomasa
a Bajai Temetkezési Vallalat volt, ahol a tarsadalmi temetések szervezésével
biztak meg. ,,Fekete Oltony feszil rajta. Az egyhazigyi tanacsossagbol Iépett
at mostani munkakorébe, szikar termetével, aszkéta arcaval, ugy latom, ép-
pen 6 a megfelel6 ember erre a posztra” — mutatta be olvaséinak az tinnepé-
lyes, méltésagtelies temetések szakértéiét a Képes Ujsag 1979-ben.”

AZ EGYHAZUGY HIVATALAINAK ELETE

Az egyhazigyi szakkaderek munkakorilményeirdl, hivataluk miakodési fel-
tételeir6l aranylag kevés, tobbnyire csak kozvetett informaciok allnak rendel-
kezésre. E tekintetben érdekes adalékokkal szolgal Borai Emil 1953. januar
havi értékelése, melyben kitért munkavégzésének korilményeire. Ebben tob-
bek kozott arrdl tajékoztatta a jelentés megismerésére jogosultakat, hogy Ka-
locsara nem lehet munkatarsat talalni. A kecskeméti megbizottnak emiatt he-
tenként kellett volna leutaznia, ennek azonban kinevezése 6ta mindGssze egy
alkalommal tudott eleget tenni, mert a megyei tanacs nem biztositott szamara
gépkocsit, utiellatmanyai pedig hetekig kifizetetleniil alltak. Borai hivatali fe-
lettese megigérte ugyan az tres kalocsai statusz betoltését, erre azonban so-
kiig mégsem keriilt sor. Egy alkalommal egyenesen az Allamvédelmi Hat6-
sag (AVH) szabotilta el az 4llomanyabdl leszerelt elharité tiszt kinevezését,
nem tudni milyen megfontolasbol. A hivatal helyiségében fatés hijan jéghi-
deg honolt, emiatt az el6adot hetekig lazas betegség gyotorte. A sanyara ko-
rilmények mellett Borai tevékenységét a megyei tanacs vezetdsége sem mélta-
nyolta, megkereséseit egyszerden félretették: ,,... nem érnek ra, vagy pedig,
mint Both elndk elvtars™ — gyakorlati Gitmutatast nem adva — mindent ram hagy-

20 MNL BKML XXXV. 17. Az MSZMP Baécs-Kiskun Megyei Bizottsiga Oktatasi Igazga-
tésaganak iratai. Felvételi jelentkezés a Marxizmus—Leninizmus Esti Egyetem 1985/86.
évfolyamara. Onéletrajz. Kelt: Vaskut, 1985. majus 19.

21 Szekulity Péter: Az at végén, Képes Ujsag, XX. évf. 1979/43, 10.

22 Both Zsigmond, a Bacs-Kiskun Megyei Tanacs elndke
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nak”.” A Mez6gazdasagi Osztaly vezetSjének — akinek iroddja egy épiiletben
volt 2z AEH-val — szinét sem latta, annak ellenére, hogy a mez6gazdasagi mun-
kak elmaradasaval kapcsolatban igen sok megbeszélnivaléjuk lett volna.

A sok stirgetés utan kinevezett kalocsai egyhaziigyi megbizott élete sem
volt kénnyebb kecskeméti kollégajanal. Herling Jakab éppen csak elfoglalta
allasat, azonnal szembesiilt a munkajat visszaveté korilményekkel. Irodaja
gyatra felszereltsége (példaul nem volt K vonala), és a megyekozponttol vald
nagy tavolsiga megannyi kellemetlenséget okozott szamara. Legnagyobb sé-
relme azonban neki is a kozvetlen felettes szervek egyhaziigyek iranti k6z6-
ny6s hozzaallasa volt. ,,Az a tapasztalatom, hogy az M.B.* igen gyengén fog-
lalkozik a klérus kérdésével, s6t, masfél honap 6ta, amidta Kalocsan vagyok,
még senki sem kérdezte meg t6lem, hogy én mit csinalok, jol csindlom-e a
dolgokat, vagy rosszul”.” Kifogasolta, hogy érdemi megbizatast nem kapott
(egy-két postamunkatdl eltekintve), és sérelmezte azt is, hogy a partszervek
nem veszik komolyan a klérus elleni harcot. Legfeljebb csak egy-egy fellan-
golas erejéig iranyul munkateriletére figyelem, példaul a hittanbeiratasok ide-
jén, vagy ha bucsut akar rendezni egy-egy plébania papja. Ekkor legtobbszor
azt kérték, hogy ,.allitsuk le”. A gyenge tamogatottsag és felszines hozzaallas
miatt az eredmények nem hoztdk meg a vart sikert. Herling kiemelte, hogy
ha valamilyen ,,sakkhudzast csinalunk”; azaz ha sikertlt kiiktatni egy talzottan
aktiv papot gytlekezetébdl, akkor ezt nem tudtak a helyi szervek agitacios
szempontbodl kiaknazni. Az egyhazi kérdések hattérbe szoritisa miatt nem
sikertlt igazi attorést elérni a tomegek vallasossaganak megingatdsaban. A
partszerveknél sok volt a bizonytalansag, a tétovazas, amikor a munkashata-
lomnak oda kellett volna csapni a reakcios sorok kozé. ,,Ugy néz ki a helyzet,
mintha a klérus elleni harc csak az egyhaziigyi megbizott feladata volna, de
sokszor idegenkednek is ettél a feladattodl egyes elvtarsak. S igy legtobbszor
csak adminisztrativ intézkedésre keriil sor”. E kritikak alél csak az AVH és a
jarasi partbizottsag szamitottak kivételnek, mely testiletek apparatusaval iga-
zan eredményes, tamogatéd szakmai kapcsolatot sikertlt kiépiteni. A karha-
talmi szervekkel szemben az egyhazpolitikai munka ugyancsak kiigazitasra
szorult. ,,A rendérségi jelentésekr6l meg kell allapitanom, hogy azok leg-
tobbszo6r nem helytallok™ — zarta jelentésének sorait Herling Jakab.

23 MNL BKML XXXV. 36. 2. cs. 118. é.e. 16-6-80/1953. A Bacs-Kiskun megyei egyhdz-
tgyi el6add 1953. januar havi 6sszefoglald jelentése, 4.

2 M.B. = megyei partbizottsag

25 MNL BKML XXXV. 36. 2. cs. 118. S.e. 16-6-387/1953. A Bics-Kiskun megyei egyhdz-
tgyi el6add 1953. junius havi 6sszefoglald jelentése, 6.
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Az Allami Egyhéziigyi Hivatal szervezetérdl és tevékenységérSl 6sszefog-
lal6an elmondhaté, hogy az 1950-es évek elején a megyei kézhivatalok és po-
litikai szervek hierarchikus rendjében meglehet6sen sulytalan tényezének
szamitott. Illetékességi tertlete, jelestl az egyhazak mukddésével, a hitélet
megnyilvanulasaival kapcsolatos kérdések eleve hatrébb rendezédtek a poli-
tika prioritasi soraban. Magasabb szint( tamogatas hijan az egyhazugyi el6-
adok tevékenysége a renitens lelkészek életének megkeseritésében, a vallas-
gyakorlas kicsinyes akadalyozasaban, fontoskodasban és az egyhazi reakcio
veszélyének eltilzasaban mertlt ki, melyhez megfelel6 alapot nyujtottak ha-
t6sagi jogositvanyaik és donté szavuk az allami kongrua elosztasaban. Az Al-
lami Egyhaziigyi Hivatalok makodési fogyatékossagait a fluktuacio és a szak-
képzett kiderek hidnya is stlyosbitotta,” ami rendszerszintd problémat jelen-
tett, vagyis nem csak Bacs-Kiskun megyei specifikum volt.

A7z EGYHAZUGYI HIVATAL MUKODESE

Az Allami Egyhaztigyi Hivatal hataskorébe tartozott az dltaldnos, térvényileg
korulirt feladatok mellett az egyhazi élet egészére kiterjedé megfigyelési te-
vékenység. A lelkészekrdl kialakitott allasfoglalasok flgghettek politikai ér-
dekektdl, osztalyelvii megfontolasoktdl, illetve a szolgalat aktivitasanak mér-
tékétol is. A lelkigondozas terén elért j6 eredményeket a rendszerrel szembe-
ni ellenallas megnyilvanulasanak tekintette a hatalom. A vallasgyakorlas tart
és tiltott formai kozott pillanatnyi realpolitikai dontés tett csupan killonbsé-
get, az eligazodast nem segitette egzakt szabalyrendszer. A hatalomgyakorlas
kiszamithatatlan, szituativ jellege allandé jelenség maradt az 1956. el6tti és a
kadari éraban egyarant.”’

A Kiskunhalason lelkipasztori szolgalatot végz6 Van Benjamin esetében
osztalyhattere, egzisztencialis helyzete és rendszerkritikus vélekedése jelentet-
ték a legfontosabb kompromittalé tényezéket, de nem hasznalt politikai
megitélésének tarsadalmi kapcsolatrendszere, kiemelked§ lelkipasztori aktivi-
tasa sem. ,,[...] kulak, nagyon gazdag, sét, az egész rokonsaga kulak. Baratai
is teljes egészében a régi volt képviselStestiiletbél tevédik dssze [...]7" — ol-

26 So6s Viktor Attila: Az egyhazpolitika és azt végrehajté intézmény

27 Kiss Réka: Legalis — illegalis — féllegalis, in Kiss Réka—Lanyi Gabor (szerk.): Hagyominy,
identitds, torténelem 2018, Budapest, L’Harmattan—Kaéroli Gaspar Reformatus Egyetem Egy-
héz és Tarsadalom Kutatéintézet Reformacié Ordksége Mihely, 2019, 248.

28 MNL BKML XXXV. 36. 2. cs. 118. &.e. 16-6-929/1952. Hajcser Janos, a Vaci egyhdz-
megye megbizottjanak jelentése, 2.
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vashat6 az egyhaziigyi hivatal tajékoztato jelentései kozott. A déli hatarsav-
ban fokozott politikai célkitizés volt a hitélet elsorvasztasa. Ennek tudhato
be tébb konstrualt eljaras is, melyek egyik aldozata volt Illésy Karoly bacs-
almasi lelkész. ,,[...] nevezett bethanista hajlamq, igen fecsegd természetd
egyén, akinek jelenléte nem kivanatos a hatarsdvban™ — sz6lt a legfébb érv
Illésy elmozditasa mellett, akit megfelelé el6készités utan, gazdasagi vissza-
élés vadjaval vont felelésségre esperese. A lelkipasztort végil anyagi tonkre-
tétele révén sikertlt tavozasra birni. Belefaradva a reménytelen munkaba és a
napi megélhetés gondjaiba, 1956 marciusaban elfogadta a Pest megyei tinnyei
reformatus egyhazko6zosség meghivasat, és elkoltozkodott Bacsalmasrol,
ahol 22 évet szolgalt.”

Bajusz Ferencet, a biintetésb6l Agasegyhazara athelyezett reformatus lel-
kipasztort a Kecskemét melletti kozségben is ragaszkodo szeretettel vették
koril hivei. Bajusz a gyermekek evangelizalasaban rendkivil sikeres volt, ra-
adasul a helyi part- és tanacsi szervek vezetbivel is meglepSen szivélyes kap-
csolatot épitett ki. Szolgalatat helyben altalanos kézmegbecsiilés (az AEH je-
lentések megfogalmazasaban: 6ridsi tdmegbefolyas) vezte.” Partérdekd elja-
rassal tortént elmozditasahoz a belligyi szervek beavatkozasara is szitkség
volt. A falu reformatussaga azonban nem hagyta annyiban lelkésze kiebruda-
lasat. Egy 380 névbdl allo tiltakozo ivet szerkesztettek, melyet az egyhaziigyi
hivatalhoz egy haromtagu kiildottség utjan el is juttattak. A hivatali hatal-
maskodas a mas felekezeten 1év6 falubelieket is a koz6s tigybe kovacsolta.
Agasegyhazan szamos katolikus hivé , aktivizalta magat”, neviket vallalva ki-
alltak a protestans lelkész mellett. 1954 januarjaban Pap Géza esperesnek
személyesen kellett elutazni a kbzségbe, gy6zkodni a presbitériumot a maga-
sabb érdekek fontossagardl, Szakacs Gyula egyhaziigyi el6ad6 pedig a part-
szervek vezetbivel konzultalt. Végil lezarult az tigy, Gj pasztor foglalta el Ba-
jusz Ferenc helyét a gyiilekezet élén.”

Az egyhazuigyi hivatal adminisztrativ tevékenységét nem csak a kozigazga-
tasi, a part- és a tomegszervezetek révén fejtette ki. Jelentés mértékben sza-
mitott a békepapok, megbizhat6 egyhazi vezeték szolgalataira is. A reforma-
tus felekezet bels6 életére az AEH az esperesen keresztiil nyitott ablakot. A
Bacskiskunsagi Reformatus Egyhazmegyében Pap Géza toltétte be ezt a

2 MNL BKML XXXV. 36. 2. cs. 118. é.e. 16-6-565/1953. Eseményjelentés a ref. évi koz-
gyiléstdl, 2.

30 Pungur Béla: A Bacsalmdsi Reformétus Egyhaz élete, http://refegyhazbacsalmas.oldalunk.
hu/site.phprsd=tefegyhazbacsalmas&page=w3_29W5KyS, (Letoltés: 2020. aprilis 14.)

31 MNL BKML XXXV. 36. 2. cs. 118. 6.e. 16-6-1/1954. Esemény jelentés, 2.

32 MNL BKML XXXV. 36. 2. cs. 118. é.e. 16-6-85/1954. Januir havi &sszefoglald jelentés, 3.
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tisztséget a kormanyzati egység megalakulasatol, 1952. julius 1-t61 1959-ig.
Pap lojalis vezet6ként bizonyitott, az egyhazigyi eléadok altalaban pozitivan
vélekedtek hozzaallasardl. Az esperes rendszeres tajékoztatast adott az egy-
haz belsé mikodésérdl, életérdl, lelkészeinek, presbitereinek politikai maga-
tartasar6l. Az AEH kadere ezen a csatornan keresztill hozzajutott a lelki-
pasztorok missziés munkaterveihez, belsé hasznalatra szant egyéb dokumen-
tacioihoz, de mas célbodl is végeztetett a lelkészkarral Gigynokségi feladatokat,
példaul a szektak tevékenységének felderitése kapcsan. A bels6 felhasznalasra
szant dokumentumok fontos tampontokkal szolgaltak a reakcidsnak tekintett
lelkészekrol, a ,,hivek és a gyermekek megnyerésére iranyul6 tervekrdl”.

Az egyhazugyi hivatal és az esperes Osszehangoltan 1épett fel a belsé el-
lenzéknek tekintett egyhaztagokkal szemben is. 1950 utan megindult a lesza-
molas a belsé megujulas, hitbeli meger6sédés ébredésben sziiletett mozgal-
maval, a bethanista pietizmussal”® és a hagyomanyos szerepfelfogashoz ra-
gaszkodo, konzervativ gondolkodasunak tekintett tagokkal szemben is. A ka-
locsai egyhazmegyében diszponald egyhaziigyi el6add az 1953. évi munka-
tervében meg is jegyezte, hogy protestans vonalon a bethanistaknal érzékelt
leger6sebben rendszerellenes magatartast: ,,az egyes varosokban jobboldali
elemekkel, a falvakban pedig kulakokkal, uribirtokosokkal, csend6rokkel, s
hasonlé ellenséges elemekkel tartanak szoros kapcsolatot”.** Vargha Tamas
kunszentmiklosi lelkészt példaul kilfoldi ismeretségei, nyugaton tett utazasat
hoztak gyanuba. ,,Erésen angolszasz barat, a kapcsolatai is ellenségesek”35 -
tartotta rola a jelentést készité el6add. Ennek megfelel6 dton indult el az
egyhazigyi kader Vargha megfékezésére: célként jeldlte meg, hogy kompro-
mittalé anyagok beszerzésével a hivek el6tt lejaraté kampanyt kell szervezni,

33 Bethania Szovetség: az Egyesilt Allamokbdl indulé reformatus hitéleti mozgalom, mely
Magyarorszagon a szazadfordulén kezdett kiteljesedni. A masodik vilighaborut kévetd
megujulds, ,,ébredés” lelkisége elsésorban reformatus majd evangélikus kérékben er6so-
dott fel. A Bethania Szévetség volt az ébredés egyik fontos hordozoja, mely Krisztus
személyes megvallasat, a szolgald élet vallaldsat és a gyiilekezet iranti hiiséget helyezte
szellemiségének kozéppontjaba. A megdjulasi mozgalom révén a 2. vildghabora utani
években a nyugat-eurdpai pietizmus és az angolszasz ébredési mozgalmak torekvései is
eljutottak Magyarorszagra. A Bethdnia Egyletet 1950-ben politikai nyomasra feloszlattak,
a kegyességi iranyzatok szellemiségét a diktatira évei alatt modszeresen tld6zték. Forras:
https://bibliaszov.hu/2009/03/12/tortenetunk/;  http://www.ce-union.hu/magunkrol
(Letoltés: 2020. aprilis 14.)

3 MNL BKML XXXV. 36. 2. cs. 118. é.e. 16-6-21/1952. A Bacs-Kiskun megyei egyhdz-
tgyi el6add 1953. elsé negyedévimunkaterve, 1.

3% MNL BKML XXXV. 36. 2. cs. 118. 6.e. 16-6-21/1953. Borai Emil egyhdziigyi el6adé je-
lentése, 3.
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igy a lelkész személyén at a helyi hitéletet is le lehet épiteni. Varghat 1953-ban, a
tomeges nyugdfjazasok soran tavolitottak el lelkipasztori szolgalatabol.™

A kommunista népi demokracia szévetébe belesimulni képtelen elemeket
Borai Emil AEH el6adé is a beliigyi szervek el6tt j6l ismert taimaddlagos el-
héritassal”’ kivanta félreallitani. ,,Célom mindezzel az, hogy egyrészt rendsze-
res informaciét kapok a papok és szektarianusok tevékenységérol, masrészt
felderitek olyan kompromittalé anyagot, mellyel adandé esetben a papot le
lehet jaratni hivei elétt, illetve ilyen médon behatébban tudom a MB-ot™ ta-
jékoztatni”. A lelkipasztorok témeges nyugdfjazasa, gyiilekezetiikbél térténd
elmozditisa az esperesség és a megyei egyhaziigyi hivatal k6zos egyeztetésé-
vel ment végbe. Kozismert tény, hogy Dobos Karolyt a févaros fasori gytile-
kezetébdl egy eldugott kiskunsagi faluba, Szankra helyeztek at. Elédjének,
emiatt nyugalomba kellett vonulnia. Az egyhazmegyében csak 1953 augusz-
tusaban tiz lelkipasztor nyugdijazasardl és athelyezésérdl sziletett dontés. Az
AEH-val szoros munkakapcsolatot 4polé Pap Géza esperes hathatésan
egyluttmikodott a tisztogatasok soran: ,,megfelel6 javaslatokat tesz az [...]
egyes agressziv elemek eldisponalasara [sic|, egyhazkozségek megszintetésé-
re” — olvashaté az AEH egyik hivatalos jelentésében.

AZ INFORMACIOGYUJTES EGYENI FORMAT

A rendszeres és rendkivili latogatasok, megbeszélések, konferencidk alapjan
egy bizonyos képet alkothatott az egyhaztigyi hivatal az illetékességébe tarto-
z6 hitélet mikodésérdl. Az ily modon beszerezheté informacidk azonban
nem fogtak at a teljes spektrumot az egyhazak tevékenységét illetéen, nem
tajékoztattak kell6 pontossaggal a lelkészek magatartasardl, mentalitasarol,
véleményérél is mindent tudni akar6 hivatalt. Az AEH az exponalt szemé-
lyek jellemzése és a helyzetértékelések kapcsan tudatosan hagyatkozott a nem
hivatalos, nem is egzakt forrasokra. Ilyenek voltak az ad hoc informatorok
kilonbozé értestilései, a masodkézbdl vett allitasok, személyesen tapasztalt

36 Kovacs Balint: A Kecskemiéti szolgdlat évei 1942—1957, Kecskemét, Emmaus, 2006., 90.

37 Az allambiztonsagi szervek aktiv, kezdeményezést biztosit6, a megelSzést szolgalé harc-
modora. V6ros Géza: Az egyhazakban foglalkoztatott tigyndkhalézat djjaépitése 1956-tdl
a hatvanas évek kozepéig, Befekintd, 2010/2, http://www.betekinto.hu/sites/default/
files/betekinto-szamok/2010_2_voros.pdf, (Letoltés: 2020. 4prilis 14.)

3 Feltehet6en a Megyei Partbizottsagot jelenti.

3 MNL BKML XXXV. 36. 2. cs. 118. 6.e. 16-6-21/1952. A Bacs-Kiskun megyei egyhdz-
tgyi el6add 1953. elsé negyedévimunkaterve, 1.
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hangulati, metakommunikaciés visszajelzések. Mindezek mellett Szakacs Gyula
igyekezett kidolgozni olyan Gj modszereket, melyek révén tovabb tagithatta
tajékozddasi horizontjat. ,,[...] a marcius 6-an nyilvanossagra hozott |...] ha-
tarozat egészen Uj iranyt adott munkamnak, és természetszertleg 4j témat is
adott az egyhazi személyekkel val6 foglalkozashoz”.* Az Gj program hatsze-
lét érzékelve hatarozottabb fellépést igért Szakacs az ,.elszemtelenedé pa-
pokkal” szemben. Ennek szellemében 1955 elején egy addig 4j eljarast pro-
balt ki, hogy adatgy(jtését eredményesebbé, értesiiléseit személyesebbé tegye.
Munkaja soran ,,a papok megismerésének” azt a moédjat valasztotta, hogy
nem csupan révid megbeszélés erejéig latogatott el egy-egy plébaniara vagy
parokiara, hanem hosszabban elid6z6tt ott, lehetSleg egy forgalmasabb id6-
szakban. A helyszinen t6ltott 6rak alatt alkalma nyilt behatobban tanulma-
nyozni a lelkész tevékenységét, foglalkozasat a hivekkel, kommunikacios
technikait, stb. Januarban tébbek kozott Kiskunhalasra szervezett kiszallast.
A pardkian 2-3 orat toltott, ami alatt értékes tapasztalatokra tett szert
Ulakcsai Antallal kapcsolatban. A beérkezé tanyasi és varosi hivekkel folyta-
tott beszélgetések alapjan, akar egy szakfeligyel6 a pedagdgusrol, részletes
képet alkothatott a lelkipasztor modszereirdl, aktivitasarol, a gyermekének-
karok szervezésével Gsszefliged tevékenységérél.

Az ALLAMI EGYHAZUGYT HIVATAL HELYZETE,
MUKODESE NAGY IMRE KORMANYPROGRAMJAT KOVETOEN

Az egyhaziigyi hivatalokat rendes, explicit hataskoériik mellett rendkivili, ki-
emelten kezelt munkaval is megbiztak. S6t, kijelenthetjiik, hogy az allami ér-
dekek érvényesitése az egyhaziigyi hivatal makodésének salypontjat jelentet-
te. Az egyhazak szervezetén keresztil manipulalniuk kellett a hiveket a leg-
fontosabb politikai kérdésekben, kivaltképp valasztasok alkalmaval, a terme-
lési tervcélok, beadasi kvotak kisajtolasa terén. Elvart kévetelmény volt a
gazdatarsadalom ellenallasanak megtorésében, a kényszer-kollektivizacié prog-
ramjanak elémozditasaban valé tevékeny részvétel kicsikarasa is. A kijelolt
célok és modszerek azonban a politikai er6vonalak hullamzasa szerint tobb-
sz6r modosultak, ezek az iranyvaltasok a levéltari forrasokban pontosan ko-
vethet6k. Nagy Imre kormanyprogramja el6tt a hitoktatas kiszoritasa, a ter-
melési rendszer szocialista atformalasa és a beadasi kvotak teljesitése kézponti

40 MNL BKML XXXV. 36. 2. cs. 119. S.e. 16-6-90/1955. Matcius havi Osszefoglald je-
lentés, 1.
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helyet foglalt el az egyhazpolitikiban. Az allami rendcsinaldsnak vagy hatralék
tisztazasnak cimzett felfokozott kézteherbehajtasban az egyhazak asszisztalasat
is megkovetelték. A sztalinista rendszer kritikajaval és az 4j kormanyprogram
meghirdetésével csokkent az egyéni gazdakra nehezed6 nyomas, emellett ala-
csonyabb fokozatba kapcsolt a kollektivizalas gépezete, ami az egyhazpolitika
iranyelveiben is tikr6z6dott. Az allami terror enyhils 1égkorében ujjaéledtek a
hitgyakorlas formai, emelkedést mutattak a hittan-beiratkozasok statisztikai,
igaz ez utébbi jelenség néhany éves késéssel mutatkozott meg.

Reformatus valldsoktatisra beiratkozott gyermekek s3dma.
Bdeskiskunsagi egyhazmegye, 1952—1962.

1952 1953 1954 1955 1956 1957 1958 1959 1960 1961 1962

A hatalmi harcok hullimzé helyzete az egyhazpolitikat és ezen keresztiil
az Allami Egyhaziigyi Hivatal mikodését is alapvetGen meghatirozta. Nagy
Imre miniszterelncksége idején az egyhaziigyi hivatal sulytalansaga fokozoé-
dott. ,,Altalanos tapasztalat az, hogy az egyhazi kérdésekkel a kormanyprog-
ram 6ta nagyon keveset foglalkoznak, a part, de a tobbi szervek is”."

A diktatura enyhilé szoritasa alatt sok fejfdjast okozott, hogy pedagogu-
sok, sét, a tanacsi- és partszervek kaderei kozil is egyre tobben vallaltak val-
lasos meggy6z6désiiket, melyet tettekkel is kifejezésre juttattak. A tarsadal-

milag kiemelt csoportok esetében az egyhazi érintettséget a természettudo-

‘. MNL BKML XXXV. 36. 2. cs. 118. S.e. 16-6-534/3/1953. A Kalocsai egyhdzmegye
AEH megbizottjanak 1953. 4. negyedévi munkaterve, 3—4.
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manyos felvilagosultsag hianyanak, a gyenge ideolégiai képzettségnek és a
mélyen gyokerez6 tarsadalmi szokasrendszernek tulajdonitotta a part hivata-
los narrativaja. Tobbnyire a csaladi események egyhazi megszentelése (eskivd,
temetés) vagy a gyermekek hittanra torténé beiratasa nyoman dertlt fény ezek-
re az elhajlasokra. Nagy Imre reformintézkedései tobb téren is visszalépést je-
lentettek az egyhaziigy vonalassagaban. ,,A jobboldali elhajlok politikaja ered-
ményeképpen bizonyos foku lazulas kovetkezett be a part- és tanacsszerveink,
de elsésorban sajat munkankban [...]"* — vélekedett Szakics Gyula.

A kozélet G atmoszférajaban at kellett hangolni az egyhazpolitika gyakor-
latat. Szakilt az alkalmazhaté adminisztrativ (mas széval jogellenes) hivatali
korlatozo eszkozok tara. Az illegitim kézhatalmi beavatkozas helyébe — egy-
elére — a tanacstalansag és defenziv megoldasok Iéptek. Aggodalmat keltett
Szakacsban az is, hogy megmozdulni latszott az egyhazi élet, strtsodtek a
presbiteri ilések és konferenciak alkalmai. Nyugtalanitotta az el6adét, hogy
AEH-nak nem volt ralatisa a templomon kiviil, maganlakasokban végzett
szolgalatokra, a bibliadrakra és hazi istentiszteletekre sem.

A KEMENYVONALAS POLITIKAI VISSZARENDEZODES KORSZAKA

Az MDP Koézponti Vezetségének 1955. marciusi hatarozata ismét éles for-
dulatot hozott a belpolitika kiizd6terében. A valtozasok nyoman ujrakezdé-
dott a kiméletlen hajsza az 6nallé mez6gazdasagi termel6kkel szemben, igy
ismét kiemelt kévetelmény lett a szévetkezeti program szészékekrdl torténd
propagalasa, de Uj lendiiletet vett a vallasoktatas és hitélet altalanos represz-
szioja is. A fordulattél kezdve szorosabba valt az egyhaziigyi illetékességti
szervek kozti kommunikacié és egytttmuikodés. Partdirektivakra timaszkod-
va, hatékonyabb rutinnal folytatédott a hitélet felszamolasa azokon a tertile-
teken is, melyeket korabban aranylag kevésbé érintettek a korlatozasok (gyt-
lekezetek kulturalis tevékenysége). Nehezebb volt viszont valtozasokat elérni
a hazi bibliaérak dolgaban. Ezekkel az alkalmakkal mind a fiatal, mind az
id&sebb hiveket meg lehetett szélitani, az egyhaziigyi megbizottak és infor-
matoraik el6tt viszont ezek a k6zosségek zarva maradtak. ,,Olyan teriilete ez
az egyhaznak, ahova mind a mai napig nem tudunk behatolni, nincs tapasz-
talatunk az ott folyé munkarol, a megjelentek szamardl sem”* — ismerte el

42 MNL BKML XXXV. 36. 2. cs. 119. é.e. 16-6-91/1956. Jelentés Bacs-Kiskun megye egy-
hazpolitikai helyzetétdl, 12.

4 MNL BKML XXXV. 36. 2. cs. 119. &.e. 16-6-91/1956. Jelentés Bécs-Kiskun megye egy-
hazpolitikai helyzetétdl, 11.
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munkatertletének vakfoltjat Szakacs Gyula. A szocializmus utjara terelt me-
z6gazdasag munkasai is még sokaig ragaszkodtak egyhazukhoz. Némely lel-
kész azzal dicsekedett, allitotta Szakacs, hogy gytlekezetiik legjobb adéfizetdi
a téesztagok. Példaként Hajos kozséget emlitette az el6add, melynek 300 lel-
ket szamlalé reformatus egyhazkozségébdl 290-en ténylegesen téesztagok
voltak. Bz a kicsiny k6zosség lelkes Gsszefogas révén 35 ezer forintot volt
képes elSteremteni imahazuk Gjjaépitésére és berendezésére.*

Az ALLAMI EGYHAZUGYI HIVATAL POZICIOJA
A VISSZARENDEZODES IDOSZAKABAN

A politikai valtozasok nyoman hatarozottan élénkiltek a hivatal kapcsolatai a
megyei part- és tanacsi szervekkel, ami 6sszhangban allt az 4j parthatarozat
szellemiségével. A koribbinal fajsdlyosabb felhatalmazis nyoman az AEH
mar hatékonyabb munkat tudott végezni. Az egyhaz- és vallasellenes intéz-
kedések erészakossaga az 1953 el6tti évek sotét hangulatat elevenitette fel. A
vidék tarsadalmaban az élhet6bb, emberibb jovében bizakodék hangja elhal-
kult, érezhet6en nétt a bizonytalansag és szorongas. ,,[...] a papsagot igen le-
forrazta e hatarozat. A papsag zome attol fél, hogy a hatarozat nyoman az
egyhaz felé is megszoritasok torténnek [...] az idei hittanbeiratasoknal egész
valoszind mas modszerek fognak gyakorlatta valni, mint az el6z6 években,
noha a hatirozatban egyetlen sz6 sincs az egyhazakrol, a papokrol”™® — idézte
az AEH el6adoja, Batyi Pal a megyei papi békebizottsag valasztmanyi tagja-
nak vélekedését. A Koézponti Vezetdség programjaban deklaralt, az opportu-
nizmussal és a rendszer ellenségeivel szembeni kemény fellépés igérete nem
volt 6 elSjel a kézelmult tapasztalatai szerint.*

1956 elején az 4j parthatarozatok vonalara csatlakozva iranyt valtott az
egyhazaktol elvart kollaboracié gyakorlata is. Mar nem volt elég az egyitt-
mikodés Evangélium alapjan valé megkozelitése, ennél konkrétabb formak-
ra volt szikség az allami célkittizések miel6bbi befejezéséhez. A reformatus
lelkészek szamara a kollektivizalas szoszékrdl torténé propagalasa azonban
elfogadhatatlan alternativat jelentett, helyette legtébben tovabbra is a csalad-
latogatasok alkalmait részesitették elényben. 1956 elejére a vidék tarsadalma-
nak tlréképessége forrpontra érkezett, a reformatus lelkészek hitelessége,

4 uo., 13

4 MNL BKML XXXV. 36. 2. cs. 119. 6.e. 16-6-71/1955. Eseményjelentés, 1.

46 MNL BKML XXXV. 36. 2. cs. 119. S.e. 16-6-90/1955. Matcius havi 6sszefoglal jelen-
tés, 1.
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gytlekezetik el6tti megallasa mult e kérdés kezelésén. A feszilt helyzet az
esperes politikai megbizhatosagat is probara tette. Pap Géza, a Bacskiskun-
sagi Reformatus Egyhazmegye leglojalisabb embere is ugy nyilatkozott, hogy
»legszivesebben kikapcsolna a szészéket az allami feladatok tamogatasara al-
kalmas eszkozok kozil”. Az AEH vezetSje ezt a gyakorlatot kategorikusan
elutasitotta, az ellendérizhetetlen kérilmények kozott folytatott, igazolhatatlan
eredménnyel végzett személyes beszélgetések helyett csakis a prédikaciok al-
kalmait latta megfelelének a téeszmozgalom taimogatasara. ,,Egyszer s min-
denkorra le kell sz6gezni, hogy nem kivanunk e célok érdekében kiilon csa-
ladlatogatasokat betitemezni, ellenben elvarjuk, hogy kévetkezetesen érleljék
az emberekben a k&z6sségl gondolatot, az egyiitt-egymasért gondolatot”. Sza-
kacs Gyula ebben a szellemben utasitotta azonnali iranymddositasra a traktus
egyhazkormanyzatat. Az ezzel kapcsolatos megbeszélés azonban varatlan
meglepetést hozott: ,,.Szamitaisomnak megfeleléen a targyalas igen nehéz
volt, és hosszt id6k 6ta el8szor tapasztaltam Pap Géza esperes illojalis maga-
tartasat. Latszott, hogy e kérdés személy szerint Gt is érinti, s ennek tudata-
ban kertlte, akadalyozta az ilyen természetl megegyezést. EgyszerGien nem
ment bele, hogy a lelkészkori értekezleteken ilyen hatarozottan sz6 essék a
s26s2¢krél torténd magatartasrol”.Y

Szakacs Gyula a nyilt diktatara felé visszakanyarodd viszonyrendszerben
clérkezettnek latta az id6t az egyhaziigyi hivatal mikédésének revizidjara is.*
Felhasznalva a févarosban és Békés megyében szerzett tapasztalatokat, cél-
szertnek vélte egy egyhazi tgyekben illetékes szakembergarda kiemelését a
kozigazgatas rendszerén beliil. Az elképzelés szerint jarasonként egy ,,viszonylag
muavelt, és kevésbé elfoglalt, megbizhat6 elvtarsakbol” allo csapatot kellene
toborozni, akik a helyi viszonyokra is ralatnak, igy rendszeres tajékoztatast
nyujthatnanak a megyeszékhely hivatali kézpontjanak. Masodszor, fel kellene
késziteni a helyi tanacsok kadereit az egyhazakkal, lelkészekkel vald szakava-
tott foglalkozasokra. Harmadszor, erésiteni kellene az un. stlypont teriileteken®
a kulturalis és népmdivelési munkat, az egyhazi tevékenység ellentételezése
érdekében. Tovabba biztositani kellene a fiatalok egyhazaktol valé elidegeni-
tését, ,,minden lehetS eszkéz és modszer bevetésével”. Osszehangolttd és
rendszeressé kellene tenni az egyhazak partfeltigyeletét, végiil fontosnak itél-
te feltarni a part- és allami vezet6k kérében megbuvé téves nézeteket, me-

47 MNL BKML XXXV. 36. 2. cs. 119. 8.e. 16-6-45/1956. Februar havi 6sszefoglalé jelen-
tés, 4.

48 MNL BKML XXXV. 36. 2. cs. 119. &.e. 16-6-91/1956. Jelentés Bécs-Kiskun megye egy-
hazpolitikai helyzetétdl, 15-17.

4 Virosok, igazgatasi székhelyek, egyhdzkormanyzati kézpontok.
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lyek egyes esetekben a papsag tamogatasanak lebecstilésében, maskor annak
tulértékelésében nyilvanultak meg.

1956 tavaszan, az Szovjetuni6 Kommunista Partjanak (SZKP) XX. kong-
resszusat kovetSen elhangzott beszédek, iranymutatasok tovabb élesztették
az egyhazi kérok nyugtalansagat. Orszagos szinten az AEH jelentései a pro-
testans reakci6 restauracios szandékaival riogattak, a veszélyre iranyul6 kije-
lentések azonban t&bbnyire merd hipotéziseken alapultak. Az Egyhaziigyi
Hivatal kecskeméti el6addjanak megallapitasai sem mentek tdl az altalanosito
talzasokon, hiszen a megyében sehol sem kertlt sor kommunistaellenes meg-
nyilvanulasokra. A reformatus egyhaz igényei nem mentek tal az allami egyez-
ményekben felfektetett jogok érvényesitésén. Az Allami Egyhéaziigyi Hivatalra
1956-ot kovetden 4j feladatok vartak: az MSZMP szamitott a hivatal aktiv
kozremikodésére az ellenforradalom megtorlasaban, az allamot szolgalé egy-
hazszervezet megteremtésében és a hitélet végleges visszaszoritasaban.
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ABSTRACT

Bence Szabd: Operation of the State Office of Church Affairs in the Area
of Bdes-Kiskun County in the First Half of the 1950s

The Hungarian government set up the State Office of Church Affairs to im-
plement the conventions concluded between the state and the churches. The
office was the executive and control authority of the Communist Party-led
state in matters of church policy. Its task was to monitor the operation of
the churches, to limit their activities and to reduce their influence. The office
founded two offices in Bacs-Kiskun county, one of which was located in the
county seat, and the other one in Kalocsa, the city of the Catholic
archbishop. Political power relations, the changes of which can be traced in
its activities, directly influenced its operation.

Keywords: State Office of Church Affairs, conventions, Gyula Szakacs,
collaboration, religious life in Communism
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1956 ELOTTI REHABILITACIOS TOREKVESEK
A MAGYARORSZAGI REFORMATUS EGYHAZBAN

Linyi Gabor

BEVEZETES

Harom nappal az 1956-os forradalom kitérése el6tt, 1956. oktéber 20-an a
Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Egyetemes Konventje hatarozatot adott
ki a megel6z6 években méltatlan hatratételt szenvedett egyhazi tisztségvise-
16k tigyének feliilvizsgaldsa targyaban.! A konventi rehabilitaciés rendelet a
méltatlan hatratétel okaként a kovetkez6 tényezbket sorolta fel:
I. olyan politikai okok, amelyek id6kézben targytalanna valtak (pl. alla-
mi rehabilitacio, felmentés);
II. olyan egyhazpolitikai meggy6z6dés vagy magatartas, amelyekre nézve
az egyhaz allaspontja megvaltozott;
III. személyi 6nkényeskedés.

A hatarozat kimondta, hogy azoknak a személyeknek, akikkel kapcsolato-
san kétségek nélkul megallapithatd, hogy a fenti okok valamelyike miatt
szenvedtek hatratételt, hatranyukat az Osszes torvény adta lehet6ség felhasz-
nalasaval j6va kell tenni. A rehabilitaciok gyakorlati megvaldsitasat a konvent
a fokozatos egyhazi hatésagok — egyhazkertiletek és egyhazmegyék — jogko-
rébe utalta, kimondva, hogy a hatranyt szervnek kell az altaluk hozott tgyeket
felilvizsgalniuk és az Egyetemes okozoé hatarozatot hozé egyhazi Konvent
Elnokségének jelentést tennitik.

Tanulmanyunk azt mutatja be, hogy milyen f&bb 1épések vezettek a reha-
bilitaciés hatarozat kiadasahoz. Bar ennek folyaman sok ponton utalni fo-
gunk az 1955-1956-ban kibontakoz6 Reformatus Megujulasi Mozgalomra,
mégis nem célunk ennek teljesebb torténeti bemutatasa, csak ezen egyhaztar-
sadalmi mozgolédasnak a hattérbe szoritott lelkészeket és az 6 helyzetiiket
felilvizsgalni kivano torekvéseinek vizsgalata.

1 Dunamelléki Reformatus Egyhazkertilet Raday Levéltara (tovabbiakban RL) A/1b 2048/
1956 Reformatus Egyetemes Konvent 1576/1956-1/1. szimu hatarozata, 1956. oktober
20. (eredeti, tollal alairt példany)
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EGY ELSIETETT LEPES

A Sztalin haldla utani moszkvai iranyvaltas és az ennek kévetkezményekép-
pen kialakult Nagy Imre-féle magyarorszagi rendszerkorrekeid csékkentette
ugyan a rendszer ellenségeiként megbélyegzettekre — igy az egyhazakra — ne-
hezed6 mindennapi nyomast, mégis a Rakosi-rendszer kirivé talkapasainak
és er6szakossaganak finomhangolasa mellett a kiépiil6 kommunista rendszer
totalitarius-diktatorikus alapvetéseit a Nagy Imre-kormany sem valtoztatta
meg. Pedig Nagy Imre nagy hatasa 1953. julius 4-én elmondott miniszterel-
noki székfoglalé beszéde ennek feltételezésére adhatott okot:

,INagyobb tirelmességet kell tanusitani vallasi kérdésekben. Megengedhe-
tetlen e téren adminisztrativ eszk6zok alkalmazasa, ami eddig bizony néha
el6fordult. A kormany ebben a kérdésben a tirelmesség alapjan all, mely-
nek a felvildgositas és a meggy6zés az eszkéze. Adminisztrativ vagy mas
kényszerits eszkéz alkalmazasat a kormany elitéli és nem fogja tlirni.”

A rendszeren beluli kriziskezelés sokakban hamis reményeket ébresztett.
Ide sorolhatjuk példaul Papp Gabor fellépését, aki Nagy Imre székfoglalo
beszédén felbatorodva maganlevelet irt Bereczky Albert piispoknek, amiben
kifogasolta, hogy mig a kommunista rendszer 6nvizsgalatot gyakorol, addig
az az egyhazkormanyzat, amely a ,,keskeny at” teoldgiaja altal szakralizalta az
er6szakos politikai és tarsadalmi valtozasokat, nem vallja be tévedését, és
nem gyakorol biinvallast.” Papp maginlevélként indul6, de aztan hamar szé-
leskort egyhazi nyilvanossagot nyeré harsany kritikajaban kitért a politikai
okokbdl hatratételt szenvedett lelkésztarsaira is:

,-aki mert valamit szélni az egyhazban s merte megkialtani a nagy nyomo-
rusagot s az egyhaz mulasztasait, azokat részint megfenyegették mint en-
gem is, hogy elhallgattassak az igaz és tiszta szot, masokat, akik a nyomo-

2 Kozli: Az 1953. évi julius hé 3-dra 6sszehivott Orszaggytlés naploja, Budapest, 1967.
https://library.hungaticana.hu/hu/view/ OGYK_KN-1953_01/?pg=0&layout=s (Letol-
tés: 2020. februar 18.); illetve: Dér Ferenc (szetk.): A Nagy Imre vonal. Dokumentumvdloga-
tds, Budapest, Reform, 1989, 248-267.

3 A teljes levél masolata megtalalhaté: Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltara
(tovébbiakban: MREZsL 3/a fond, Konventi Elntkségi Iratok, 22b doboz, Konventi Bi-
r6sag, Papp Gabor levele Bereczky Alberthez, Kelt: 1953. jalius 16.; A levél eredeti valto-
zata megtalalhaté Pap Liszlé hagyatékaban: RL C/57 Pap LaszI6 iratai, Papp Gébor le-
vele, csatolva a piispokhoz irt levele és tigyének birdsagi iratai, 1953. julius 18.
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rultak segitségére mertek sietni, a leggyalazatosabb modszerekkel kénysze-
ritették allasuktol és tisztségeikt6l megvalni, helytiket elhagyni, vagy mas

ennél is kinosabb sorsra jutni.”4

Arra, hogy ekkor mennyire tévesen ismerte fel Papp az ,,id6k jeleit” bizo-
nyiték, hogy a plspoknek irt levele mintegy harom hoénap alatt lefolytatott
tobblépcsés fegyelmi eljaras utan hivatalvesztést és egyhazi hivatalviselési
jogtél valé végleges megfosztist eredményezett szamara.” 1953-ban még
nem jott el az id6 arra, hogy az egyhazkormanyzat ennyire nyiltan szembe-
sithet6 legyen sajat visszassagaival.

A BERECZKY-FELE RENDSZERKORREKCIO VISSZASSAGA

1954-re azonban Bereczky Albert is kénytelen volt elismerni, hogy az allam-
érdeket kiszolgal6 egyhazpolitikaja elidegenitette téle a reformatus lelkészek
és gytlekezeti tagok nagy részét, tekintélyi és erkolesi valsagot eredményezett
egyhazaban. Bereczky belsé reformtorekvéseinek egyik elsé mozzanata, hogy a
lelki atyja,” Victor Janos halala (1954. junius 29.) miatt megiiresedett egyhazke-
rileti lelkészi féjegyzbi pozicioba Pap Laszlot juttatta, aki az egyetlen olyan
egyhazi vezetd volt, aki egyenessége és tisztessége miatt széles kérben népsze-

rd, sGt szeretett marady, illetve akire még Horvath Janos az Allami Egyhaztigyi

Hivatal (AEH) elnoke is ezt mondhatta — ,,Pap Iaszlé vonala sem rossz” " —

tehat, akit az egyhaz mérsékeltebben baloldali elemei is elfogadtak. (S6t, elfo-
gadtik volna a késébbiekben akar még piispoknek is.)® Pap reformtérekvéseit

4+ MREZSL 3/a fond, 22b doboz, Konventi Elnokségi Iratok, Papp Gabor levele Bereczky
Alberthez, 1953. jalius 16.

5 Papp Gabor ugyének dokumentumai a legb&vebben megtalalhatéak: RL A/1e Papp Ga-
bor perdjitasi tigye 4-1958. bir. sz.alatt

6 Bereczky megtérés élménye kapcesan Victor Janos szerepét lasd: Bereczky Albert: Victor Ja-
nos temetése, in Bereczky Albert (szerk.): Hithen vald engedelmesség, Budapest, Reformatus
Egyetemes Konvent Sajtéosztalya, 1961, 67-068.; Bereczky Albert: Két nagy misszionariu-
sunk: Emlékezés Victor Janosrol és Mott Janostdl, in Bereczky: Hitben vals, 305.; Bereczky
Albert: A gytilekezetekben €l az egyhaz, Reformitns Egyhaz, XVIL. évf.,, 1965, 15.; Hossza
Gyula—Kadar Judit (szetk.): Victor Lstvan életinteryii, Hejce, 2011, 21. http://www.kre.hu/
portal/images/ eletutintetjuk/victor_istvan_eletutinterju.pdf (Letoltés: 2020. februar 12.)

7 Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara (tovabbiakban ABTL) 3.1.5. 0-9047/
397-399 Feljegyzés Dezséry Lasz16 ev. Pispok és Horvath Janos AEH elnék beszélgeté-
sérél, 1956. méjus 21.

§  ABTL 3.1.5. 0-9047/388-396 ,,Kemény Zsigmond” fn. tigynok (,Kemény Zsigmond”
fn. tigynokot Kosa Laszlo Murakézy Gyulaval azonositotta: Koésa Laszlé: Az allambiz-
tonsagi szervezet halézata a reformatus egyhazban a diktatara idején, Théma, XII. évf.,
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segitette, hogy 1954. elejétSl Kiss Roland egyhazkerileti f6gondnok cukorbe-
tegségének sulyosbodasa miatt mar egyre kevésbé tudott az egyhazi kozéletben
részt venni, illetve sajat felfogasa szerint erre hivatkozva tudta 6t Bereczky és
Pap az egyhazkorményzat belsé kérébél fokozatosan kiszoritani.”

Pap pozicionalasaval azonban Bereczky nemcsak az egyhaz helyzetén, ha-
nem a maga megitélésén és népszeriségén is szeretett volna javitani, hiszen
ekkorra mar a reformatus egyhaz feletti legf6bb hatalomért folytatott rivali-
zalasaban egyértelmtien vesztésre allt Péter Janos debreceni puspokkel szem-
ben. Finta Istvan, Kadar Imre és Fekete Sandor, tehat Bereczky egyhazkert-
letének és a zsinatnak legmeghatarozébb hangaddi ekkorra mar mind Péter
Janos tamogatoi koérébe tartoztak. Bereczky tavoztaval — a ,,vén bolond [...]
kidélésével”," ahogy ezt Péter-kérében hangoztattak — Fekete és Finta is
puspok szeretett volna lenni. Bereczky is csak azzal tudta ravenni Papot a £6-
jegyzdi tiszt vallalasara, hogy szembesitette azzal, hogyha 6 nem vallalja, ak-
kor az allami nyomasra kénytelen lesz Feketének felajanlani a tisztséget.''

Pap Laszl6 altal sikertilt a konventi visszaélések egy részén erét venni, bar
a képet szinezi, hogy Bereczky motivaciéja mindebben nemcsak az égbekial-
té6 konventi allapotok megsziintetése, hanem ezaltal Péter klienturajanak
roncsolasa is volt.

A REFORMATUS MEGUJULAST MOZGALOM GYOKEREI

A felilr6l meginditott tisztulasi folyamat azonban késén érkezett. A hivata-
los vonalvezetéssel elégedetlen egyhaziak k6zott mar az 1955 nyari lelkész-
konferencidk 6ta bontogatta szarnyait a késébb a Megujulasi Mozgalom ké-
pében alakot 81ttt szervezkedés.'

2010/1-2, 31.) jellemzése Betreczky Albertrdl, 1956. junius 22.; A jellemzés Bereczky le-
hetséges utdédaként Pap Laszlot vagy Farkas Jozsefet jelSlte meg.

% Mindehhez lasd Kiss Roland teljes terjedelmében eddig meg nem jelentetett, rendkiviil
nyilt hangvételd, ennek megfelel6en azonban erésen szubjektiv beallitottsagh lemondole-
velét: Magyar Nemzeti Levéltar (a tovabbiakban MNL) AEH XIX-A-21-a AEH Elnoki
Iratok R-80-3/1957. X10450 50637-50638. doboz Kiss Roland dunamelléki egyhazkeru-
leti f6gondnok 1956.0ktéber 31-i lemondé levelének masolata

10 ABTL 3.1.5. 0-9047/400-402; ,,Erdélyi” fn. tigynck (Erdélyi” fn. tigynokot Kosa Laszld
Adotjan Jozseffel azonositotta: Koésa: Az allambiztonsagi szervezet, 15.) Kéry Sandor egy-
hazkerileti tanacsos és Hajdu Péter esperes elmondasai alapjan irt jelentése, 1956. aprilis 12.

W Pap: T4z év és ami utdna kivetkezert 1945—1963, Bern, EPMSZ, 1992, 115.

12 Barcza J6zsef: Egyhazunk az 1956. évi forradalom idején és Ravasz Laszl6 jelentGsége, in
Barcza Jézsef—Dienes Dénes (szetk.): A Magyarorszdgi Reformdtus Egybaz torténete 1918~
1990 Tanulmanyok, Sarospatak, 1999, 176.
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Az alulrdl épitkezé mozgolddas egyik fontos lépcséfoka volt a fiatal lel-
készek és budapesti teologusok altal megfogalmazott Hitvallé Nyilatkozat,
amely 1955 6szén a Budapesti Reformatus Theolbgiai Akadémia centenariu-
man lett ismert az innepségre meghivott rangos nemzetkozi vendégek el6itt.
A Nyilatkozat bibliai-hitvallasos alapon szolt az egyhazkormanyzati , klikk-
uralom”-mal szemben, és annak tudta be a személyi kérdésekben megnyilva-
nulé visszaéléseket is:

,Mikor pedig jelenlegi egyhazkormanyzatunk a vilagban hasznalatos meg-
félemlit6 modszerekkel igyekszik dontéseit az egyhazban érvényesiteni,
valamint a gyllekezetek nyilt ellenallasa ellenére, minden reformatori
6rokséget megcesufolva, egyeseket hatalmi uton erészakolnak ra a gytleke-
zetekre, masokat pedig, mivel az egyhazkormanyzat altal hirdetetteket nem
helyeslik, vagy azt kritikaval illetik, erészakkal vagy koholt vadak alapjan el-
tavolitanak, athelyeznek, allasuktél megfosztanak, mindezekkel csak azt bi-
zonyitjak naponként, hogy a ,,hamis” utat valasztottak. Dontéseikkel szem-
ben ellenvéleménynek nincs helye, s ha valaki mégis megkockaztatna, azt
szektasnak, rendbontonak, sét allamellenes egyénnek tuntetik fel.”"

Mindek6zben Bereczky és Pap belsé reformkisérlete is elérébb haladt.
1956 tavaszan Fekete Sandort egy hivatali talkapasa miatt sikertlt az esperes-
ségbdl és |, Az Ue? szerkeszt6ségébdl eltavolitani.'* Ezutan Finta Istvan ki-
szoritasa is sikerrel jart. Ekkor Bereczky egyrészt dvatossagra intette a lelké-
szi kart — ,,senki ne abrandozzon arrdl, hogy Fekete Sandor elment, és most
nem tudom, mi jOon” — masrészt mégis meghirdette egy korszak végét:

,»Valami igen komoly valtozas a ti szamotokra azt hiszem, mégis jon. Ti.
én nem egyStokkel beszéltem, akik hozzam jottek és azt mondottak, hogy
nem merik a szajukat kinyitni. Ezt pedig az egyhazban nem lehet igy csi-
nalni. Es én nagyon szeretném, ha megkaphatnam téletek azt a bizalmat,

13 Hitvall6 Nyilatkozat (1955), in Ladanyi Sandor (szerk.): Adalékok a Magyarorszdgi Reforma-
tus Egybdzban az 1956—1957-es esztendiben torténtekbez. Dokumentumok a Reformidtns Megijuldsi
Mozgalom és az Orszdgos Intézdbizottsag fevékenysége, valamint a megtorldsok torténetébil, Buda-
pest, Kdlvin, 2006., 104.

14 Az ugyet részletesebben lasd: Lanyi Gabor: ,,Amikor a hohért akasztjak...”. Fekete San-
dor kiszoritisa a hatalombdl, in Kiss Réka—Lanyi Gabor (szerk.): Hagyomany, Identitas,
Torténelem 2018, Budapest, L’Harmattan—Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Egyhaz
és Tarsadalom Kutatéintézet Reformacié Oroksége Mihely—Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem Hittudomanyi Kar Egyhaztorténeti Kutatéintézet, 2019, 445-455.
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hogy nyissatok ki el6ttem a szajatokat. Mondhat valaki bolondot is — hadd
mondja. Mert megfélemlitéssel nem lehet az egyhazat kormanyozni.”"

Véleményem szerint az allamhatalmi érdek ezen nagy hatalmu egyhazi
reprezentansanak, Fekete Saindornak az eltavolitasa fontos tényezdje volt an-
nak, hogy 1956 nyaranak egyhazi férumain — lelkészk6rokon, gytléseken, to-
vabbképzéseken — mar batrabb és kritikusabb hangnemben hangoztak el az
egyhazi élet sok teriiletét érinté észrevételek mellett a hatratételt szenvedett
lelkészek rehabilitalasara tett igények nemcsak Dunamelléken.

Tiszaninnen példaul dr. Koncz Sandor, egykori sarospataki teologiai tanar,
ekkor mint alsévadaszi lelkipasztor 1956. aprilis 26-an a szikszoi lelkészko-
r6n és az 1956. jalius 2—6. kozotti berekfurddi konferencian vetette fel a re-
habilitacié kérdését.'® Majd tébb lelkésztarsaval Gérémboly-Tapolcan talal-
kozott, ahol egy, az egyhaz reformjara tett javaslatsort allitottak 6ssze, amit
véleményezésre 1956. augusztus 10-én Czakd Jendének kuldott el. Ennek a ja-
vaslatsornak is kiemelt pontja, hogy: ,,egyes alkalmatlanna valt egyhazi funkcio-
nariusok felmentésével a személyekre valo teljes rehabilitaciot tgy szolgaljuk,
hogy a holtakra, él6kre, fogsagot viseltekre, Gn. bethanistakra, vélt reakciésok-
ra, mindenféle méltatlan hatratételt szenvedd atyafira kiterjedjen. Szvikséges
igazsdgot szolgdltatni mindazoknak, akikkel hdtranyosan bantak el.”"

Dunantilon Szij Rezsének a balatonfiredi lelkésztovabbképzén 1956. au-
gusztus 23-an elmondott masfél 6ras beszédének részlete illusztralja szépen a
lelkészgytlések megvaltozott hangulatat és altalanos hangvételét:

,»az egész vilagban folyik a szabad vita [...] Vége annak a vilagnak, amikor
rideg burokratikus moédon és adminisztrativ eszkiziokkel intézték el a legobb
szandékii ellenvélemeényt is, elsdsorban ag egyhdzban, a mienkben is, nemegyszer fa-
siszta modsgerekkel [...] most eljott az ideje annak, hogy folvesstink olyan
kérdéseket, amelyeket félvetni nem engedtek, hogy elmondjunk olyan faj-
dalmakat, szova tegytink olyan sebeket, amelyeket eddig széva nem tehet-
tink, senkinek meg nem mutathattunk, mert nem is volt az egyhazban er-

15 RL A/1le 9/1958. Bereczky Albert beszéde a Budapest-Fiszaki Reformatus Egyhdzmegye
lelkészeinek (Halasi Gabor feljegyzése), 1956. junius 8.

16 Szatmari Emilia: ,,Kogegybazi életiink sodriban”. Dr. Konezg Sandor életmiive a 20. szazad torténeti
és egyhaztirténeti viszonyainak tikrében (doktori értekezés), Debreceni Reformatus Hittudo-
manyi Egyetem, Debrecen, 2015, 95; 99.

17 Koncz Sandor levele Czaké Jen6hoz, melyben egy fogalmazvanyt kild, in Ladanyi: Ada-
lékok, 118. (kiemelés a szerz6tél)
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re lehet6ség. S ezért azok felel6sek, akik az egyhazkormanyzat élén allnak:
a piispokok és néhany esperes [...] En tehdt itt az egyhazkormanyzatrél
beszélek és nem a vilagirdl, amikor azt mondom, hogy a felsd vegetés olyan
vildgot teremtett azg egyhdzban, amelyben a legiozanabb és legbiblikusabb ellenvélemény
15 azonnal ag egyhdzi felsébbség tamaddsdnak volt feltiintetve, s kovetkezményei a
legtobb esetben a legszornylbbek voltak, amik lelkész jellegh egyént ér-
hettek [...] Nekiink vildgi forumokkal sokkal kevesebb bajunk volt, mint sajit
egyhazi vegetdségeinkkel, akik mindent igyekeztek tillicitalni, ha volt ra ok, ha nem,
s hogy miért, ezt is tudjuk, ha itt most nem is mondhatjuk is el. De egyet
ki kell mondanunk: nem bijhatnak ki a feleldsségrevonds aldl az dllami szervekre
vagy a kormdnyzatra valé hivatkozdssal”"®

Dunamelléki példa a tahi lelkésztovabbképzés résztvevéinek 1956. augusz-
tus 30-i kézzel irt kérelme Alfoldy-Boruss Dezsé rehabilitalasa iigyében,'
amelyet 31 lelkipasztor irt ald, és amely szintén szemléletes megallapitasokat
tartalmaz. A kérelmet a lelkipasztorok Bereczky plspok ,,tavollétére” hivat-
kozva Pap Laszlonak mint f6jegyzének cimezték. A ,tavollét” érdekes kife-
jezés, hiszen a lelkészek ekkor mar minden val6szindség szerint tudhattak
azt, hogy puspokiik egy hete Németorszagban agyvérzést kapott, talan éppen
ezen felbatorodva mertek kéréstiknek hangot adni. A kérelem megemliti a b6
egy honapja eltavolitott Fekete Sandort is, aki két éve ,,minden birdsagi {té-

18 Szij Rezs6: Az a birbedt fiiredi beszéd, Budapest, Szenczi Molnar Tarsasag, 1995, 10-11. (ki-
emelések a szerz6tol)

19 Egy 1954. junius 25-i segédlelkészi gyilésen a jelenlévé segédlelkészeket felkérték, hogy
egyen-egyenként szamoljanak be a bel- és kulfoldi helyzettel kapcsolatos véleményiikrdl.
A kikérdezettek kézil harmat, Alf6ldy-Boruss Dezs6t, Vizaknai Tamast és Széles Laszlot
1954. janius 30-dn Fekete Sandor az esperesi hivatalba rendelte kihallgatasra. Itt Alfoldy-
Boruss visszaemlékezése szerint (RL Kézirattar K.O. 1207 Alféldy-Boruss Dezs6 vissza-
emlékezése Fekete Sandor esperesnél vald kihallgatasardl a Gorkij-fasori esperesi hivatal-
ban) elsésorban a korlatolt kivalasztas teologiai kérdésében keriilt szembe az esperessel,
de vitdjuk soran politikai és tarsadalmi elképzeléseik kozti kilonbségek is nyilvanvalova
valtak. Fekete beszamoléja szerint: ,,[Alfoldy-Boruss] azt tandsitotta, hogy nem vesz részt
egyhazunk mai problémainak teolégiai megoldasaiban, nem ért egyet egyhdzunk tanitdsa-
ival és nem vallalja a velink val6 kozosséget.|[...] Alfldy-Boruss Dezsé jelenlegi allapo-
taban nem alkalmas a szolgalatra, s emiatt, de pedagdgiai okokbdl, az 6 meggondolkozta-
tasara és nevelésére nézve is azzal a javaslattal élek Fétiszteletd Pispok Ur elétt, hogy
sziveskedjék nevezett segédlelkészt rendelkezési allomanyba helyezni” (RL A/1b 1739/
1956 Fekete Sandor esperes levele Bereczky Albertnek, masolat téves ditummal) A be-
szélgetésre két nappal, 1956. julius 2-an meg is tortént Alf6ldy-Boruss rendelkezési allo-
manyba helyezése. Lasd: RL A/1b 1217/1954 Alfoldy-Boruss Dezsé segédlelkész ren-
delkezési allomanyba helyezése, 1956. jalius 2.
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let” nélkul rendelkezési allomanyba helyezte Alféldy-Boruss Dezsét. A foly-
tatas igy hangzik: ,,Egyhazunkban megindult, a mult tévedéseit rendezé fo-
lyamat id&szervé teszi, hogy ennek a lelkésztestvérinknek tgye el6vételét
tisztelettel kérjiik a tibbi hasonld médon elbintakkal egyiitt.””

Az, hogy az 1956. szeptember 10-1 dunamelléki esperesi értekezletet a
nyari lelkészgytlések hangulatardl szol6é aggodalmas beszamolok uraltak, a hi-
vatalos hiradasokbdl nem,” csak Pap Lasz16 emlékirataib6l tudhaté. Az espere-
sek kozul azonban csak Radics Jézsef, vértesaljai esperes volt az, aki a kritikdk
komolyan vételét és konkrétan a rehabilitaciok elkezdését szorgalmazta, amit
tarsai kozil Pap Géza, bacs-kiskunsagi esperes kimondottan ellenzett.”

Ravasz Laszl6 hires, 1956 nyaran megfogalmazott memoranduma csak
érintSlegesen emliti a személyi kérdéseket, mégpedig a kovetkezSképpen:

A gytlekezetek elvesgtették a szabad vilasztas jogat, az egyhazi tisztségek, lel-
készi allasok betoltése #énylegesen kinevezések itian tortént, s aki a kiadott pa-
rancsnak nem engedelmeskedett, jobbik esetben a kenyértelenséggel, rosz-
szabb esetben az allam biinteté hatalmaval vagy egyenesen az allamvé-
delmi szerveknek valé teljes kiszolgaltatottsaggal talalkozott. Illetve: ... ha
ilyen szisszenés vagy hordulés a gytlekezeti tag vagy lelkész részérdl meg-
esett, ag illetdvel a legrovidebb idd alatt elbantak: ha lelfész volt az egybaz, ha vildgi

volt, az dllam.””

A memorandum alapjan {rt részletesebb és hosszabb oktéber 1-én kelte-
zett, konventhez intézett valtozat viszont mar konkrétan igényelte: ,,az evan-
gélium torvényesség mell6zésével elitélt, athelyezett, félreallitott, a tanitasbol
és az egyhazkormanyzatbdl kizart, jogsérelmet szenvedett személyek igazsa-
gos rehabilitaciéjat, és ugyanakkor a jogellenes médon elényhéz jutott sze-
mélyek iigyének feliilvizsgalasat.”**

20 RL A/1b 1739/1956 Lelkipasztorok kérelme a Dunamelléki Reformatus Egyhazkertlet

Elnokségéhez, 1956. augusztus 30.; A kérvényt alair6 lelkészek egy masik, az egyhazi élet

tobb gyakorlati kérdését targyalé beadvanyt is megfogalmaztak ugyanekkor (ennck jelze-

te: RLL. A/1b 1740/1956).

Az értekezlet hivatalos jegyz6konyve nem talalhaté meg a Raday Levéltar anyagai kozott;

»Kozmetikdzott” beszamoléjat lasd: RL A/1b 1991/1956 Pap Liszlé beszimoldja az Ut

szamara, 1956. szeptember 13.

22 Pap: Tiz év, 155.

2 Ravasz Laszl6 Memoranduma (1956 nyar), in Ladanyi: Adalékok, 113-114.

2+ Ravasz Laszl6 Memoranduma a Reformatus Egyhdz Egyetemes Konvent Elnékségének,
1956. oktoéber 1., 5. (kézirat, a szerzé tulajdonaban)
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AZ ORDASS-REHABILITACIO
ES PAP LLASZL.O SVAJCI UTJANAK HATASA

1956. oktéber 9. és 17. kozott Pap Laszlo svajci (Zirich, Bazel, Genf) kor-
utat tett, hogy segélyek és 6sztondfjak igyében targyaljon.> Az indulishoz
kikisérte Horvath Janos AEH elnok, atadta neki az Ordass Lajos rehabilitala-
sanak friss aktait, hiszen az evangélikus puspokot a Legfelsébb Birdsag ok-
tober 5-¢én, a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz Egyetemes Torvényszéke
pedig csak el6z6 nap rehabilitalta.”® Horvath megkérte Papot, hogy az akté-
kat utkozben forditsa le, és Genfben adja at Visser’t Hooftnak, az Egyhazak
Vilagtanacsa (tovabbiakban EVT) és Catl E. Lund-Quist-nek, a Lutheranus
Vilagszovetség fétitkaranak.

Pap emlékiratai szerint ez volt az a pont, amikor Horvath elé tarta, hogy
Ordass rehabilitalasa nagy visszhangot valtott ki a reformatus egyhazban, és
mar nem késhet ott sem sokat a rehabilitacios eljarasok elkezdése. Horvath
ezt Pap szerint tudomasul vette. Ezutan Pap Laszl6 konkrétan felhozta Pap
Béla tigyét,” akinek az esetében szerinte sokkal jobb, ha Péter Janos kezdi el
a rehabilitaciot, mintha masok, és aztan azt Péter ellen hasznaljak fel. Hor-
vath Pap szerint ezzel is egyet értett. Amennyiben hihetink beszamoldjanak,
Pap a r6vid allomasi megbeszélés altal lényegében birta a rehabiliticidkra
vonatkozé informalis AEH jévahagyast.™

Pap 1956. oktéber 12-én utazott Genfbe, ahol Visser’t Hooft-tal és az
Amerikaban tartézkodé Lund-Quist fétitkar helyett Vajta Vilmossal, a Lu-
theranus Vilagszovetség tanulmanyi igazgatdjaval talalkozott. Miutan maguk-

% Azt teljesebb beszamoldja Pap Laszlé emlékirataiban (Pap: T7z év, 161-166), mig ,,koz-
metikazott,” a dunamelléki egyhazkertlet elndkségének irt valtozata megtalalhato: RL
C/57 Pap Lészl6 iratai, 189-1956 Jelentés az oktober 9-18. kozott megtett svéjci ttrdl,
1956. oktober 18.

26 Ordass Lajos rehabiliticiéjahoz lasd: Mirak Katalin: Ordass Lajos evangélikus piispok és
az Allami Egyhaziigyi Hivatal tallkozasai. (1956. janius—szeptember), in Somorjai Adam—So-
motjai Gabi (szerk.): In laborator assiduns. A 70 éves Zombori Istvin kiszintése, Budapest, Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia Bolcsészettudomanyi Kutatokoézpont Torténettudomanyi In-
tézet—Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar, 2019.; Is6 Gergely: Ordass Lajos evangeé-
likus piispik miikidése kapesolatrendszere tiikrében, doktori értekezés (kézirat)

27 Pap Béla karcagi lelkipasztort, Bereczky zsinati ellenzékének a vezet6jét 1952 februdrja-
ban négy év hat honap bortonbintetésre itélték ,,nép- és dllamellenes magatartas” vadja
miatt. Ugyét bévebben lasd: Kovécs Balint: Pap Béla a martirsorsu lelkipasztor, Confessio,
XIV. évfolyam, 1990/2, 84-94.; Cstit6s Andris Jakab: Pap Béla, in Foldesi Margit—Sze-
rencsés Karoly (szerk.): Keresztény kozéleti személyiségek a XX. szdazadban, Budapest, Kairosz,
2011. 134-140.

28 Pap: Ttz év, 161-162.
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ra maradtak, Visser’t Hooft a reformatus egyhaz rehabilitaciés tgyeire terelte
a szot, és azt kérdezte, nem kellene neki és az EVT-nek 1épéseket tennie an-
nak érdekében, hogy a rehabiliticiok kezdetiiket vehessék? Pap elutasitotta
az ajanlkozast, mivel szerinte a kiilsé beavatkozas csak rontana a helyzetet.
Az elutasitas hatterében az allhatott, hogy Pap ismerte az AEH azon észjara-
sat, amely Ordass Lajos és Horvath Janos 19506. szeptember 21-i beszélgeté-
sében is megnyilvanult, és amit Horvath igy fogalmazott meg: ,,Nekiink te-
kintettel kell lenniink a belpolitikai visszhangra is. Nem adhatunk magunk
tapot annak a nézetnek, hogy Magyarorszagon valamilyen tgyet csak akkor
lehet elintézni, ha a kiilfldiek abba az tigybe beavatkoznak.””

Az elutasitas utan Pap azt mondta Visser’t Hooft-nak, hogy az Egyetemes
Konvent Elnoksége mar utasitst is adott a rehabiliticiok el6készitésére.”
Hogy Pap mit is értett ,,utasitas” alatt nem tisztazott, ugyanis a rehabilitacio
els6 hivatalos irasos nyoma az 1956. oktober 20-1 rendelet. Talan arra utalha-
tott, hogy informalisan mar kész tényként kezelhették a zsinati kérékben,
hogy a rehabiliticiokat be fogjak inditani.

Visser’t Hooft emlékirataiban nagyon sztkszavian emlékezik meg errél a
talalkozasrol. Csak annyit emlit meg réla, hogy Pappal Ordass rehabilitacio-
janak sikerérdl és annak a reformatus egyhazra gyakorolt esetleges hatasarél
beszélgettek, és hogy mennyire meglepédott a beszélgetésiik utan egy héttel
kirobbant forradalmi eseményeken, mivel Pap beszamol6jabol egyaltalan nem
azt a benyomast nyerte, hogy Magyarorszagon ilyen radikalis politikai valto-
zasok vannak késziilsben.”

Pappal val6 talalkozasanak sulyat jelzi, hogy Visser’t Hooft még aznap le-
vélben szamolt be réla George Bell chichesteri pispoknek, az EVT ,;maso-
dik emberének.” Ugyanakkor levélvaltasukban csak Ordass rehabilitaci6jarol
és még ftélet alatt all6 katolikus papokrdl esik sz6, a reformatus vonalrél nem.”
Visser’t Hooft egyébként emlékirataiban a talalkozas datumaul tévesen okto-
ber 15-ét jelolte meg, amit Pap beszamoldja mellett az is cafol, hogy a talal-
kozasrol mar oktober 12-én megirta levelét George Bellnek.

2 Otdass Lajos: Oﬂé/etmjzz' irdsok. Folytatds, Bern, EPMSZ, 1987, 549. (Mirdk Katalin észre-
vétele)

30 Pap: Tz év, 164-165.

31 Willem A. Visser 't Hooft: Menoirs, Genf, Wotld Council of Churches Publications, 1987, 299

32 Alevélvaltast kozli: Gerhard Besier: Tutimately Associated for Many Years'. George K. A. Bell’s
and Willem A. Visser £ Hooft's Common Life Work in the Service of the Church Universal — Mirrored
in their Correspondance (Part Two 1950—1958), Newcastle, Cambridge Scholars Publishing,
2015, 1059-1062.
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Masnap Pap Bazelben Karl Barth-tal talalkozott, akit szintén biztositott
afeldl, hogy az Egyetemes Konvent az altala kifogasolt tigyekben mar elkezd-
te a reviziot, kilonésképpen is a misszioi szabalyrendelet és a rehabilitaciok
kérdését illetSen.”

Papot svajci utjanak tapasztalatai megerdsitették a rehabilitacié iranti el-
kotelezettségében, amelyhez Horvath Janos révén az AEH informalis elvi
hozzéajarulasat is birta.

A REHABILITACIOS HATAROZAT MEGSZULETESE

A fent felsorolt események utin Gyéry Elemér dunantili piispok™ alairasa-
val, de Pap Laszl6 hattérmunkaja altal 1956. oktéber 20-an az Egyetemes
Konvent hatarozatot adott ki a méltatlan hatratételt szenvedett egyhazi tiszt-
ségvisel6k tigyének feliilvizsgalasa tirgyiban.” Vilagi részrél dr. Benks Fe-
renc egyhazmegyei gondnok, a konvent helyettes vilagi elnéke volt az alairé.
Kiss Rolandnak betegsége miatti tavolmaradasa miatt. Tehat mindkét részrél
az eredeti alairok helyettesei lattak el kézjegytkkel a dokumentumot.

A hatarozat kiadasa utan harom nappal kitért a 20. szazadi magyar tOrté-
nelem egyik legjelent6sebb eseménye, az 1956-os forradalom. Kévetkezmé-
nyeképpen visszakertlt pozicidjaba Ravasz Laszlé puspok, aki november 1-1
radidbeszédében bejelentette, hogy az egyhaz szervezeti és lelki Gjjaépuilésére
Orszagos Intézébizottsag alakult. Az ,,6rségvaltaskor” hatalomra kertlt tiszt-
ségvisel6k sorra adtak be lemondasukat. Pap Laszlo, végeredményben a régi
egyhazvezetés egyetlen pozicidban maradt embere, mint dunamelléki egy-
hazkerileti lelkészi f6jegyz6, 1956. november 2-an levelet intézet a kertlet
egyhazmegyei elnokségeihez, ismertetve veliik a rehabilitaciés konventi hata-
rozatot, és felhivta Sket arra, hogy vizsgaljak felil a hataskoriikbe tartozo
tgyeket. Segitségtil rendelkezéstikre bocsatotta azon lelkészek listajat is, akik-
nek a statuszaban az 1950-es évek eleje ota valtozas allt be. A lista a duna-

3 Pap: Tz év, 160.

3 Bereczky Albert betegsége miatt GySry mint rangidés piispok helyettesitette 6t a konvent
elndki tisztében.

3% RL A/1b 2048/1956 Reformitus Egyetemes Konvent 1576/1956-1/1. szamu hatarozata,
1956. oktdber 20. (eredeti, tollal alairt példany); BenkS Ferenc az ébredési mozgalomban
aktiv laikus volt, irt cikkeket ,,Az Ut”-ba. Félt a kitelepitéstSl és Bereczky intézte el sza-
mara, hogy nyugdfjat visszakaphassa. Benké Ferenchez lasd: Szabé Imréné Szab6 Fva
(szerk.): ,,Fig de meg nem emésztetik”. Szabé Imre a Budapesti Reformitus Egybazmegye Elsi Espe-
rese. Naplok 1914—1954, Budapest, Budahegyvidéki Reformatus Egyhazkozség, 2001, 211.
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melléki egyhazkertletbdl 27, a dunantalibdl 5, a tiszavidékibdl 43, a konvent-
r6l 10 nevet tintet fel, megjeldlve a széban forgo lelkészek azon szolgalati
helyét és idépontjat, amikor és ahol a statuszukban valtozas allt be, illetve a
valtozas jellegét is, mint pl. lemondas, nyugdijazas, allamsegély megvonasa,
fegyelmi dton elmozditas, rendelkezési allomanyba helyezés, felftiggesztés,
allasvesztés. A forradalom leverése utan a Bereczky-féle egyhazkormanyzat
allamhatalmi nyomasra térténd restauracidja egyértelmien hattérbe szoritot-
ta a rehabilitaciok tgyét, ugyanakkor nem helyezte hatalyon kivil az oktober
20-1 hatarozatot. Zajlottak rehabilitacios eljarasok, de ezek rendkivil eseti,
szituativ arculatot Sltottek, és tovabbi részletesebb kutatasra varnak.

OSSZEGZES

Mindenképpen figyelmet érdemel, hogy a kutatasunk alapjat képez6, Egye-
temes Konvent altal kiadott rehabilitaciés rendelet hirom nappal megel&zte
az 1956-os forradalom kitorését, azzal kapcsolatosan az Orszagos Intézébi-
zottsag megalapitasat és a Ravasz-féle egyhazvezetés tiszavirag élet(i visszaté-
rését. Lathattuk tehat, hogy a reformatus rehabilitacids térekvésekben milyen
fontos szerepet toltott be egyfeldl a késébb a Reformatus Megujulasi Mozga-
lomban alakot 6ltétt, alulrdl, a gytlekezeti lelkészek, presbitériumok és ér-
dekl6ds vilagiak koézott épitkez6 egyhaztarsadalmi mozgolodas; masteldl pe-
dig a Bereczky 6n6s hatalommentési kisérlete altal vezérelt rendszerkorrek-
ci6, amelynek eredményeképpen Pap Laszl6 lehetett a dunamelléki egyhaz-
kertlet f6jegyzdje. Kiss Rolandnak betegsége miatt az egyhazkormanyzattél
valé tavolmaradasa 1954-t6l, Fekete 1956 nyaran tortént sikeres eltavolitasa,
Bereczky 1956. augusztusi agyvérzése, a mar emlitett sporadikus, de az egy-
ségestilés iranyaba haté megujulasi torekvések, valamint az Ordass-rehabilita-
ci6 precedense mind-mind hozzajarultak ahhoz, hogy Pap Laszlé6 mar a for-
radalmi események el6tt elkezdhesse a rehabiliticiék foganatositasat, amely-
hez lathattuk, hogy még az AEH informalis jovahagyasat is birhatta. S6t, azt
mondhatnank, hogy ezt az alulrdl és belulrél épitkezé megujulast bizonyos
szempontbol ellehetetlenitette a forradalom kovetkeztében elhamarkodottan
visszatéré Ravasz-féle egyhazvezetés — bar ezen megallapitasunk régtén kor-
rigalasra is szorul, mivel mind a vilagi, mind az egyhazi forradalmat nem bel-
s6 okok, hanem egy kiilsé tényez6, a november 4-én tamadasba lendils
szovjet tankok és a nyomukban kiéptlé Kadar-féle rendszer-restauracio le-
hetetlenitette el igazabol. Tanulmanyunk felhivja a figyelmet *56-os egyhaz-
torténetiink ezen kevés figyelmet kapott szeletére, a rehabilitacios intézkedé-
sek forradalom el6tti elkezdésére.
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ABSTRACT

Gabor Lanyi: Artempts for Political Rebabilitation
in the Reformed Church in Hungary before 1956

On the 20th of October 1956, the General Convent, then the highest
executive body of the Reformed Church in Hungary, issued a Rehabilitation
Edict. The Edict’s attachment sorted the pastors who were sidelined in the
early 1950s supposedly for political reasons.

It is to be noted that the Edict was issued three days before the ’56
Hungarian Revolution started and the pre-Bereczky church government led
by Laszl6 Ravasz was reinstalled. It becomes apparent that the low-church
reform movement (later known as the Reformed Renewal Movement), Bishop
Bereczky’s belated High-Church reform steps — like Dean Sandor Fekete’s
exclusion from power and Laszl6 Papp’s appointment to deputy bishop of
the Danubian Church District — moreover the positive precedent of the
rehabilitation of the Lutheran Bishop Ordass all resulted in the start of the
church rehabilitations before the 56 Revolution turned the tables, reinstalling
the pre-Bereczky church government. Because of this aspect, Laszl6 Papp’s
role in the starting of the rehabilitations and the inner-upper renewal attempt
of the church must be made clear.

Keywords: Modern History of the Reformed Church in Hungary, Bishop
Albert Bereczky, Dean Laszl6 Papp, political rehabilitation,
Communist persecution of Christian churches, 1956 Hungarian
revolution, Willem A. Visser ’t Hooft
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,PRESBITERIUM [...] KIJELENTI, HOGY [...]
ISKOLAINKROL NEM ALLHAT JOGABAN LEMONDANIA.”

ADALEKOK A KOROSHEGYI REFORMATUS GYULEKEZET
TORTENETEHEZ!

Kibel Szilvia

PROTESTANS MULTFELTARAS, GYULEKEZETTORTENETI KUTATAS

A Reformatus Kozéleti és Kulturdlis Alapitvany 2017. szeptember 25-én konferen-
ciat rendezett Keskeny ziton? cimmel a protestans kdozelnilt feltarasanak di-
lemmairdl. Ezen a konferencian arrél tartottam el6adast, hogy az allamszoci-
alizmus milyen befolyast gyakorolt a reformatus egyhazalkotmanyra és a re-
formatus egyhéazi torvényekre.” A multfeltaras keretében olyan lelkészek
portréjanak bemutatasara is sor kertlt, akik a partallami évtizedek alatt bator
kiallassal, ellenszélben is épitették a gytilekezeteket. Ebben a korben arra val-
lalkoztam, hogy Dobos Karoly lelfészi palyaképét tanulmanyban feldolgozom.
Dobos Karolyt az 6tvenes években Budapestrol kitelepitették az alfoldi ta-
nyavilagba, ahol munkaja eredményeként 1957-ben — Méricgaton — templo-
mot avatott. Annak ellenére, hogy a hatvanas években perbe fogtak, Dobos
Karoly megszervezte a magyarorszagi lepramissziot, amelybe Szlukovinyi
Karolyné Irénke néni szorgalmazasara a kéroshegyi reformatus gytlekezet is
bekapcsolodott.” A multfeltaras részét képezi az egyes gyiilekezetek térténe-
tének kutatasa, megismertetése is. Igy vallalkoztam arra is, hogy a &drishegyi
reformdtus gyiilekezet torténetével kapcsolatos kutatasokat folytassak. Ennek kere-

I A tanulmany alapjaul szolgalé el6adas elhangzott Budapesten a 2019. oktober 21-22-én a
Hagyomany — Identitas — Térténelem (HIT) cimi konferencian, amelyet a Karoli Gaspar
Reformatus Egyetem Hittudomanyi Kara rendezett. Ezaton szeretném megkdszonni Ficsor
Gabor Andor lelkipasztornak, hogy a Kéréshegyi Reformatus Egyhaz irattarat a kutata-
sok céljabol rendelkezésemre bocsatotta.

2 Kébel Szilvia: A ,,sz0lgalé egyhaz” torvénykonyve. Az allamszocializmus hatdsa a refor-
matus egyhdzalkotmanyra és a reformatus egyhazi torvényekre. Glossa Inridica, V1. évt.,
2019/3-4, 165-185.

3 Kébel Szilvia: ,,Nem vesgtegette arra az, idejét, hogy a maga igazdt keresse”. Dobos Karoly (1902—
2004) lelkészi palyaképe, Budapest, 2018. (Megjelenés alatt.)
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tében mar harom — kiilonb6z6 évforduldkhoz kapcsol6do — gytilekezeti na-
pon volt alkalom bemutatni az eddigi kutatasi eredményeket.*

A kozelmult feltarasa és megértése bizonyos tekintetben elvalaszthatatlan az
adott gyilekezet torténetének és foldrajzi elhelyezkedésének tagabb dimenzié-
jatol. Az allamszocializmus évtizedeit masként élték meg a vidéki és masként a
budapesti (nagyvarosi) gyilekezetek, illetve a nagy multra visszatekint6, vala-
mint a fiatalabb egyhazkozségek. A reformatus multfeltarasnak kilonésen nagy
jelentéséget adott 2017-ben a reformacié kezdetének 500 éves évforduldja.
Kéroshegyen a reformatus gytilekezetnek tobb évszazados torténete van, ugyanis
az 1552-es t6rok Osszeirasok mar utalnak reformatusok kéroshegyi jelenlétére.’
A Kéroshegy monografiabol megtudhatjuk, hogy 1552-ben mar négy pap volt
Koéroshegyen (tahrir defter adata), kozilik ketté nés volt, amibdl arra lehet ko-
vetkeztetni, hogy a n6s papok kélvini, helvét hitvallastiak voltak.®

A Ko6réshegy monografia utal arra is, hogy reformatus gytilekezet és isko-
la 1619-ben mar bizonyosan volt a telepiilésen. Az 1619. évi papai zsinaton a
kéroshegyi Stephanus Radai, a reformatus egyhaz iskoldjanak rektora részt
vett. Még ugyanebben az évben, Samarjai Méhes Mikl6s lelkész megjelent a
majus 1-1 papai és az augusztus 24-1 kérmendi zsinaton. Ezt a Protestans
Egyhaztorténeti Adattar egyértelmien tanusitja.”

Ko6roshegy”® a reformacié évszazaddban valt Kiils6-Somogy, és vele egyiitt
egész Bszak-Kelet-Somogy legnagyobb telepiilésévé, és ezt a helyet meg tud-

*+ A 2017. oktdber 7-i (a Reformacié 500. évforduldja), a 2018. szeptember 29-i (a jelenlegi
templom fennallasanak 200. évforduldja) gytlekezeti napokon el6adast tartottam, a 2019.
szeptember 20-i gytlekezeti napra (a reformatus gyiilekezet 400. évforduléjat tnnepelte an-
nak, hogy Stephanus Raday, a reformatus iskola rektora részt vett a papai zsinaton) irdsban
juttattam el Ginnepi frasomat. Lasd: Kébel Szilvia: A k6réshegyi reformatus gyiilekezet torté-
netéhez, Reformitus JO Hir. Kirishegy — Balatonfildvir — Balvinyos — Szantdd — Kereki — Pusztasze-
mes — reformatusainak iddszaki birlevele, 11. évE., 2018/1., 6-8.; Kobel Szilvia: A kétoshegyi re-
formatus gytlekezet torténetéhez II. 200 éves a kSroshegyi reformatus templom, Reformzitus
JO Hir. Kérishegy — Balatonfoldvir — Bdlvanyos — Szdntid — Kereki — Pusgtasgentes — reformdtusainak
iddszaki birlevele, 111. évf., 2019/1, 6-8.; Kobel Szilvia: A kSroshegyi reformatus gytilekezet
torténetéhez (1619—2019) TIL, Reformitus JO Hir. Kérishegy — Balatonfildvir — Balvinyos — Szin-
1dd — Kereki — Pusztaszemes — reformatusainafk iddszafki birlevele, IV évi., 2020/1, 5.

5 Lasd az egyhazkozség honlapijat: http://refkoroshegy.shp.hu/hpc/web.phpra=refkoroshegy
&o=AewbloyOzy (Letoltés: 2018. januar 14.)

¢ Re6thy Ferenc—Stitling Janos (szerk.): Kdrishegy, K6r6shegy, 1990, 169.

7 Pokoly Jozsef (szerk.): Magyar Protestins Egyhaztorténeti Adattar 17111, Budapest, 1910. https:
//libraty. hungaricana.hu/hu/view/MagyarProtestansEgyhaztortenetiAdattar_008_1910
/?pg=53&layout=s&query=k%C5%91r%C3%B6shegy (Letoltés: 2019. januar 2.)

8 Koroshegy minden valészinliség szerint Szent Istvan haldla utdn Szent Laszlé Gsszeirasa
el6tt kertlt a pannonhalmi apatsag birtokai kézé. Forras: Re6thy—Stirling: Kdrishegy, 75.
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ta 6rizni mind a 17., mind a 18. szazadban. A Kéréshegy monografiaban azt
olvassuk, hogy a falu mai [értsd: 30 évvel ezelitti — KS3] lakoi ,,biiszkén mondhat-
jak el magukrol, hogy a Balaton déli partjanak azon legtorténelmibb, viharokat
atélt telepiilésén élnek, amely valaha az egész kornyék regionalis kézpontja volt”.”

A ko6roshegyi reformatus prédikatorok az 1700-as évek elejétdl kezdtek
anyakinyveket vezetni, amelyek — példaszerden — a kéroshegyi lelkészi hivatal
irattaraban a mai napig megtalalhatéak. A sziletési, hazassagi és halotti egy-
hazi anyakényveknek azért is van nagy jelentGségiik, mert a kotelez6 allami
anyakonyvezetést bevezeté 1894. évi XXXIII. torvénycikk el6tti idészakra
nézve a csaladtorténeti kutatasokhoz elsésorban az egyhazi anyakonyvek
nyudjtanak tAampontot.

A jelenlegi kéréshegyi reformatus templom 1818-ra épiilt fel. Ez az id6-
pont a vallasszabadsagot illetéen két fontos torvény kozotti idépontra esik.
Az egyik a vallds tgyérdl sz6l6 1790/91. évi XXVI. térvénycikk, a masik pe-
dig a vallds dolgaban sztletett 1848. évi XX. torvénycikk.

II. Lip6t idején fogadtik el az 1790/91. évi XXVI. torvényt a vallds tgyé-
r6l, amely lényegében II. Jozsef Tirelmi Rendeletét emelte torvényerdre.
Hogy mennyire nagy jelentéségli volt ez a torvény, arra a protestans egy-
hazjogtorténeti szakirodalom is ravilagit. Kovats J. Istvan 1947-ben, kiéle-
zett, bizonytalan torténelmi helyzetben, torténelmi tanulsagokat, fogddzokat
keresve, A reformatus egybazalkotmany alapvetd kérdései — a reform kérdések cimi
monografidjaban ugy tartotta, hogy a ,,XVIII. szazad néma elnyomatasa joval
veszedelmesebb” volt az azt megel6z6 szazad fegyveres elnyomasainal. Meg-
allapitasat a kovetkezbkkel indokolta:

A kozségeket eltiltjak attol, hogy az evangéliumi egyhazak lelkipasztorait
és tanitoit fizessék. Ennek a tirelmetlen szellemnek egyfeldl az evangéli-
umi hitdiek jogait tébb vonatkozasban erésen csorbitd 1731 és 1734-1 kira-
lyi resolutiokat kiadé III. Karoly a képvisel6je, mastfeldl a tiirelmetlenség-
ben még 6t is tulszarnyal6 leanya, Maria Terézia, ki az ,,apostoli kiralyi”
cimet is félveszi. Elrendeli, hogy nemcsak a templomok djjaépitéséhez, de
még azok nagyitasahoz is kiralyi engedélyre van szitkség. Az evangéliumi
hitGek elnyomasaban csak akkor kévetkezik be némi enyhiilés, amikor az
osztrak 0rokos tartomanyokban tarsuralkodéul maga mellé veszi fiat, II.
Jozsefet. 11. Jozsef a felvilagosodas koranak uralkodéja: szabadelviien, de
korlatlan hatalommal intézkedik. Mindjart uralkodasa elején, 1781-ben ki-
adja tirelmi rendeletét. Ennek 18. pontja sz6l a templomok djjaépitésérdl

9 Uo., 127-128.

293



KOBEL SZILVIA

nem articularis helyeken. Ahol szaz csalad van, mindentitt megengedi temp-
lom épitését. [Késébb mar azt is megengedi, hogy 50 csaladnal kisebb kozség
is tarthasson lelkipasztort.] Néhany év alatt a templomok szazait épitik.
Az evangéliumi hitGeknek zsinat tartasat is megengedi egy r. kath. és egy
nem r. kath. kiralyi biztos jelenlétében. A tirelmi rendeletben fejedelmi
kegybdl megadott jogokat a francia forradalom nyoman timadé szaba-
dabb szellem hatédsa alatt 6sszejott 1790/91. orszaggytlés XXVI. te.-e tOt-
vényben is biztositja az evangéliumi egyhazaknak.”

IL. Lip6t torvénye értelmében megszintek tehat az an. artikularis helyek és a
maganvallasgyakorlat k6zotti hatranyos kilonbségek, ezt kovetéen egyenl6 val-
lasgyakorlasi lehetséget kaptak a protestansok is: a szabad vallasgyakotlat ,,se-
hol nem maganjellegti tobbé”. A toérvény kimondta tovabb4, hogy az agostai és
helvét hitvallasu evangélikus honlakosok szamara ,,6rokre” visszaallitotta a
szabad vallasgyakorlatot, és a templomok szabad hasznalatiban ezentdl ,,sem-
mi szin alatt ne haborgattassanak és akadalyoztassanak”. Ezt kévetGen a val-
lasukkal ellentétes cselekedetre senkit nem lehetett kényszeriteni, a kozhiva-
talok betoltésére ,,vallaskiilonbségre valo tekintet nélkul” lett lehet6ség azal-
tal, hogy a dekretalis eski aldl felmentést kaptak a protestansok. Ez azt jelen-
tette, hogy a protestansok mentestltek a torvényben el6irt kézhivatali eskii
soran azon formula aldl, amely az eskii zaradékaként elvarta a ,,boldogsagos
szlz Mariara, Isten szentjeire és valasztottaira” is az eskutételt.

E kedvez6 torvényi hattéren éptilhetett meg tehat 1818-ra a ma is allé és
mikodé kéroshegyi reformatus templom. A reformkorban aztan tovabbi
egyhazigyi (vallasiigyi) szabalyok sziilettek. Az 1827. évi XXIII. térvénycikk
szabalyozta az egyhazi anyakonyveknek masodpéldanyban a torvényhatosag-
ok levéltaraba helyezését és ott 6rzését. Rendelkezni kellett aztan az egyha-
zak mikoédésének pénzigyl viszonyairdl (papi tized megsziintetése), valamint
a vallasilag vegyes hazassagok problémajarol.

Erdemes felidézni az 1843/44. évi, reformkori orszaggytilés somogyi ko-
veteinek zaroszavat:

,,E hazaban lakozé kilon vallasokat kévetSk kozti sarlodasoknak megsziin-
tetése, igazsagosabb viszonyok helyreallitasa [...] az egész vallasi allapot-
nak szabad lelkiismeret és kolcsonos viszonossagra valo alapitasa régi ki-
vansaga mar e honnak, s az 1832.-1 orszaggyulést6l kezdve folytonosan
sturgetett targyban, els6 eredményeit faradozasainknak e diéta létesitette, s
bar a 3-ik torvénycikk nem altalanosan intézi el vallasi viszonyainkat, még-

294



ADALEKOK A KOROSHEGYI REFORMATUS GYULEKEZET TORTENETEHEZ

is a katolikus és evangélikusok kozti eddig kedvetlen, sét és sokban sérel-
mes kérdéseket szerencsésen oldott meg...”"

Korszakos jelentGségi volt az 1848. évi XX. torvénycikk, amely megte-
remtette a katolikus, reformatus, evangélikus, gorog-keleti és unitarius valla-
sok teljes egyenl6ségét, valamint az emlitett egyhazak muakodése allami fi-
nanszirozasanak 4j rendszerét.

Miért tartotta fontosnak Dr. Kovats J. Istvan egyhazjogasz, teolégiai ta-
nar, volt orszaggytlési képvisel6 és allamtitkar (akinek teoldgushallgatéd évei
alatt Dobos Karoly volt a magantitkara) 1947-ben felidézni az egyhaztorténeti
korszakokat? Kovats J. az emlitett mdvében ugy fogalmazott, hogy ,,[A]z egy-
hazfogalom kérdése tjabban [1947-ben — KSz.] ismét id6szertvé valt azzal a
torekvéssel kapcsolatban, hogy az an. totalis allamok az egyhazak életét is
egészen a maguk hatalma és befolyasa ala akartak kényszeriteni.”. Kovats J.
aggodalma ebben az idében jogos volt, ugyanis a masodik vilaghaboru, a fa-
sizmus szOrnyGségel utan a szabadsag ismét veszélyben volt a kiéptilé6 kommu-
nista rendszerek miatt. Nem lehet elégszer feleleveniteni azokat a torténelmi
pillanatokat, amikor el6deink sokat tettek a szabadsag biztositasa és védelme
érdekében: a somogyi kévetek altal hangsilyozott szabad lelkiismeret biztosita-
sanak kivanalma nem veszitette aktualitdsat az id6k soran. Ezt timasztotta ald
Kovats J. Istvan 1947-ben megfogalmazott félt6 figyelmeztetése is.

Am felvetédik a kérdés, hogy mindezek a torténelmi valtozasok miként
kovethetéek nyomon egy gytlekezet életében? Ehhez nyujtanak segitséget
azok a protocollumok, presbiteri iilések jegyzikinyver, amelyeket — az anyakonyvek
mellett — a gytilekezeti irattar 6riz. A huszadik szazadi presbiteri tilések jegy-
z6konyveit atolvasva tudatosult bennem, hogy ezek a dokumentumok a helyi
gyiilekezet és a reformatus egyhaz torténetén feliill Kéroshegy, sét egész Ma-
gyarorszag torténelmét is megmutatjak — sajatos perspektivabél. Vilaghabo-
ruk, foldbirtokreformok, gazdasagi valsag, iskolak allamositasa, szocializmus.
De a csaladi torténeteket is kiegészitik a jegyz6konyvek. A leszarmazok meg-
tudhatjak, hogy felmenéik kozil ki, mikor toltott be presbiteri, gondnoki
tisztséget, illetve mikor vett részt gytilekezeti kbzgytlésen. A jegyzékonyvek
nemcsak a helyi gytilekezeti, hanem az egyhazkertleti és orszagos egyhazi
tisztségekrol torténd szavazasokat is tartalmazzak. A haboru el6tti id6bdl két

10 Lasd Végszavai a somogyi koveteknek az 1843/44-iki OrszaggyGlés folott, Politikai rip-
iratok 24, Pest, Landerer és Heckenast, 1845. 47. https://mandadb.hu/common/file-
servlet/document/801125/default/doc_utl/BALL_000024_005.pdf (Letoltés: 2019. ja-

nuar 2.)
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professzor nevét szeretném kiemelni: Dr. Sebestyén Jené teolégus'' és Dr.
Kovits J. Istvan egyhdzjogasz'> professzor. Sebestyén Jens — holland hatasra
— a torténelmi kilvinizmust képviselte,” Kovats J. Istvan a reformatus meg-
Gjulasi mozgalom hive volt." Ok mindketten timogaté szavazatokat kaptak
a kéroshegyi gyiilekezettSl."” 1951, majus 5-én a zsinati képviselSkre adott
egyhangu szavazatot 6rokitette meg a jegyz6konyv. Eszerint a lelkészi rendes
tagsagra pl. Ravasz Laszl6, Szabd Imre, Ecsedi Aladar, Kovacs Balint, vilagi
rendes tagsagra pl. Szikszai Béni, dr. Batiz Dénes kaptak szavazatot. Szabé
Imre esperest kitelepitették Budapestrsl,'® Kovécs Balint és dr. Batiz Dénes
orvos ellen pedig — Dobos Karollyal egyiitt — allam elleni 6sszeeskiivés ci-
mén biintetSeljarast inditottak a hatvanas években.'”

A jegyz6konyvek pl. arrdl is tanuskodnak, hogy amikor 1925-ben a vil-
lanyvilagitasnak a faluba torténé bevezetésérdl targyalasok folytak, felmertlt,
hogy egyidejileg — a koltségek kiszamitasa utain — az egyhazi éptletekbe is
bevezessék a villanyt." 1939. marcius 12-én a presbiteri iilésen téma volt a
szocialis intézmények helyzete K6roshegyen. Az tlésen felelevenitették azt,

1 A kéroshegyi reformatus egyhaz jegyz6konyve. (Protocollum) 1925. januar 25., 1935. de-
cember 16.

12 A k6r6shegyi reformatus egyhaz jegyzékonyve. (Protocollum) 1935. december 16.

13 Tasd Ladanyi Sandor: Emlékkinyy. Sebestyén Jend sziiletésének 100. évforduldja, Budapest, Re-
formatus Zsinati Iroda Sajtéosztalya, 1986.; Lasd még Maarten ]. Aalders: Binnenkort
verschijnt in het Documentatieblad Nederlandse Kerkgeschiedenis na 1800: 'Een kennismafking met Je-
ng Sebestyén (1884—1950)" http:/ /www.mjaalders.nl/wetenschappelijk-werk-othermenu-
33/publicaties-op-het-web-othermenu-38/208-2019-12-18-21-28-30 (Letoltés: 2020. mat-
cius 14.)

4 Lasd Kovats |. Istvan: Bgy dlet prédikdcigia. Onéletrajz, Gyémr6, Kiadja Szenczi Gyézéné
Kovats Zsuzsanna, 2005.

15 Tovabbi példaként emlithetnénk dr. Boér Elek kozigazgatasi birot, egyhazkertleti tanacs-
birét, valamint dr. Joé Gyula kecskeméti jogakadémiai tanart, egyhazkertleti vilagi f6-
jegyzét, akik szintén timogatd szavazatot kaptak. Lasd A kéroshegyi reformatus egyhaz
jegyz6konyve. (Protocollum) 1939. januar 29.

16 Lasd Kobel Szilvia: Egyhazi szalak az 1951-1953 kozotti budapesti kitelepitések egyes
eseteiben, in Gyarmati Gyorgy—Palasik Maria (szerk.): .4 Nagy Testvér sgatocsboltia. Tanul-
minyok a magyar titkosszolgilatok 1945 utini trténetébdl. Budapest, Allambiztonsagi Szolgala-
tok Torténeti Levéltira—L.'Harmattan, 2012, 171-194.

17 Allambiztonsagi Szolgilatok Torténeti Levéltra (tovabbiakban ABTL) 3.1.9. V-155460
Dr. Batiz Dénes és tarsai Vizsgalati Dosszié.

18 A kéroshegyi reformatus egyhaz jegyzékonyve. (Protocollum) 1925. augusztus 30., szep-
tember 0.
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hogy a Hangya Szovetkezetet 1920-ban a reformatus lelkész és néhany pres-
biter alapitotta Kéréshegyen.'”

Az alabbiakban szeretnék tovabbi {zelitét adni abbol, hogy a jegyz&kony-
vek milyen rendkivil értékes kincseket rejtenck a gytilekezet 19. és 20. szaza-
di torténetébdl. Az iratok a tartalmi kérdéseken tulmenden, az igényes, ,,ve-
retes” megfogalmazas okan is igazi élményt nyujtanak. Az id6utazas soran a
valasztékos, tiszteletteljes mondatok nyoman vagoképek villannak fel el6t-
tink az egyhazkozség torténelmi eseményeirdl.

EGY ELFELEJTETT KUFSTEINI RAB,
GAAL GYORGY (1814-1896) EMLEKENEK APOLASA

Kevéssé ismert az, hogy Gaal Gyorgy néhai kéroshegyi reformatus lelkész,
az 1848-as szabadsagharc utan hossza éveken at raboskodott a kufsteini var-
bortonben. Gaal Gyorgyot 1850 aprilisaban szallitottak Kufsteinbe. A kéros-
hegyi protocollum szerint a vad ellene az volt, hogy a ,,526szEkr6l” részt vett
a forradalomban. Gaal Gyorgyot felségsértésért kotél altali halalra itélték, mit
aztan Haynau hisz év vasban t6ltendé varfogsagra valtoztatott. Gaal Gyorgy
1856 juliusaban amnesztia atjan szabadult, és elészor feleségéhez Latranyba
ment. 1857-t6] Nagocson szolgalt, majd innen 1859-ben Kéréshegyre kertilt.
Az egyhazmegyében aktiv volt, el6bb pénztarossa, majd tanacsbirava nevez-
ték ki. 1873-ban esperessé, 1877-ben pedig keriileti tanacsbirava valasztottak,
tevékenyen és koztiszteletben szolgalt mindaddig, mig élete vége felé, a var-
bortonben szerzett betegsége miatt, latasat majdnem teljes egészében el nem
vesztette. 1896-ban halt meg K6réshegyen.™

19 Lelkész elnok felolvassa a 2481/1938. szam alatt *Kivonat a magyarorszagi reformatus
egyhaz egyetemes konventje Budapesten 1938. aprilis hé 27-28. napjain tartott tlésének
jegyz6konyvébdl 81. szamu’ leiratot. 1. Presbitérium a tervezetet minden pontjaban igen
helyesnek talalja és jelenti, hogy mar szocialis intézmény van a kézséglinkben. Ilyen a Fa-
lu Szovetség’ segitségével biztositott tejakcid, melynek folytan a reformatus és a r. katoli-
kus iskolaban minden d.e. kap 30-30 gyermek tejet, tovabba az allami akcidk keretében a
csecsemOk és szoptatos anyak kapnak tejet s cukrot. A kézségben van szegényhaz. .. [...]
A kozségben killénben sok a munkaalkalom télen nyaron mindig. 7920. dta "Hangya’ $z6-
vetkezet is van, melyet lelkipdsztor alapitort tobb presbiterrel egyiitt. Molnar Imre kozségl vezets-
jegyz6 6voda s napkozi otthon alapitasan faradozik. A gazdakor alakitisara is megvan a
hajlandésag és a jové Gsszel bizonyara megvalosul.” A kéréshegyi reformatus egyhaz jegy-
z6konyve. (Protocollum) 1939. marcius 12.

20 Redthy Ferenc: Egy elfelejtett kufsteini rab. Kivonat Re6thy—Stitling: Kérohegy http://
refkoroshegy.shp.hu/hpc/web.phpPa=refkoroshegy&o=uu9al.4uole (Letoltés: 2020. ja-
nuar 30.)
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Kozma Andor lelkészi szolgalata idején Gaal Gyorgy unokaja, Dr. Sze-
hegyi reformatus gytlekezettel. Az 1927. oktéber 16-i feljegyzés szerint azon
a nyaron Szeremley Lajos 40 peng6t kildott az egyhaz részére azzal a kiko-
téssel, hogy ,,az Osszeget és altala évenként szaporitva, mint Gaal Gyorgy Ala-
pitvanyt kéri kezelni”. A jegyz&konyv szerint a presbitérium az Gsszeget ,,mint
alapitvanyt” elfogadta, és ugy hataroztak, hogy a ,,Gaal Gyorgy Alapitvanyt a
megjelolt cél szerint” fogjak kezelni. Arrdl is van feljegyzés, hogy Szeremley
Lajos kényveket adomanyozott a kényvtarnak.”

Erdemes lenne feltarni ennek a kezdeményezésnek az akkori hatterét, ugyanis
arrol tudunk, hogy a gytilekezet csak joval késébb allitott emléket Gaal Gyorgy-
nek. A késé Kadar-korszakban, 1980. majus 17-én a Kéroshegyi Altalanos
Iskola 1955-ben végzett névendékei, nevelStestilete és az egyhaz eldljaroi
megkoszoruztak a 48-as hos sirjat a kéroshegyi régi temetében. A reforma-
tus gyulekezet pedig 1984-ben emléktablat helyezett el annak a parékianak a
falin, melyben Gaal Gyorgy 37 évig munkélkodott.”” A gyiilekezet 1étrehozta
a Gaal Gyérgy Alapitvanyt, és ma is gondosan apolja a lelkipasztor emlékét.”

KozMA ANDOR LELKESZI SZOLGALATA
(1911-1940) A KET VILAGHABORU KOZOTT:
RAVASZ LLASZLO LATOGATASA KOROSHEGYEN

Kovats J. Istvan 1955-ben megirt visszaemlékezéseibdl ismerjiik meg annak
korilményeit, hogy Kozma Andor miként keriilt Kéroshegyre lelkésznek. Ko-
vats J. azt irja, hogy 1910 tavaszan arrdl értesult egy kikiildott teologustol, Okos
Gyulatol, hogy a kéroshegyiek 6t (Kovats J.-t) szeretnék meghivni lelkipaszto-
ruknak. Ennek pedig az volt a hattere, hogy a kéroshegyi gytilekezet megszeret-
te Okos Gyulat, és meg akartak varni, amig valaszthat6 lesz, ezért a kitGzott
id6ben kétszer is megtagadtak a lelkészvalasztast. Erre az egyhazmegye élni ki-

2l A kéroshegyi reformatus egyhaz jegyz6konyve. (Protocollum) 1933. marcius 24.

22 Re6thy Ferenc: Egy elfelejtett kufsteini rab. Kivonat ReSthy-Stitling: Kérohegy http:/ /retko
roshegy.shp.hu/hpc/web.php?a=refkoroshegy&o=uu9al 4uole (Letoltés: 2020. janudr 30.)

2 A Gaal Gy6rgy Alapitvany célja, a K6roshegyi Reformatus Egyhdz miikodésének és fenn-
tartasanak tamogatasa. Gaal Gyorgy emlékének rzése, apolasa és tovabbvitele; hitélet,
vallasgyakorlas timogatasa, védelme, segitése; egyhdzi igazgatasu éptletek fenntartasanak
tamogatdsa; diakoniai szolgalat; oktatas, nevelés, gyermek- és ifjusagvédelem és kulturalis
tevékenység. Forras: A Ko6roshegyl Reformatus Egyhdzkozség honlapja http://www.
shp.hu/hpc/web.php?a=refkoroshegy&o=1169154463 (Letoltés: 2020. métcius 8.)
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vant a torvény adta jogaval, hogy a valasztast ismételten megtagado gyiileke-
zetbe lelkészt rendeljen. Kovats J. igy itja le az azt kévetd torténéseket:

,»Avégbodl, hogy ez be ne kovetkezzék, a kéroshegyiek meghivnak engem.
Okos Gyula nyilvan azt gondolja, hogy mire 6 lelkészi oklevelet szerez és
valaszthat6 lesz, engem elvisznek akar valamelyik nagyobb gyiilekezetbe,
akar teologiai professzornak. A szép Balaton-menti gytlekezetben szive-
sen toltenék néhany évet, ezért beleegyezem. Az egyhazmegyei kozgytlés
lelkészi tagjai, akik koézil némelyek szerettek volna a kéroshegyi gytileke-
zetbe kertilni, nem akarnak beleegyezni abba, hogy mas keriilhessen oda,
ezért ragaszkodnak ahhoz, hogy az egyhazmegye torvény-biztositott joga-
val éljen. Ki is rendelik Kéroshegyre Horompé Ferenc tolnanémedi lel-
készt. A gyiilekezet bizalmaért halaval szeretném megévni Sket ettSl a
megalaztatastél. Azon faradozom, hogy a kirendelt lelkész cseréljen Koz-
ma Andor pocsmegyeri lelkésszel. A pocsmegyeriek meghallgatjak Ho-
r6mp6 Ferencet. Minthogy jobb szénok, mint eddigi lelkésziik, készséggel
belemennek a cserébe. A kéroshegyiek viszont nem valogatnak: szamukra
az a 6, hogy mentestljenck a lelkész kirendelést6l. Még csak kombinaci-
6ban van a nevem a kéréshegyi gytilekezettel, maris nyolc-tiz baratom és
ismer6som ajanlkozik, hogy odajon hozzam nyaralni. Szegény Balaton-
parti lelkipasztorok, de sok nyaralni vagyé kartarsuk gondol rajuk a nyari
nap hevében. Ezért nem nagyon lehet csodalkozni azon, hogy egyik-masik
Balaton-menti lelkész gy oldja meg ezt a nehéz kérdést, hogy inkabb el-
megy csaladjaval egyiitt mas helyre nyaralni, csakhogy megszabaduljon a
sok vendégtdl... Igy nem csak magam buslakodhattam amiatt, hogy nem
lettem Kupa vezér 6si fészkének lelkipasztora, de még inkabb azok, akik
elestek az almodott szép vendégnyaralastol...”*

Végul Kozma Andort valasztotta meg a gytilekezet lelkésznek. Kozma An-
dor mintegy harom évtizeden keresztill, egészen halalaig szolgalt lelkipasz-
torként a k6roshegyi gyiilekezetben.”

A jegyz6konyvekbdl megtudhatjuk, hogy Dr. Ravasy Ldszld piispik mikor
jart Kéroshegyen. Eszerint a puspok 1923. szeptember 18-an, Kozma Andor
lelkészi szolgalata idején, a kils6-somogyi puspoki latogatd korat alkalmaval
részt vett a kéroshegyi presbiteri tlésen. A jegyzokonyv szerint Ravasz piis-
pok ,,6rommel” vette tudomasul a ,,gytlekezet hitbuzgdsagat és aldozatkész-

24 Kovats J.: Bgy dlet prédikdcidja, 174-175.
%5 Tasd az egyhdzkozség honlapjat: http://refkoroshegy.shp.hu/hpc/web.phpra=tefkoroshegy
&o=AewbloyOzy (Letdltés: 2019. oktéber 20.)
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ségét”, amelynek keretében az el6z6 évben kozadakozasbdl a harangokra Osz-
szegyult ,,212 ezer korona”. Helytelenitette viszont a puspok, hogy a ,kereki

leanyegyhazbdl a kuratoron és a tanfténén kiviil presbiter nem jelent meg”.*

A LANYOK NEM AKARNAK SOPORNI

Az 1924. majus 4-1 jegyz6konyvben olyan mozzanatrdl olvashatunk, amely
ma mar elképzelhetetlen szamunkra. Az alabbi idézetet nem csak a tartalmi
¢rdekesség miatt lattam fontosnak kiemelni, hanem annak igényes nyelveze-
tét, szohasznalatat is igen figyelemreméltonak talaltam:

., Lelkész-elnok szomoruan jelenti, hogy a leanyok koézil egy-ketté nem
akar vasarnap a templomban soporni. Felhivja a presbitériumot, hogy ezt
a kotelességet, mely a tisztasag, és a szépség gyonyorkodtetd érzése mel-
lett az Ur haza iranti buzgoésagot is noveli a lelkekben, ne engedje a lea-
nyok altal elmulasztani. Presbitérium elhatarozza, hogy amelyik leany nem
akar sOporni, fogadjon sOprét maga helyett, vagy ha nem, akkor 20 kgr
buiza, vagy annak foly6 ara megfizetésére biinteti.”””’

.. LELKET ES SZIVET NEMESITO REFORMATUS NAP...”
1925-BEN

A jegyz6konyvek megorokitettek minden latogatast a gytilekezetben. Ezek
kozil szeretném kiemelni, hogy mennyire nagyra értékelte a gytlekezet Cse-
key Sandor és Palcséd Laszlo lelkészek egy gytlekezeti napon végzett szol-
galatat 1925-ben:

,»INt. Elnok ar szeretettel idvozli a megjelenteket, a gyllést megnyitja, s
halas 6rommel emlékezik meg Fétiszt. Puspok urnak azon intézkedésérol,
hogy f. h6 8-an kozséglunkbe kikildotte Dr. Csekey Sandor és Palcso
Laszlo lelkész urakat, kik egyhaztagjainknak egy kedves felejthetetlen na-
pot szerzettek; s kéri jegyz6konyviinkben ennek megorokitését. »A presbi-
térium ugy Fétiszt. pispok drnak, mint Nt. lelkész uraknak halas készonetét
fejezi ki ezért a lelket és szfvet nemesité reformétus nap tartasaéree.””

26 Kéroshegyi reformatus egyhaz jegyz6konyve. (Protocollum) 1923. szeptember 18.

27 Koroshegyi reformatus egyhaz jegyzékonyve. (Protocollum) 1924. majus 4.

28 Koroshegyi reformatus egyhaz jegyz6konyve, 1925. november 15.; Réviden szeretnék még
utalni két eseményre, amelyet a jegyz6konyv megorokitett. Az egyik nagyon szép lefrasa an-

300



ADALEKOK A KOROSHEGYI REFORMATUS GYULEKEZET TORTENETEHEZ

KozMA D. BELA (1940-1972)
ES ISTVAN JOZSEF (1972/1973-2000)
LELKESZI SZOLGALATA

1940-ben meghalt Kozma Andor. Halala utan — t6bbek kozott — Hetteshei-
mer (késébbi nevén Hamar) Péter” szolgalt helyettes lelkészként Kéroshe-
gyen. A jegyz6konyvekbdl kidertl, hogy a presbitérium t&bb jeldltet is meg-
hallgatott. Koztiik volt Madarasz Lajos nevi lelkész is,” aki feltehetéleg L.
Madarasz Lajos volt, Hettesheimer Péter egykori teologiai évfolyamtarsa, ké-
s6bbi esperes.31 Végiil a ,,szabalyszertien 6sszehivott presbitérium” 1940. ju-
nius 23-an ,,titkos szavazassal” Kozma D. Béla nagykanizsai segédlelkészt ,,egy-
hangulag, hét igen szavazattal” meghivta a kéréshegyi reformatus egyhaz lel-
kipasztori alldsara.” 1940. jilius 7-én tartottak meg a lelkészvalaszté kozgyi-
lést az iskola tantermében. Mivel 50 egyhaztag a meghivas ellen nyilatkozott,
titkos szavazast rendeltek el. A leadott 166 érvényes szavazatbol ,,igen”-nel
szavaztak 106-an, 56-an pedig ellene.” Hettesheimer Péter 1940. november
28-an adta at Kozma D. Béldnak a lelkészi hivatalt.™

Kozma D. Béla, el6djéhez (csak névrokonsag Kozma Andorral) hasonlé-
an hosszu, 32 éves lelkipasztori szolgalati id6t t6ltétt Kéroshegyen. A maso-
dik vilaghaboru, az allamositasok, a Rakosi-, majd a Kadar-korszak kéralmé-
nyei kozott végezte Kozma D. Béla a szolgalatat.

nak, hogy 1926. marcius 28.-4n a presbitérium milyen gondolatok mentén déntétt az egyhaz-
fegyelemrdl sz6l6 térvénytervezet tamogatasarol. A masik pedig 1928. februar 26.-ai besza-
mol6 arrél, hogy Papp M. Lajos 30 évi presbiteri szolgalatardl lemondott, életkorara valo te-
kintettel. Kérték, hogy vonja vissza lemondasat, de nem tette, mégis ujra valasztottak.

2 Dr. Hettesheimer Péter 1942-ig Budapest-Pestszentlérinc-Erzsébet-Bélatelepi Reforma-
tus Egyhdzkozség lelkésze volt. Lasd a gytilekezet honlapjat: http://usets.atw.hu/olajag/
pages/bemutatkozunk.htm (Letoltés: 2020. mércius 14.)

30 Kéroshegyi reformatus egyhaz jegyz6konyve. (Protocollum) 1940. janius 23.

31 Izsak Madardsz Lajos (Kaposvar, 1914. szept. 16. — Fét, 1976. szept. 13.) reformatus lelkész,
espetes. Forrds: Magyar Eletrajzi Lexikon. https://www.atcanum.hu/en/online-kiadvanyok
/Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428D /i-75F28 /izsak-madarasz-lajos-75FCF/  (Letdl-
tés: 2019. oktéber 20.); Lasd még http://www.nevponthu/view/10460 (2019. oktSber 20.)

32 Koéroshegyi reformatus egyhdz jegyz6konyve. (Protocollum) 1940. janius 23.

3 Uo. 1940. julius 7.

3 Uo. 1940. november 28.
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AZ ISKOLA ALLAMOSITASA

Kozismert tény, hogy 1948-ban allamositottak az iskoldkat Magyarorsza-

g0

n.” Arrél azonban mar sokkal kevesebb informacionk van, hogy az adott

egyhazkozségben ezt a torténelmi eseményt miként rogzitették a jegyzé-
konyvben. A kovetkezd jegyzokonyvrészletbl még az is kidertl, hogy me-
lyik zsoltar szavai adtak erét a presbitériumnak e megrendité helyzetben:

35

,,Jegyzékonyv.

Felvétetett a k6roshegyi ref. presbitérium 1948. janius 9-én tartott gyilésé-
r6l. Jelen vannak: Kozma D. Béla lelkészelnok, Varga Ferenc jegyzd,
Dankhazi Lajos gondnok, A. B6dék Janos, Dankhazi Sandor, Jarfas Ja-
nos, Kovacs 1. Andras, Kovacs Daniel, F. Kovacs Karoly, Nagy 1. Karoly,
Papp M. Andras, Papp Gyula, Papp Janos és Pakozdi Andras presbiterek.

A CXXV. zsoltar eléneklése és imadsag utan lelkészelnok a gytlés ha-
tarozatképességét megallapitja, és a gydlést megnyitja. Jegyz6konyv hitele-
siték: Kovacs 1. Andras és Papp M. Andrias.

Lelkészelnok ismerteti a 106/1948. zs. sz. alatt érkezett zsinati tancs tajé-
koztaté korlevelét a magyar reformatus egyhaz presbitériumaihoz. Felhivja a
presbitériumot, hogy a korlevél szellemében a véleményét fejezze ki.

Hatarozat.

Presbitérium egyhanguan atérezve a reaharul6 felelésséget, kijelenti, hogy
a 400 éves multhoz, fennall6 torvényeinkhez ragaszkodva iskolainkrol nem
allhat jogaban lemondania, am a zsinat hatarozata kévetkeztében iskolaink
felekezeti jellegének elvesztése esetén vigasztalédik abban az Evangélium-
ban, hogy ,,akik az Istent szeretik azoknak minden javukra van”. Inditva-
nyozza, hogy a kantorlakas az egyhaz tulajdonaban maradhasson.

Mas targy nem lévén lelkészelnok a gyilést bezarja.

Kmft. Varga Ferenc jegyz6, Kozma D. Béla lelkészelnck, Kovacs 1.
Andras hitelesits, Papp M. Andras hitelesits.”

1948. évi XXXIII. térvény a nem allami iskoldk fenntartdsanak az allam altal val6 atvéte-
le, az azokkal 6sszefliggd vagyontargyak allami tulajdonba vétele és személyzetének allami
szolgalatba valé atvétele targyaban. (1948. janius 16.)
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MEZOGAZDASAGI FOLDEK FELAJANLASA

Az iskolak allamositasa utan egy évvel az egyhazi javadalmaknak és foldek-
nek az allam részére torténé ,, felajanlasrol” is déntott a kormany.” Errdl a
torténelmi fordulépontrdl is idézzik a jegyzékonyvet:

,,Jegyzokonyv.

Felvétetett a kéroshegyi ref. egyhazkozség 1949. aug. hé 28-an tartott
presbiteri gytlésérol. Jelen vannak: Kozma D. Béla lelkészelnok, Varga Fe-
renc jegyz8, Papp Janos gondnok, B6d6k Janos, Dankhazi Janos, Dankhazi
Jozsef, Dankhazi Lajos, Dankhazi Sandor, Jarfas Sandor, Katai Sandor, Ko-
vacs 1. Andras, Kovacs Daniel, F. Kovacs Karoly, Nagy 1. Karoly. Rajki
Sandor, Papp M. Andras, Papp Gyula, Pakozdi Andras presbiterek.

30 4091/1949. (126) Korm. szamu rendelet a mez3gazdasigi ingatlanok és azok felszerelé-
sének felajanlasardl. (1949. junius 16.)
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Lelkészelnok a hatarozatképességet megallapitva bibliaolvasas és imad-
kozas utan a gyllést megnyitja. Jegyz6konyv hitelesit6k: Dankhazi Lajos,
Kovacs I. Andras.

Lelkészelnok ismerteti az orszagos esperesi és egyhazmegyei lelkészi érte-
kezletek rendelkezéseit, melyek szerint a presbitériumok az egyhazi és java-
dalmi féldeknek az allam részére vald felajanlasa tekintetében hozzon ha-
tarozatot. Hatarozat: Mivel az egyhazkozség az egyhazat és javadalmasait
az egyhazi és javadalmi foldek nélkil fenntartani és fizetni nem tudna, nem
ajanlhatja fOl az egyhazi és javadalmi foldeket. A kormanyrendelkezéseket
tudomasul veszi. Mas targy nem lévén, lelkészelnok a gytlést bezarja.

Kmft. Varga Ferenc jegyz6, Kozma D. Béla lelkészelnok, Dankhazi
Lajos hitelesit6, Kovacs 1. Andras hitelesits.”

Kovats J. Istvan 6néletrajzi irasabol e két nyilatkozat hatterére nézve is ta-
lalunk fontos adalékot:

»Ravasz Laszl6 lemondasaval csaknem egyidejileg: 1948 majusara Ossze-
hivjak orszagos zsinatunkat az allammal val6 megallapodas elfogadasara.
A ,,megallapodas” sz6 ebben az esetben — természetesen — csak azt jelen-
ti, hogy a kormany illetékes képvisel6i nem az egyhazakkal, hanem egymas
kozt megallapodnak abban, hogy mit fogadtassanak el az egyhazakkal. A
megallapodas leglényegesebb pontja: felekezeti iskolaink ’felajanlasa’ az al-
lam szamara. A kilvildg felé azt a latszatot akarjak mutatni, mintha mi
magunk ajanlottuk volna fel felekezeti iskolainkat, és nem ugy vették vol-
na el azokat télink! Mikor a szévegét olvasom, mindjart arra gondolok,
amit Dedk Ferenc mondott: amit erészakkal vesznek el télink, azt hama-
rosan visszakaphatjuk, de amir6l mi magunk mondunk le, az 6rokre elve-
szett szamunkra! Ugy érzem, Isten segitségével meg kell kisérelnem, hogy
iskolainkkal kapcsolatban ne torténhessék meg ez: am vegyék el t6link, de
ne mi ajanljuk fel azokat. Az az elhatarozas érlelédik meg bennem, hogy
kimutatom: amig mai egyhazi térvényeink érvényben vannak, és egyha-
zunk minden tisztvisel6je eskiit tesz egyhazi torvényeinkre. amelyek ki-
mondjak, hogy iskolaink mindenestél egyhazunk testéhez tartoznak, eskii-
szegés nélkil senki sem ajanlhatja fel iskolainkat. Tudom, mit jelent ez a
felszolalasom, de azt is tudom, hogy ,,Az Ur az én vilagossagom és idvos-
ségem: kitél féljek?” (Zsolt 27,1), ezért nehogy hamis széveget adjanak
utolag szamba, lefrom beszédem, és ugy olvasom fel a zsinaton. Még mast
is teszek: kis utazétaskamba belerakok néhany fehérnemit, meg egyéb
szitkséges dolgokat. Ott all a becsomagolt kis bértaska az {réasztalom te-
tején. Készen vagyok arra is, hogy beszédem utan jonnek értem és elvisz-
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nek... A zsinat elsé napjan el6-értekezletet tartatnak az egész zsinattal.
Nyilvanvaloan azért teszik, hogy az aggodalmaskodni, avagy a megallapo-
dast elfogadni nem akarékat még az el6-értekezleten elnémitsak, és a zsi-
nat masnap egyhanguan és tinnepélyesen elfogadja a megallapodast, mint
amely felajanlott értékeink fejében teljes ,,vallasszabadsagot™ biztosit ne-
kiink. Mar maga az el6-értekezlet szokatlan: maskor legféljebb tobb bi-
zottsag tartotta egylttesen gyllését, ha valamelyik kérdést nem egy, ha-
nem tobb bizottsag elé utalt a zsinat. Még szokatlanabb, hogy ez az el6-
értekezlet nyilvanos. A bizottsagi tilések eddigelé legfeljebb a zsinat tagjai
szamara voltak nyilvanosak, kivilallok szamara nem. A karzatok roskada-
sig telve érdekl6dokkel. Az evangélikus testvér-egyhaz lelkészei kozil so-
kan eljonnek, mert az 6 egyhazuknak is foglalkoznia kell hamarosan a mi-
énkkel csaknem azonos szévegli ‘megallapodassal’ és — velink egyutt —
aggodalmaskodva varjak az eredményt. S6t, ami még feltinébb, mar az
el6-értekezleten gyorsirok irjak az egész targyalast. Mindez nem gatol meg
abban, hogy hosszabb felszélalasomban nyiltan meg ne mondjam: nem
hihetem, mintha a kormany a megallapodashoz fzné teljes vallasszabad-
sagunk biztosftasit. Mert azt mar Gj alkotmanyunk alaptorvénye’” biztosft-
ja szamunkra. Tanuul hivom a zsinat tagjaként jelen levé Kiss Roland al-
lamtitkart. Az nem tehet egyebet, minthogy felall és megerdsiti ezt a véle-
ményem. Azt is bejelenti, hogy az illetékes miniszternek beszamol err6l és
bizik abban, hogy az is megerdsiti majd ezt a nézetet. Ilyen korilmények
kozt, kissé mar tisztultabb légkérben, kénnyd volt kimutatnom, milyen
képtelen dolog volna, ha 6nmagunk ajanlandk fel felekezeti iskolainkat.
Am vegyék el azokat tSliink, de mi magunk nem ajanlhatjuk fel azokat.
Masnap a zsinat nyilvanos tlésén felolvasom beszédem. A Zsinat néma
csendben hallgatja, amint a kiilonb6z6 egyhazi tisztvisel6k altal hivataluk
elfoglalasakor letett eskii szovegét felolvasom. Kimutatom, hogy letett es-
kije alapjan mindaddig, mig egyhazi torvényeinket meg nem valtoztatjuk,
senki nem szavazhatja meg felekezeti iskolaink felajanlasat anélkil, hogy
hivatali eskiijét meg ne szegné! Nem érdektelen, ha ramutatunk, hogy lel-
kipasztoraink és Osszes egyhazi tisztviselSink a régi széveg szerint teszik le
az eskit beiktatasuk alkalmaval, tehat ugyanugy megeskiisznek arra, hogy
felekezeti iskolainkat megvédelmezik és gyermekeink vallasoktatasar6l gon-
doskodnak! Tobb felszélalas és toldozgatasi-foldozgatasi kisérlet utan,
amelyek elfogadasara engem is szeretnének megnyerni, a zsinat sorba ve-
szi a 'megallapodas’ pontjait, az egyes pontokat az iskolakrdl szo6l6 pontig

37 Kovits J. Istvan minden bizonnyal az 1946. évi L. térvényre (,,kis alkotmany”) gondolt.
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ugyszolvan valtozatlanul elfogadja. Amikor az iskolak kérdését az elnok-
ség szavazasra bocsatja, az az inditvanyom, hogy ,,Zsinatunk tunnepélye-
sen kinyilvanitja, hogy egyhazunknak az allami alaptorvényeinkben bizto-
sitott iskola fenntartoi- és allitasi jogahoz rendiletlentl ragaszkodik”, a le-
vegl szinte pattanasig feszilt. Némi varakozas utan sorjaban allnak fel a
zsinat tekintélyesebb tagjai: a puspokok, a vilagi vezetSk kozil tobben,
majd a zsinat tagjainak kb. kétharmad része. Hangos kialtasok hangzanak:
,»INagy tobbség!l” Bereczky Albert idegesen ugrik fel helyérdl: ellenprébat
kér. Az elnokség ezt elrendeli: a jelenlevéknek alig egyharmada all fel. 45
elfogadé szavazattal szemben minddssze 26-an vagy 28-an allnak fol. Az
elnokség kihirdeti az eredményt, és a nagy izgalomban néhany percre fel-
figgeszti a gytlést. A zsinat tagjai részint az ulésteremben, részint az el6-
térben, a karzatokrol le6zonl6kkel csoportokba verédve, izgalmasan tar-
gyaljak a szavazas eredményét. Bereczky Albert szemrehanyasokat tesz a
puspokoknek, hogy nem alltak az elézetes megallapodast. A megallapodas
t6bbi pontjainak elfogadisa — némi médositissal — mar elég gyorsan megy.”®

A SZOCIALIZMUSBAN

1949 utan tovabb folytatédott az egyhazak életébe torténd hatalmi beavatko-
zas. Ennek a folyamatnak is megtaldljuk a nyomat a presbiteri jegyz6kony-
vekben. Sz6 volt példaul 1952-ben az egész egyhazat érinté egyhazmegyei
hatarok djrarendezésérdl is, amelynek a hatterében — politikai nyomasra — az
egyhazmegyei hataroknak a kozigazgatasi hatarokhoz valé igazitasa allt. Ek-
kor az a dontés sziletett, hogy a kéroshegyi egyhazkozség tovabbra is a du-
nantili egyhazkeriilet kiils6-somogyi egyhiazmegyéjében maradjon.” 1953.
szeptember 9-én az egyhazlatogatasi gyllésen az esperes megbizasabodl a té-
ma a gyulekezet ,,k6z6sségi felel6sségtudata” volt, melynek elemei a ,,dolgo-
z6 népunk orszagépité munkajaban” ,,az allam iranti kotelezettség” megnyil-
vanulasa, a ,,béke tugyének keresztyéni magatartassal valé szolgalata”, a ,,segi-
té szolgalat” ,minden ember fel¢”.*" Ekkor mar kérvonalazédott a hatalmi
elvarasok nyoman a ,,szolgalat teologiajanak™ elmélete. A késébbi évek jegy-
z6konyveiben olvashatunk — t6bbek kézott — allamsegélyrél, 6kumenikus moz-
galomrol, Hazafias Népfrontrol, lelkészlakas tatarozasardl, egyhazfenntartoi
jarulékrol, egyhazi tisztségekre torténd szavazasokrol.

8 Kovats J.: Bgy dlet prédikdcidja, 436—438.
% Kéroshegyi reformatus egyhdz jegyz6konyve. (Protocollum) 1952. 4prilis 27.
40 Kéroshegyi reformatus egyhaz jegyzékonyve. (Protocollum) 1953. szeptember 9.
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Meg kell emliteni a protestans multfeltaras talan legnehezebb szegmensét is,
nevezetesen az allambiztonsag tevékenységét az egyhazak iranyaban. A partal-
lami évtizedek alatt a Kéréshegyen szolgalé mindkét reformatus lelkész, Koz-
ma D. Béla és Istvan Jozsef 1épéseit is szemmel tartotta a politikai rendérség.
Az Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltaraban taldlhat iratok szerint
dr. Vajthé Zoltan 1956-os anyagaban Kozma Béla neve is szerepel. A politi-
kai rend6rség tudni akarta, hogy kik 4llnak kapcsolatban a lelkésszel.”

Kozma D. Béla haldla (1972) utan Istvan Jézsef balvanyost lelkész egy évig
helyettes lelkészként, majd pedig megvalasztott rendes lelkészként szolgalt a
kéroshegyi reformatus gytilekezetben. 1973-t6l Istvan Jozsef csaladjaval egytitt a
kéroshegyi reformatus pardkiara koltézott, és onnan pasztorolta tovabb a
balvanyosi gytlekezetet is. Balvanyoson ettél kezdve tresen allt a pardkia.
Istvan Jozsef inditvanyara a balvanyosi presbitérium tgy dontétt, hogy ifju-
sagi gyulekezeti alkalmakra, nyaraldsokra a székesfehérvari reformatus gytle-
kezet rendelkezésére bocsatjak a pardkia épiiletét.”” Emiatt Istvan Jézsefet az
Allami Egyhaztgyi Hivatal ,,elbeszélgetésre” hivta, am ennek ellenére az ifja-
sagi alkalmak folytatédtak, és tobb izben nyugatrdl is érkeztek reformatus és
evangélikus ifjasagi csoportok.

Az allambiztonsag megfigyelés alatt tartotta a balvanyosi parékian tortén-
teket. A politikai rendérség aktai kozott A reformatus egyhdzi reakeid teriiletén
1év ellenséges személyek elhdritasa” céljabol nyitott objektum dosszié 7. koteté-
ben talalunk feljegyzéseket err6l. Az 1978-ban késziilt feljegyzés szerint a po-
litikai rend6rség — az 1977-ben kiilféldre tavozott — Ban Jézsef reformatus
lelkész hollandiai utjat kévetve jutott el a balvanyosi reformatus pardkidhoz.
Az allambiztonsag jelentése szerint Ban Jozsef egy kb. 23 {6s ifjusagi cso-
portnak — koztiikk harom lelkésszel — ,,evangelizaciés programot szervezett a
Somogy megyei Balvanyos kozségben”. Az alkalom kilénlegessége az volt,
hogy ezen részt vett ,,Németh Géza budapesti lakos”, reformatus lelkész is,
»vendéglatojuk™ pedig Istvan Jozsef volt. Az allambiztonsag kilon kiemelte,
hogy az alkalom részese az ,,Erdélyi Misszi6”-nak, amelynek keretében egy-

4 ABTL 3.1.5. O-14995/443.

42 Istvan Jozsefné visszaemlékezése: ,,I. J.-né: Igen, Kozma Béla volt az elédiink, és akkor
viszont szabad lett a balvanyosi pardkia, és ifjusagi gyiilekezeti alkalmakra megszavaztatta
a presbitériummal, hogy oda johetnek fiatalok nyaralni, és egy kicsit a Balatonra lejarni.
Ggyhogy, abbdl volt egyébként egy kis elbeszélgetés ott az Allami Egyhazigyi Hivatal-
ban. Tehat, nem is annyira a sport révén. K. Sz.: Miutdn tehat Kéréshegyre lekoltoztek,
Kozma Béla halila utan? 1. J.-né: Igen, és akkor szabad lett a pardkia, és akkor a fehérvari
gyllekezet kapta meg, és 6k a fiatalokat nyaraltattik, a parom is egy kicsit néha félment.”
Részlet Kobel Szilvia: Interju Istvan Jozsefnével. Az interju helye és ideje: Balatonfold-
var, 2017. jalius 18. Lasd ABTL 115/30/T/2017.
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hazi kiadvanyokat és anyagi tamogatasokat juttatnak Erdélybe. A politikai
rendbrség Istvan Jozsef ,,operativ ellendrzését” Ban Jozseffel valo kapcsolata
okan el6készitette, lakokornyezetérdl informacidkat készitettek, és kilatasba
helyezték , kikérdezését ... a holland fiatalok ... litogatasanak részleteirl”.?

Az allambiztonsag szemében Istvan Jozsef tevékenysége nemcsak a balva-
nyosi ifjasagi alkalmak miatt volt szalka. Azt sem nézték j6 szemmel, hogy a
lelkész rendszeres kapcsolatot apol erdélyi és német (keleti és nyugati) gytile-
kezetetekkel, majd a nyolcvanas évek végén ellenzéki kérokkel. Istvan Jo-
zsef rdadasul a Testnevelési Féiskolan labdarigo-szakedz6i képesitést szer-
zett, ennélfogva Kéroshegy sportéletében is aktivan részt vett. Edzdje lett a
helyi futball csapatnak, igy a fiatalokkal ezen a tertleten is rendszeres kapcso-
latban volt. Varhat6 volt, hogy tigynoki jelentések készilnek errél is. Egy
helyben lako, idegenforgalomban dolgozé informator (az allambiztonsag tit-
kos megbizottja) — . Eva” fedénéven®™ — tobbszor felhivta az allambiztonsa-
giak figyelmét arra, hogy Istvan Jézsef a fiatalokkal mint futballedz6 foglal-
kozik, tovibba milyen kiilféldi kapcsolatai vannak a lelkésznek.** Az aldbbi-
akban az informator két jelentését szeretném ismertetni.

»Eva” 1978 nyarin a kévetkezbket jelentette Istvan Jozsefrél:

»,Jelentés.

1d6, hely: 1978. VIIL. 14. 14.00 Muskatli fn. t1." Ismerésém elmondasa
alapjan az alabbiakat tudom Istvan Jézsef, k6roshegyi reformatus paprol:
Bélvanyos kozségben volt reformatus pap az ezt megel6z6 években. A
miséken felesége szokott orgonalni. 4-5 évvel ezel6tt koltoztek Koroshegyre.
Balatonfoldvaron fizettek be szévetkezeti lakasépitési akcidba. Nagyon sok

4 ABTL 3.1.5. O-13586/7. A reformatus egyhazi reakcio teriilletén 1év6 ellenséges szemé-
lyek elharitasa cim@ Objektum Dosszié. Javaslat ,,Hollandi” fn. el6zetes ellenbrzés beve-
zetésére. 1978. februar 13. 218-222. digitalis oldalszam. (Letoltés: 2020. marcius 12.)

# Istvan Jozsef 1989. aprilis 15-én belépett a kisgazdapartba, majd az elsé szabad valasztasokon
orszaggyUlési képvisel6vé vélasztottak. 2001-ben bekdvetkezett halalaig képviselS volt. Forras:
www.patlament.hu https://www.patlament.hu/kepviselo/elet/i086.htm (Letoltés: 2020.
marcius 12.); https://www.patlament.hu/web/guest/kepviselok-elozo-ciklusbeli-adatai?
p_p_id=hu_parlament_cms_pair_portlet_PairProxy INSTANCE_9xd2Wc9jP4z8&p_p
_lifecycle=1&p_p_state=normal&p_p_mode=view&p_auth=6ZUifw51&_hu_parlamen
t_cms_pair_portlet_PairProxy INSTANCE_9xd2Wc9jP4z8_pairAction=%2Finternet%o
2Fcplsql%2Fogy_kpv.kepv_adat%3Fp_azon%3Di086%26p_ckl%3D36%26p_osszefuz
%3D (Letoltés: 2020. mércius 12.)

45 ABTL 2.2.2. Halozati nyilvantartasok. ,,Eva” fed6nevi tigynok.

46 ABTL 3.1.2. M-39462. , Fva” fedénevi tigynok jelentései.

47 FeltehetSen a K6roshegy kézpontjaban mikédé Muskatli Vendéglérdl van szé.
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kualfoldi vendég latogatja meg Istvan Jozsefet kéroshegyi otthonaban. Va-
16szindG els6sorban a sok és j6 boraért. Vannak olyan vendégei, akik csak
borozni jonnek hozza, és vannak olyanok is, akik nala laknak. Nyugati
rendszamu kocsikat is lattak az udvarban hosszabb idén keresztil. Most is
van egy naluk. Istvan Jozsef aktivan kiveszi részét a kozség sportéletébdl.
Gyakran jar foottballozni (sic!), és az altalanos iskolas gyermekek foottball
(sic!) edzbjeként is tevékenykedik. 1978, VIII. 14. Eva.”

A tartotiszt a jelentést ,,jo, operativ értékd”’-nek mindsitette, és tovabbi in-

tézkedésként javasolta ,,megszervezni Istvan Jozsef kapcsolatainak vizsgala-

ta

t”, ,Bva” pedig feladatul kapta, hogy ,,szerezzen be konkrét tényeket” (ne-
veket, gépkocsi rendszamokat) Istvan Jézsef kapcsolataird

1.48

Egy év mulva, 1979 nyarardl, egy nyugatnémet keresztyén ifjusagi csoport

Kéroshegyen a reformatus templomban tett latogatasardl és a gytilekezetnek
hozott adomanyarél maradt fenn a kovetkezé jelentés:

,,Jelentés.

1d6, hely: 1979. jalius 10. 10.00 Muskatli. Ismerésom elmondasa alapjan
tudomasomra jutott, hogy 1979. julius 8-an a kéréshegyi reformatus
templomban, az Express Tabor Vadéc Szallodajaban tartézkodd nyugat-
német csoport /XNY-27/ szamara Istvan Jozsef, kéroshegyi pap misét
tartott. Felkérték a csoport tolmacsat, hogy a mise szovegét forditsa. Az
idegenvezetd ennek a kérésnek nem tett eleget, amit a kéréshegyi pap ne-
hezményezett is. Elégedetlenségét az idegenvezetének bévebben is kifej-
tette. Tovabba tudomasom van arrél, hogy ez a CVJM csoport a templom
szamara szivacsparnakat hozott és adott 4t. 1979. jalius 10. Eva.”*

A jelentésben emlitett ,,CVJM csoport” a német keresztyén fiatalokat tomo-

1ité egyestilet nevének a roéviditése (Christlichen Verein Junger Menschen —
CVJM-Gesamtverband in Deutschland e. V.)."’ A tartétiszt kifogasolta, hogy

48

49

50

ABTL 3.1.2. M-39462. ,,Fva” feddnevi tigynok jelentései. A jelentést az tigynck kézzel
irta.

ABTL 3.1.2. M-39462. ,,Eiva” feddnevi tigynok jelentései. A jelentés géppel irt, de az
tigynok sajat kézzel is alairta az Eva” nevet.

A CVJM (Christlichen Vereine Junger Minner) egyesilet tagja a vilag keresztyén ifjusagi
egyesileteit tomorité szervezetnek, az YMCA-nek. (World Alliance of Young Men‘s
Christian Associations) Lasd az egyesilet honlapjat: https://cvim.de/ueber-uns/cvim-
deutschland/ (Letoltés: 2020. marcius 15.)

309



KOBEL SZILVIA

a jelentés ,,az emlitett csoportrol egyéb, operativ szempontbodl értékes jelzé-
seket nem tartalmaz”. Ezért intézkedésként megjelolte, hogy a jelentést fel-
hasznaljak a ,,CV]M-r6l készitendd értékel6 anyaghoz”, az tigynok pedig to-
vabbi feladatként kapta, hogy ,,gydjtsén hasznos informacidkat” a csoportrél.”

KONKLUZIO

A fenti gondolatokkal a figyelmet szerettem volna rairanyitani azokra a lehe-
téségekre, amelyek az egyes gytlekezetek torténetének kutatasaban rejlenek.

Fontosnak tartom — kiilonésen a nagy multra visszatekintd, am kevéssé
ismert reformatus gytlekezetek esetében — a kézelmult torténetét tagabb
kontextusban elhelyezni: egyfelSl torténelmi (helyi és orszagos, akar egyete-
mes) sikon, masfel6l pedig a reformatus egyhaz egészének Osszefliggésében.
Ennélfogva a gytlekezeti kutatdsok nyoman a presbiteri jegyz6konyvek epi-
zbdszert részletei egységes gytlekezettorténetté allnak majd Gssze.
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ABSTRACT

Szilvia Kobel: |, The session [...] declares that |...]
it doesn’t have the right to relinguish its schools.”
Supplements to the History of the Reformed Congregation in Kéroshegy

Researching the history of an individual congregation plays a crucial part
in the exhibition of the recent past of the Reformed church, and it is
inseparable from the wider dimension of the congregation’s history as well
as its regional situation. This is why I undertook research pertaining to the
history of the Reformed congregation in Kéréshegy. The decades of state
socialism were experienced quite differently by the countryside congregations
and the ones in Budapest (or any larger city), but it was also different for the
congregations which were relatively recent and those that had a longer
history behind them. The 500-year anniversary of the Reformation in 2017
gave exceptional significance to doing research in the field of church history.
Kéroshegy’s Reformed congregation has a very long history, as historical
documents on the Ottoman occupation, dating back to as far as 1552, mention
the presence of the Reformed in Kéréshegy. So how does one exactly find
traces of historic changes within the lifespan of a given congregation? This is
where the so called protocolla, the records of sessions of the presbytery, which — next
to the registers — are being preserved in the congregational archives. These
documents show us not only the history of the congregation itself, but that
of Kéroshegy and that of the entirety of Hungary as well — albeit from a
rather local perspective. World wars, land ownership reforms, financial crisis,
secularization of schools, socialism. These recordsalso contain not only
the local congregational clerical elections, but those on the church district
and national level too. The thesis of this study aims to raise awareness to
the potential that lies within researching the history of particular local
congregations. End goal of this research would be the unification of all these
records — quite episodic in nature — to create a unified congregational
history, or even church history.

Keywords: K6roshegy Reformed Congregation, History of the Reformed

Church in Hungary, Reformed Church in Hungary during
Communism, Istvan J. Kovacs

312



SZOLIDARITAS ES ELLENALILAS.

REFORMATUS HALOZATOK ERDELYI SEGITOAKCIOI
A HETVENES-NYOILCVANAS EVEKBEN

Ablonegy Balint

Az 1956 utani elsé hivatalosan engedélyezett és nem a partallam testiletei al-
tal szervezett tintetést a romaniai falurombolds miatt hivtak 6ssze. 1988. ju-
nius 27-én soktizezer ember vett részt a H6sOk terén megrendezett demonst-
racion a Magyar Demokrata Forum, a Szabad Kezdeményezések Haldzata,
az Brdélyt Védé Magyarorszagi Fuggetlen Bizottsag, a Bajcsy-Zsilinszky Ba-
rati Tarsasag, a Bib6 Istvan Szakkollégium és mas — ahogy akkoriban mond-
tak — alternativ kezdeményezés felhivasara. A minden atrocitas nélkil lezaj-
lott nagygytlés jelent6ségét tovabb néveli, hogy tiz nappal korabban Buda-
pesten még renddri erészakkal verték szét a Nagy Imre kivégzésére emléke-
z6 ellenzékieket. Noha a tiintetés engedélyezése 6sszetiiggott a partelit belsé
kiizdelmeivel, igy példaul a friss MSZMP-fétitkar, Grosz Karoly pozicidja-
nak megerdsitésére tett erbfeszitéseivel, a roman—magyar allamkézi viszony
romlasaval, a nagygytlés el6szor tette kézzelfoghatova a még ellendrzott
nyilvanossagban: a tarsadalom széles rétegei vallalnak szolidaritast az erdélyi
magyarokkal. Mindezt ugy, hogy a hataron tuli magyarok helyzete, egyaltalan
a ,, I'rianon-probléma” a rendszer nagy tabuinak egyike volt évtizedeken ke-
resztil — 1956-tal és a Szovjetunidhoz fGz6d6 viszonnyal egyetemben. (Igaz,
utébbi érinthetetlen volt, mig Trianonnal és 1956-tal kapcsolatban id6vel ki-
alakult a téma targyalasat lehetévé tevé metaforikus nyelvezet.)'
Dolgozatunk témaja ez a hivatalos internacionalista diskurzus ellenére bu-
vopatakszerden a diktatara alatt mindvégig 1étezé szolidaritas. Kilénosen
annak tettekben is megnyilvanul6 valtozata: a hetvenes—nyolcvanas években
segitGakciokat szervezé civil mozgalom. Természetesen ez az aktivizmus nem
el6zmények nélkil jott 1étre. A magyarorszagi kozéletben a téma mesterséges

I A tintetés kdzvetlen elézményeit, lefolyasat, bel- és kilpolitikai kévetkezményeit ldsd

Kaszas Veronika: A magyarorszagi ,,alternativ szervezetek” fellépése az erdélyi menekdil-
tek tigyében 1988-1989-ben, Miiltunk, XXVI. évf., 2014/1, 253-265.
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clfojtasa utin az Irészévetség 1968-as kettés kétédés vitaja,” Siité Andrés
1970-ben megjelent Anyam konnyd almot igér cim@ munkéja, Kallés Zoltan
1973-as Balladdk konyvének oridsi magyarorszagi sikere, az autentikus (f6leg)
erdélyi népzenét djrafelfedezé tanchazmozgalom elindulasa (1972), a meg-
gy6z6déses szovjetbarat Kadar Janos partfStitkar helsinki zaroértekezleten a
trianoni békérdl sz6l6 mondatai — eltéré dimenzidkban ugyan, de — jelezték,
hogy a hataron tdli magyarok kérdése jelen van. Szé sem volt persze arrol,
hogy a témat teljes mélységében targyalni lehetett volna, vagy az allampart az
tgyet politikajaba emelte volna. De a hetvenes évek végétdl a hivatalosan to-
vabbra is internacionalista allamideoldgia ellenére egyre gyakrabban jelentek
meg olyan tudomanyos (torténelem, régészet, etnografia, irodalom) publika-
ciok, amelyek koézvetve vagy kézvetlentl érintették az erdélyl magyarsag kér-
dését és az anyaorszaghoz valo kotédését. A gyakran metaforikus nyelvezetet
hasznalé megszolalasok kozil a legjelentésebb Illyés Gyula a Magyar Nem-
zet 1977. karacsonyi és 1978. januari szamaban megjelentetett esszéje, a Va-
lasz Herdernek és Adynak. Szévegében a magyarsag 6ssznemzeti felel6sségét
firtatta és metaforikusan utalt arra, hogy szot kell emelni a hataron tdli ma-
gyarsag kérdésében. Illyés megnyilatkozasa kevesebb volt egy hivatalos nyi-
latkozatnal, de t6bb volt egy maginvéleménynél.’

A szellemi élet mozgolodasa kifejezett valamit a magyar tarsadalom bizo-
nyos rétegeiben felébredé tettvagybol. A hetvenes években szérvanyosan, majd
a romaniai helyzet romlasaval parhuzamosan egyre szervezettebben szallitot-
tak magyar allampolgarok segitséget (gyogyszert, élelmiszert) erdélyi magyar
barataiknak, rokonaiknak, ismeréseiknek. Ezek természetesen nem bejegy-
zett szervezetek altal végzett segit6akciok voltak, nem is lehettek azok, jelen-
téségiiket mégsem szabad alabecstilni. E civil mozgalomban részt vett akti-
vistak tapasztalata, helyismerete nélkiil példaul az 1989. decemberi romaniai
forradalmat kévetS szolidaritashullam segélykildeményei nem juthattak vol-
na célba. A sajatos Erdély-jaras korberajzolasaval jobban érthetjiik az elmalt
évtizedek hataron tuli és a magyarorszagi magyar kapcsolatainak dinamikajat

2 A Magyar [r6k Szévetsége Kritikai Szakosztalyanak a kilfoldi magyar és magyarorszagi
irodalmak, irék és olvasok koles6nds jobb megismertetését javasolta. Lasd KettSs kotd-
dés — kettSs felel6sség. Vita a szomszédos orszagok magyar irodalmardl, Elet és Irodalom,
XII. évt., 20. szam, 1968. majus 18., 1., illetve Gyakorlati felel6sség. Vita a szomszéd or-
szagok magyar irodalmardl, Elet és Irodalom, X11. évt., 24. szam, 1968. junius 15, 6.

3 Novak Csaba Zoltan: Holtvaginyon. A Ceaugescu-rendszer magyarsagpolitikdja II. 1974—1989.,
Csikszereda, Pro-Print, 2017., 90.
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is." Mint latni fogjuk, az erdélyi szolidaritisi mozgalomban a magyar tarsada-
lom szamos csoportja, rétege vett részt. Szakkollégiumi diakokat, févarosi és
vidéki egyetemi koroket, kilonbozé ellenzéki csoportokhoz tartozékat, egy-
hazi kisk6z6sségeket, tanchazi embereket egyarant taldlunk a segitk kézott.

Tanulmanyunkban most els6sorban a reformatus halézatokra 6sszponto-
sftunk: azt kivanjuk feltérképezni, hogy kik, milyen motivaciobdl, milyen se-
gitécsatornakat épitettek ki, miként csempésztek élelmiszert, gyogyszert,
hitmélyité irodalmat és j6 szo6t erdélyi hitsorsosaiknak.

Tanulmanyunk egy 2019 elején, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem
Egyhaz és Tarsadalom Intézete a Nemzeti Emlékezet Bizottsagaval kotott
megallapodasa nyoman indult kutatas elsé eredményeit mutatja be. Itt kell je-
lezntnk, hogy az erdélyi segitdakciok jellegzetességei (konspiracid, személyes
kapcsolattartas, dokumentumok hianya) miatt kevés irott forras maradt rank,
nagy hangsulyt kellett fektetiink tehat az oral historyra. Eppen ezért 2020 ap-
rilisaig tizenkilenc az erdélyi segitéakciokban részt vevé vagy azokra a kot-
ban ralaté személlyel rogzitettiink interjut. Reformatus lelkészeken, presbite-
reken, gytilekezeti tagokon kivil egykori Magyar Szocialista Munkaspart (to-
vabbiakban MSZMP) funkcionariussal, diplomataval, egyetemi hallgatoval és
oktatéval is beszélgettiink. A téma nemzetkozi dimenzidjat mutatja, hogy az
erdélyi segit6akcidkban holland, svajci és német személyek, illetve szerveze-
tek is megjelentek. Roluk is adott szamot Ida és Klaas Eldering, a magyarul
kivaléan beszélé nyugalmazott holland lelkészhazaspar. Torténetiik jelzi, hogy
témank nem pusztan a magyar rendszervaltas vagy az egyhaztorténet szem-
pontjabdl relevans, hanem nemzetk6zi vonatkozasai is vannak.

Az interjuk, a visszaemlékezSktdl gyGjtott dokumentacié és a szakiroda-
lom mellett fontos, még ha toredékes forrast jelentenek a levéltari anyagok
is. A kutatés jelenlegi fazisaban az Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Le-
véltariban (a tovabbiakban ABTL) talalhat forrascsoportra timaszkodtunk,
elsésorban a ,,Reformatus egyhazi reakcié”, a ,,Kilfoldi protestans szerveze-
tek leplezésével hazank ellen folytatott ellenséges tevékenység felderitése”
cimd operativ dossziékra, illetve a témardl (is) jelenté egyhazi halézati sze-
mélyek munkadossziéira.

4 S6t, a hataron tdli magyarsag tgyének — a segitéakciok résztvevéi altal is segitett — tema-
tizalasa szerepet jatszott a Magyar Demokrata Férum 1990-es gy6zelméhez nélkilzhe-
tetlen orszdgos szervezeti hal6 kialakuldsaban. Hazi Balazs—Nagymihaly Zoltan: ,,Egy-
masban biztunk eleitél fogva”. A hatiron tdli magyarsag sorskérdései a Magyar Demok-
rata Férum politikai tevékenységében (1987-1990), in Szekér Néra—Szeredi Pal (szerk.):
MDEF -tanulmdnyok, Lakitelek, Antolégia, 2018, 105-165. K6sz6ném Szécsi Arpédnak, hogy
felhfvta figyelmemet a tanulmanyra.
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A SEGITOAKCIOK VIZSGALATANAK FOGALMI KERETE

Miel6tt az {rott forrasok és az interjik segitségével megprobalnank koériilha-
tarolni a hetvenes—nyolcvanas évek erdélyi segitéakcidiban résztvevék koreit,
motivacioit, kapcsolatrendszerét, logisztikajat, szikségesnek tartunk egy fo-
galmi kitérét. Habar elsé latasra meglepd lehet, ugy véljiik, a dolgozatunkban
targyalt jelenség beilleszthet a ,kulturalis ellenallas™ keretei kozé. Egyaltalan
nem azért, mintha az erdélyi segitéakcidkban résztvevék hatarozott politikai
cél (mondjuk a diktatira megdontése) miatt vagtak volna bele a nem teljesen
veszélytelen — mert esetleges hatdsagi zaklatast Magyarorszagon meg Roma-
niaban egyarant implikalé — kiildetésekbe. Még csak az sem igaz, hogy min-
den résztvevo k6tddott volna a nyolcvanas évek kozepére-végére mar lathato
ellenzéki szervezédésekhez; az egykori ,erdélyesek” jelentds része beillesz-
kedett a diktatira mindennapjaiba, nem szamitott ,,renitensnek” vagy ,.ellen-
zEki elemnek”. Ugyanakkor 1ényegében minden meginterjuvolt egykori Er-
dély-jaronal a szerepvallalds motivacioi kozott valamilyen formaban megjele-
nik a nemzeti és hitsorstarsi szolidaritas. Mivel ezeket a témakat a rendszer
tabusitotta, de legalabbis nagyon szlk keretek k6zé szoritotta (ha a kifejez6-
déseit nem is feltétlentl tildozte tgy, mint korabban), a cselekvés mégis szem-
ben allt a hivatalosan el6irt-elvart magatartasformakkal. Azaz — kélcsonvéve a
kérdés egyik magyar alapmunkajanak megfogalmazasat — az ellenallast nem
feltétlenil az egyén egész magatartasat athato elvként, hanem az egyébként a
fennall6 rendhez alkalmazkodoé életek bizonyos tertleteinek jelenségeként
kell értelmezniink.” M4s megfogalmazasban: az ellenallas egy Osszetett, inte-
raktiv helyzet, és a killénb6z6 terminologiak ennek az interakciénak a ki-
16nb62z6 aspektusokbdl torténd értelmezését teszik lehetévé. Ezek az aspek-
tusok pedig tébbnyire egyttt jelolik ki egy-egy ellenallasként értelmezett pra-
xis helyét a tarsadalmi térben.’

Marpedig barki, aki a hetvenes—nyolcvanas évek Magyarorszagan a csala-
di-barati turizmus keretein tullépve Erdélyt jarta, idével segitséget vitt és ma-

5 Apor Péter—Horvath Sandor: Kulturalis ellenzékiség a Kadar-korszakban és archivalasa-
nak értelmezési lehetSségei, in Apor Péter—Bodi Lorant—Horvath Sandor—Huhak Helé-
na—Scheibner Tamas (szerk.): Kulturdlis ellendllis a Kaddr-korszakban. Gydjtemények tirténete,
Budapest, MTA Bélesészettudomanyi Kutatokézpont Torténettudomanyi Intézet, 2018, 11.

¢ Nagy Karoly Zsolt: ,,A sziv teljességébdl szol a sz4j”. ,, Tikkek” és ,,kacsintisok” a (kultu-
ralis) ellenallas értelmezésében, in Kiss Réka—Lanyi Gabor (szerk.): Hagyomdny, 1dentitds,
Térténelem HIT 2018, Reformécié Oroksége Konyvek 1., Budapest, I’Harmattan—Kéroli
Gaspar Reformétus Fgyetem Fgyhaz és Tarsadalom Kutatéintézetének Reformacié Orok-
sége Mihelye—Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi Kar Egyhaztorténeti Ku-
tatéintézet, 2019, 278.

316



REFORMATUS HALOZATOK ERDELYI SEGITOAKCIOI A HETVENES—NYOLCVANAS EVEKBEN

sokkal még halézatot is alkotott, tudataban volt annak, hogy ,,praxisa” ellen-
allasként is értelmezheté — ha éppen agy alakul. Persze ekkortajt mar sokszor
nem alakult agy, de Késa Laszl6 mintaszerden feldolgozott gyulai esettanul-
manya (helyi reformatus értelmiségick kozott korbejart az erdélyl magyarsag
sorsat bemutatd pamflet) jelzi a rendszer magatartasat. A hataron tuli magya-
rok iranti puszta érdeklédés még a nyolcvanas években is évekig tartd, tigy-
n6kok és allambiztonsagi tisztek sorat megmozgaté — stilszeren ,, Trianon”
fedénévvel ellatott — bizalmas nyomozéast vonhatott maga utan.’

Az aggodalom és az érdekl6édés a hetvenes évektdl a romaniai helyzet fo-
kozatos romlasaval parhuzamosan egyre tobbeknél ébresztette fel a segiteni
akarast. Interjuink tandbizonysaga szerint a segitGcsatornak szinte sziikség-
szerien egyre inkabb az egyhazak, s kilondsen az Erdélyben (a témbkatoli-
kus székelyfoldi — csiki, gyergyoi — teriiletek kivételével) mindentitt jelenlévé
reformatus felekezeten keresztill alakultak ki. A nyolcvanas évekre egyre job-
ban leépitett romaniai magyar intézményrendszerrel parhuzamosan informa-
cioforrasként, kozosségszervezbként, s6t logisztikai kézpontként is felértéke-
l6dtek a helyi parokidk. Ennek természetesen tudataban volt a roman allam.
Ahogy a székelyfoldi egyhazi elharitasi tertlettel foglalkoz6 egyik Securitate-
jelentés fogalmazott:

,»Az egyhaz képvisel6i a megyében arra torekszenek, hogy a magyar nem-
zetiségl hivéket az egyhazak koré csoportositsak, azt hirdetve, hogy az
egyhaz az egyedili intézmény, amely képes megvédeni és felkarolni a ro-
maniai magyarok érdekeit, hogy megmentse az erdélyi magyarokat a ro-
man elnemzetlenité politika okozta tn. asszimilaciés veszélyektsl.”®

7 Koésa Laszlo: Malomkévek kozott. Kisvarosi értelmiség a politikai rendérség latokorében
(1980-1983), Kommentar, V1L. évf., 2012/2., 47-70.

8 Idézi: Novak Csaba Zoltan: Holtvdganyon, 83. Tanulmanyunk kereteit szétfeszitené a ro-
maniai magyar reformatus egyhaz allambiztonsagi behalézottsaganak részletes bemutata-
sa, itt csak utalhatunk az 6sszetett problémara. A témaval kapcsolatos legfontosabb mun-
kak: Buzoginy Dezs6: A reformatus egyhaz vendégeinek és kulfoldi teoldgiai hallgatoi-
nak megfigyelése Romaniaban, a 20. szazad masodik felében. 1. rész, Reformidtus Szemle,
CVL évf. 2013/2, 208-218.; 2. rész, Reformdtus Szemle, CX1. évf. 2013/3, 308-319.; Janosi
Csongor: Romaniai reformatus elit a hatalom szolgalataban: Hirszerzés, pozitiv befolya-
solas, kapcsolatépités a protestans vilagszervezetek értekezletein az 1960-as években, Pro
Minoritate, XXVIL. évf. 2017 /tavasz, 146-170., Molnar Janos: Szigordan ellendrzitt evangéli-
um 1-IV, Nagyvarad — Kolozsvar, Partium—Kriterion, 2009-2014.
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A SEGITOAKCIOK RESZTVEVOINEK MOTIVACIOI

Az Erdélyt felfedezbket viszont éppen ez az asszimilacios politika téltotte el
aggodalommal és sarkallta cselekvésre, ugyanakkor az aktiv segitésnek szamos
egyéb mozgatérugoja is lehetett. Egyfajta fokozatossag még azoknal is meg-
figyelhetd, akik csaladi kapcsolatok, térténelmi tudatossag révén az atlagnal
tajékozottabbak voltak.

A nyolcvanas évek végére az egyik legnagyobb halézatot az Erdélyt Ta-
mogaté Egylet mozgatta, amelynek munkajaba reformatus gytlekezetek és
teologusok is bekapcsolodtak. (Késébbi nevén Transilvania Caritas — Trans-
car.) A csoportot megszervez6é Koenig Helmut a csaladi indittatds mellett az
erdélyi turazas soran szerzett élményeit nevezte meghatarozénak:

,»1969-ben harom cimborammal két honapos hatizsakos tarat szerveztink
Erdélybe, stoppal, teherauté rakterében, vonattal. Egy ilyen élmény érzel-
mileg is felt6ltott — persze semmi vadmagyarsag —, de megéreztik az {zét
annak, amir6l meséltek nekiink. A *70-es, ’80-as években egyre tébb ma-
gyarorszagi utazott Erdélybe, épitett kapcsolatokat, ismerkedett az erdélyi
helyzettel, és nyilvan segitett is, ahogy tudott. Ki-ki mas indittatasbol uta-
zott, volt, akit a néprajz érdekelt, masokat a szép tajak vagy emberek,
megint masok egyszertien csak kivancsiak voltak.””

Noha csaladi kétédései is voltak, Zalatnay Istvan reformatus lelkész, a Zsi-
nat késébbi kisebbségi referense a hetvenes években indulé magyarorszagi
tanchazmozgalom hatasat emelte ki:

,»Anyai nagyapam kolozsvari volt, és harminchét évesen, Trianon utan jott
el; indittatdisomban ez a tény mégsem jatszott annyira dontS szerepet. |...]
Amit sokkal inkabb mondhatok, az egy majdnem vicces dolog: a szam-
maniam. 14-15 éves koromban elkezdtem szenvedélyesen azzal foglalkoz-
ni, hogy magyarok hol és mennyien vannak. [...] A masik személyes indit-
tatds a tanchazmozgalom volt. Egy id6ben jartam oda, és az szerintem
eléggé kozismert, hogy igen jelentds része azoknak a fiataloknak, akik a
hetvenes—nyolcvanas években ,,erdélyesekké” valtak, azok ezen a vonalon
keresztiil valtak azza.”"

9 Sipos Zoltan: Hatizsikos ,tnrizmus” a '80-as években: gydgyszereket, élelmiszert, kinyveket hoztak.
Beszélgetés Koenig Helmuttal és Bdrdi Nandorral, www.transindex.ro, http://multikult.trans
index.ro/?cikk=10665 (Letoltés: 2020. aprilis 20.)

10" Interju Zalatnay Istvan reformatus lelkésszel, 2019. februar 13.
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Koenig Helmuthoz hasonléan Erdélyi Andras mérnok, a Budapest-Pasaréti
Reformatus Egyhazkozség (kbzismert nevén a Torocko téri gytlekezet) pres-
bitere szamara is egy didkkori ut jelentette a meghatarozé élményt, azonban
az 6 (és még sokan masok) erdélyi szocializacidja sem véletlentl alakult. Er-
délyi Andras a koz6sség egyik ifjusagi csoportjaval 1968-ban utazott el6szor
Romaniaba, 1972-t6] pedig mar vezet6ként rendszeresen vitt nalanal néhany
évvel fiatalabbakat. Legfontosabb kapcsolatuk Dobri Janos kolozsvar-kerek-
dombi lelkész volt, akinek gytlekezetét mar az els6 uttdl kezdve rendszere-
sen segitették. ,,Indulas el6tt mindenki elrakott egy 4j Bibliat, vittiink toalett-
papirt, cikoriakavét, szappant, amit aztan odaajandékoztunk a hazigazdak-
nak.”'" A rendszer j6l mékoédétt, Dobri pardkidja egyfajta elosztokézpont
volt, s a budapesti fiatalokat mindig a helyi ifik csaladjai lattak vendégul. A
kapcsolatok olyannyira szorossa valtak, hogy a budapesti Torocké téri gytile-
kezet Erdélyi Andras altal vezetett ifi csoportjabol ketten is Erdélybe mentek
térjhez. Bz kilonosen annak fényében figyelemre mélt6, hogy onnan sokti-
zezren telepedtek at Magyarorszagra.

A késébbi segiték egyik csoportja tehat kiillonb6z6 kapesolatokon (csala-
di, gytilekezeti, tanchazas) jutott el el6sz6r Erdélybe, s fokozatosan vallalta
fel az erdélyi magyarok programszerd segitését. Masok, amint lehetett, igye-
keztek djraszéni a negyvenes évek végén a hatarok lezarultaval megszakadt
szalakat. Victor Istvan hejcei lelkipasztor mar a hatvanas évek végétdl lato-
gatta — sogoraval, Szab6é Daniellel, Bartha Arpéd miskolci orvossal és a Sza-
béhoz hasonléan a teolégiardl politikai okok miatt eltavolitott Irlanda San-
dorral egytitt — az Erdélyben is felszamolt Bethania Egyesiilet egykori tagjait.
Koztik az 1958-ban az ébredési mozgalom nagyvaradi perében elitélteket,
példaul Szilagyi Sandor hiripi lelkészt.

,2Havonként 6sszejottek Bibliat olvasni, imadkozni, és egymast a Heidelber-
gi katébol kikérdezték. O [Szilagyi Sandor] aztan leirta a bortén élményeit
azzal a cimmel, hogy ,,Boldog rabsz’lgorn.”12 Azt mondta, figyeljetek, engem
nem bezartak, engem beengedtek oda, bevonulhassak oda az evangélium-
mal. Ijgyhogy ezt a Szilagyi-féle kort is latogattuk. Visky Ferenc' tartozott
még ide, Karczagi Sandor' béacsi, Papp Anti"® bacsi, Visky Feri ségora.”"®

11 Interju Erdélyi Andras mérnokkel, 2019. november 19.

12 Tasd Szilagyi Sandor: Boldog rabsdgom, Kolozsvar, Koidnia, 2016.

13 Lelkész, az erdélyi Bethdnia mozgalom szervezdje, 1958-ban egy koncepcids per elsGren-
dd vadlottjaként a temesvari katonai birésag 22 évre {télte, 1964-ben szabadult.

14 Reformatus lelkész, az 1958-as perben 20 évre {télték, 1964-ben szabadult. Visky Ferenc-
hez hasonl6an 6 is a Duna-deltaban raboskodott.
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A segitéakciok egyes résztvevéi szamara a nemzeti és a vallasi szolidaritas
érvei azonos sulydak voltak. Czanik Péter nyugalmazott budapest-torokéri
lelkipasztor, esperes megfogalmazasa szerint Erdélyben semmilyen csaladi ko-
tédése nem volt, pusztan annyi, hogy ,,kétmillié rokona élt ott.” , Egyrészt
magyar emberként, masrészt keresztyénként volt kotelességem [segiteni|. Ennyi
a magyarazat. Mert ha a magyarok szenvednek a magyarsaguk miatt, akkor
azt nem nézheti egy masik magyar tétlentil. Ha valaki szenved barmi okbdl,
azt nem nézheti tétlentl egy keresztyén ember.”

O egy 1956-0s elsé erdélyi dt utan a hatvanas évek kézepétdl vitt rendsze-
resen segitséget Erdélybe. Holland nyelvtudasa és hollandiai kapcsolatai ré-
vén egyik meghatarozo ,logisztikusa” lett a Nyugatrdl érkezé tamogatas Ro-
maniaba juttatasanak.!?

AKTIVISTAK, ALKALMI SEGITOK, TAMOGATOK —
A HALOZATOK OSSZETETELE

Az erdélyi szolidaritasi akciokban, e sajatos kulturalis ellenallasban szerepet
vallalok motivacidinak feltarasa egyszertbb a résztvevok létszamanak meg-
hatarozasanal. A feladat még akkor sem konnyd, ha a halézatokon kivili,
egyéni-csalados utazasokat kizarjuk, s kizarélag a valamilyen szervezett — igy
egyhazi — formahoz kétédéek szamat probaljuk felbecstilni. Ugyanakkor azt
mar a kutatas jelenlegi fazisaban is latjuk, hogy a halézatokon beltl is megfi-
gyelheté differencialodas. Legkevesebben az aktivistak, a rendszeres (akar
kétheti) utazok voltak. Ez logikus, hiszen az aktivista 1ét a gyakran nehezen
felmérhet6 kockazatok vallalasa mellett szabadidét, terepismeretet és bizo-
nyos foku konspiracios érzéket is feltételezett. (Példaul cimek memorizalasa,
telefonhasznalat elkeriilése, a romaniai kornyezetbe olvadd ruhazat megva-
lasztasa, vamosok lekenyerezése, feltinésmentes kozlekedés, esetleges allam-
biztonsagi figyelés felismerése stb.) A mar idézett Koenig Helmut szerint
1985 szeptemberében az Erdélyt Tamogaté Egyletet megalakitok mar egyé-
nileg is aktfvak voltak, de 6sszefogassal akartak hatékonyabba tenni segité
munkdjukat. Az alapitok 38-an voltak, 1989-re az aktiv segit6k szama 200
korilire ment fel. Ok a legkillonfélébb tarsadalmi hattérrel rendelkeztek (ez
kilonben az egész erdélyi segitbmozgalom jellemzdje volt) A rendszerrel
szemben szocializalt polgari értelmiségi csaladok sarjaitél, katonatiszt vagy

15 Foldmuves, a Visky-csoport perében 20 évre itélték.
16" Interju Victor Istvan nyugalmazott hejcei lelkipasztorral, 2019. marcius 18.
17 Interju Czanik Péter nyugalmazott budapest-t6r6kéri lelkipasztorral, 2019. februar 15.

320



REFORMATUS HALOZATOK ERDELYI SEGITOAKCIOI A HETVENES—NYOLCVANAS EVEKBEN

partkader hattertekig sokféle ember segitett, de munkasok és termel6szévet-
kezeti dolgozok is akadtak az aktivistik kozétt." Koenig a nyolcvanas évek
masodik felében szinte féallasban foglalkozott az erdélyi akcidk koordinala-
saval: a Joliot Curie (ma Kiralyhdgd) téri borkimérés csaposaként kollégait is
mozgositotta, és a kocsma helyiségeit raktarként hasznositotta.

A masodik, aktivistakénal tagabb kor volt az alkalmi segit6ké. Ebbe a cso-
portba példaul egyetemistak tartoztak, akik vizsgaidészakokon kiviil, egyéb
clfoglaltsagaik fuggvényében csatlakoztak egy-egy halézathoz. Czanik Péter
lelkipasztor visszaemlékezése szerint 1988—1989-ben 6sszesen 280 (egyen-
ként kb. 20-30 literes) hatizsaknyi, javarészt holland forrasbol szarmazé ado-
manyt vittek 4t Romaniaba a t6rokéri gytlekezet ifisei, illetve a kozgazdasagi
egyetemistak — ugy, hogy egy négyszemélyes auté6 megpakolasa négy hati-
zsaknak szamitott. (Bizonyos szakosodas is megfigyelheté volt: a gytilekezet
fiataljai rendszeresen vittek Bibliat, teoldgiai és hitmélyité irodalmat, mig a
didkok csak élelmiszert és gyogyszert.)'” A Czanik-féle haldzatban szakkollé-
gista egyetemi hallgatoként résztvevé Balazs Zoltan korabeli hatarid6énaploi
segitségével pontos adatokkal is tudott szolgalni. Az utakon altalaban ha-
rom—nyolc ember vett részt, a Széchenyi Istvan Szakkollégiumbdl (ahova 6
is tartozott) tucatnyian vettek részt a segitGakcidkban, a szintén kozgazdasz
Rajk Laszl6 Szakkollégiumbdl 6ten-hatan. Balazs Zoltan 1988 augusztusa és
1989 juliusa k6zott nyole alkalommal vitt segitséget egyetem, illetve szakkol-
légiumi tarsaival Erdélybe, els6sorban Marosvasarhelyre és kornyékére. Az
utak dltalaban haromnaposak voltak, azokon harom—nyolc ember vett részt;
az egyetemistak leggyakrabban péntekenként szalltak fel Budapesten a Balt-
Orient expresszre.

A harmadik, legtagasabb kor a tamogatoké-adomanyozoké. Olyan embe-
rekrél van szo, akik maguk sokszor nem is utaztak Erdélybe (legfeljebb nya-
ralni), de rendszeres targy- és pénzbeli adomanyaikkal biztositottdk a civil
mozgalom életben maradasat, sét fejlédését. Az ETE-Transcar esetében pél-
daul a rendszeres tamogatok kozott magas volt a keresztyén kozosségek sza-
ma: csak Budapestrdl 20 katolikus és 5 reformatus gytilekezet segitette ado-
manyaival ennek az egy segitéhalézatnak a munkéjat. (Gyari kollektivak, ma-
szaki egyetemistak, katonatisztek, 1986-t6l pedig a Hamos Laszlé vezette New
York-i Hungarian Human Rights Foundation rendszeres devizaadomanya, il-

18 Sipos Zoltan: Hatizsdkos , turigmns” a '80-as években, http:/ /multikult.transindex.ro/?cikk
=10665 (Letoltés: 2020. aprilis 20.)

19 Interju Czanik Péter nyugalmazott Budapest-t6rokéri lelkipasztorral, 2019. februar 15.

20 Interju Balazs Zoltannal, a Corvinus Egyetem egyetemi tanaraval, 2019. oktéber 25.
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letve németorszagi, svédorszagi és ausztralial magyarok tamogatasa segitette
a munkat.)”

Az ,aktivista”, az ,,alkalmi segit6” és a ,,tamogat6” kategoriak természete-
sen nem valtak el élesen egymastol a hierarchiamentes, informalis mozga-
lomban. Eléfordult, hogy valaki évekig intenziven jart Erdélybe, aztan ezt
csaladi koriilményei lehetetlenné tették. Mas eleinte pénzzel segitett, aztan sze-
mélyesen is részt vallalt az akciokban. Az elkételezettség az erdélyi magyarsag
segitésére azonban ko6z6s volt. Ez az elkotelezettség szamithatott kilfoldi
(holland, német, svajci) segitségre is. A meginterjuvoltak tobbsége beszamolt
arrol, hogy nagy timogatast (anyagit és természetbenit egyarant) kaptak Nyu-
gatrél, legf6képpen holland reformatus egyhazaktol. Erdélyi Andras ugy em-
lékezett, a Bethaniaban aktiv édesapja révén megismert holland reformatu-
sok (Erdélyi Janos a szervezet utazotitkara volt a haboru alatt) hoztak Ost-
rom utcai lakasukba a ruhat, tartés élelmiszert, pelenkat. A killdemények at-
juttatasat Romaniaba aztan Erdélyi szervezte meg, illetve maga és csaladja is
fuvarozta a csomagokat.?2 Victor Istvan beszamoldja szerint a hollandokat
sokat zaklattak a roman hataron, ezért dontottek ugy, hogy ruhaadomémyai—
kat a hejcei pardkian hagyjik, s a lelkészre bizzak atjuttatasukat.” Czanik Pé-
ter visszaemlékezése alapjan az egyik kisebb kélvinista felekezet, a Gerefor-
meerde Kerken vrijgemaakt (Szabad Reformatus Egyhaz) az anyagi segitség
mellett lelki timogatast is nyujtott, tagjai illegalisan Osszejoveteleket szervez-
tek Erdélyben helyi magyar reformatusokkal, ahol a hollandul kivaléan be-
s2¢16 budapesti lelkész tolmacsolt.”* A visszaemlékezések alapjin a magyar-
orszagi ¢s erdélyi segitség koordinalasiban déntS szerepe volt Hebe Kohl-
briiggének. O vezette a holland egyhazak Okumenikus Tanacsanak kiilféldi
segélyekkel foglalkozé szervét, s ebben a funkcidjaban sokaig meghatarozta a
vasfiggony mogé kerilt protestansok segitését. A 2016-ban, 102 éves kora-
ban elhunyt asszony a haborua alatt a holland ellenallasban dolgozott, elfog-
tak, majd a ravensbriicki koncentraciés taborba kertlt. Ahogy a néci, ugy a
kommunista diktattra ellen is harcolt. Tevékenysége Csehszlovakiabol kiuta-
sitottak. Magyarorszagon is tiltonévjegyzékbe vették, amit csak 1986-ban ol-

21 Koenig Helmut: Civil kezdeményezések, magyarorszdgi vilaszok a romdniai magyarsdg s3ocidlis problé-
mdinak enybitésére. A Transylvania Caritas Egyesiilet tevékenysége 1985—1999, szakdolgozat, Bu-
dapest, Wesley Janos Lelkészképz6é Foiskola Altaldnos Szocialis Munkis Szak, 2000, 67,
9. K6sz6n6m Bardi Nandornak, hogy a dokumentumot rendelkezésemre bocsatotta.

22 Interju Erdélyi Andras mérnokkel, 2019. november 19.

23 Interju Victor Istvan nyugalmazott hejcei lelkipasztorral, 2019. marcius 18.

24 Interju Czanik Péter nyugalmazott Budapest-t6rokéri lelkipasztorral, 2019. februar 15.
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dottak fel.” Kohlbriigge egyik kezdeményezéje volt holland teolégusok ro-
maniai tanulasanak: 1968-t6l egészen 1986-ig minden évben egy holland lel-
kész hazaspar tanult magyar teolégushallgatokkal a Kolozsvari Protestans
Teolobgiai Intézetben. Ezek a magyarul altalaban kivaléan megtanuld, az er-
délyi valosagot megismeré lelkészek Hollandiaba hazatérve aktiv tamogatéi
lettek az erdélyi segitéakcioknak. Ida és Klaas Eldering 1972 6szén kezdte
meg kolozsvari tanulmanyait, s azéta is elkOtelezett tamogatoi az erdélyi re-
formatusoknak. A nyolcvanas években Hebe Kohlbruggével egytitt szervez-
ték azt az illegalis akcidt, amelynek keretében az erdélyi reformatusoknal
hasznalt magyar nyelvii énekeskonyveket és Bibliakat nyomtattak Hollandia-
ban, majd csempészték Roméniiba.”

A NYUGATI ES MAGYAR PROTESTANSOK EGYUTTMUKODESE
AZ ALLAMBIZTONSAG PERSPEKTIVAJABOL

A holland, s altalaban a nyugat-eurépai protestans segélyezOk magyarorszagi,
illetve erdélyi tevékenységét természetesen az allambiztonsag is figyelte. No-
ha az iratok rendszervaltas-korabeli szegényessége miatt éppen a nyolcvanas
évek végérdl tudunk keveset, még a téredékes forrasanyag is fontos tanulsa-
gokat hordoz. El6szor is azt, hogy az allambiztonsag szempontjabdl a hit-
testvéri szolidaritas valéjaban csak elkendézni hivatott az ,,ideoldgiai befo-
lyasolast”, és alapvetéen ,,adatgytjtést” szolgalt. Ahogy mar a ,,Kulfoldi pro-
testans szervezetek leplezésével hazank ellen folytatott ellenséges tevékeny-
ség felderitésére” nyitott operativ dossziéban, a III/I-es, a III/II-es és a
II1/I-as csoportfénokség altal alairt 1963-as egylttmikodési terv rogzitet-
te: a protestans vilagszervezetek (Reformatus Vilagszévetség, Lutheranus Vi-
lagszovetség, Egyhazak Vilagtanacsa) és a protestans segélyszervezetek célja
behatolasi csatornak nyitasa; levelezéssel és anyagi eszkozokkel tamogatjak ,,az
egyhazi reakcié” tagjait.” Bz a koncepcié lényegében az egész Kadar-rend-
szerben érvényes maradt. Egy termékeny egyhazi tigynok, ,,Zempléni” pél-
daul 1980-ban a holland segélyszervezetek egyikének munkajat elemezve je-
lentette: ,,az Eurépa Bizottsag turistaként utazé agensei allandéan friss hire-

25 Fletirasat magyarul lasd Hebe Kohlbriigge: Kétszer kettd néha it. Ingdzd tansi Kelet és Nyngat
kozott, Kolozsvar, Protestans Teoldgiai Intézet, 2008.

26 Interju Ida és Klaas Eldering nyugalmazott reformatus lelkészekkel, 2019. majus 16.

27 Egyuttmkodési terv a protestans vildgszervezet tevékenységének operativ atfogasara 1963.
junius 28. Allambiztonsagi szolgalatok Torténeti Levéltara (tovabbiakban ABTL) 3.1.5
0O-13603 236.
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ket szallitanak egyes szocialista orszagok belpolitikai helyzetérdl. Kilonos
érdekl6dést mutatnak a nemzeti kisebbségek irant, nyilvan az ellentétek szi-
tasanak a lehetSségét keresve.”” Az értékeld tiszt szerint ,a jelentésb6l egy-
értelmten kitinik, hogy ezek a segélyszervezetek politikai célokat szolgalnak,
a nyugati hatalmak, NATO-orszagok gyakran alkalmazott behatolasi csator-
nai, »eléretolt allasai.«”*

Allambiztonsagi szempontbél egyértelm volt a koncepcié: a nyugati pro-
testans hittestvérekkel kapcsolatot tarté magyarorszagi reformatus lelkészek
el6bbiek biztatasara és finanszirozasaval ellenséges céllal épitenek kapcsola-
tot erdélyi hitsorsosaikkal. A Bacs-Kiskun megyei allambiztonsagi szerv altal
tartott ,, Tiszai” fedénevl reformatus lelkész 1978-ban igy foglalta Ossze az
Osszefiiggést:

,Berkov” holland professzor az tigynevezett elnyomott egyhazak szakér-
t6je komoly befolyast gyakorol a ,.keleti misszi6” szemléletére. Magyaror-
szagon, Brdélyben és Karpataljan él a legnagyobb elnyomasban a reforma-
tus egyhaz. Berkov szemlélete szerint a felsorolt tertileteken az alapvetd
emberi jogokat sem tartjak szem el6tt. A lelkiismereti szabadsag csak por-
hintés, mert ildozik a hitoktatast, nem engedélyeznek semmiféle ifjasagi
Osszejovetelt. A hollandok azt tartjak szem el6tt, hogy minden segitséget
meg kell adni azoknak a bator lelkészeknek, akik a terror ellenére is meg
merik szervezni az ifjusagi munkat.””'

Figyelemre mélt6 a jelentés allambiztonsagi konkluzidja: ,,A nyugati egy-
hazakkal kapcsolatot tarté lelkészek anyagi elényh6z jutnak masokkal szem-
ben. Az anyagi juttatasokért kiszolgaltatottak lesznek a nyugati teoldgiai és
politikai szemléletnek. Gyakran akaratlanul is tigynékei lesznek a »fellazité po-
litikanak.« Tobben az »erdélyi misszid« segit6i is lesznek.”32

Id6vel azonban mar nem lehetett annyival elintézni lelkészek, gytilekezeti
tagok részvételét az ,,erdélyi misszidoban”, hogy ezt a pénz miatt teszik, és
szerepiik a fellazité tgynoké. A magyar tarsadalomban a nyolcvanas évek

28 Feljegyzés harom nyugat-eurdpai egyhazi segélyszerveél 1980. marcius 5., ABTL 3.1.2.
M4097_1 ,,Zempléni” 90.

2 uo. 93-94.

30 Valészindleg Hendrikus Berkhof (1914-1995), a leideni egyetem szisztematikus teologia
tanszékének professzora, aki 1954 és 1975 kozott az Egyhazak Vilagtanacsanak vezetd
testlleteiben tevékenykedett.

31 Kivonat ,, Tiszai” fn. tmb. 1978. janius 13-i jelentésébdl. ABTL 3.1.5. O-13586/7 269.

32 uo. 270.
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kozepétdl mind tobben figyelték ageddva a Romaniabol érkez6 hireket, ame-
lyek a roman allam asszimilaciés szandékairdl, a kisebbségek elleni diszkri-
minaciorél és a magyarellenes érzelmek felkorbacsolasardl szoéltak. Utobbi
folyamat a diktatira keményedésével parhuzamosan mar a hetvenes évek vé-
gén latvanyos volt. Eppen akkortajt, amikor ,,Tiszai” a holland reformatusok
magyarorszagi és erdélyl magyarokat segité tevékenységérdl értekezett, jelent
meg Ton Spilitelu Eszak-FErdély 1940 és 1944 kozotti idGszakardl sz6l6 cik-
ke a kézponti magyar nyelvd partlapban. A széveg lényegében a fasizmussal
azonositott a romaniai nemzetiségpolitikat éré biralatokat és a globalis béke
elleni tamadassa nagyitotta fel azokat:

wEzen [vilagban szétszérodott horthysta-fasiszta] elemek btinds akcidinak
elitélését, megbélyegzését nem lehet korlatozott tigynek tekinteni; egy or-
szag, orszagcsoport és ezek népei elleni fasiszta allasokbdl val6é tamadas
altalinos timadis a demokricia és a haladas ellen, timadas az Gsszes né-
pek és az emberiség ellen.””

Az ilyen és ehhez hasonlé cikkek nemcsak a nyugati emigracioban, de Ma-
gyarorszagon is dobbenetet okoztak. Tobbek k6zott Ion Spalatelu cikke mi-
att szilletett meg a Koésa Laszl6 emlitett tanulmanyaban szereplé Malomko-
vek kozott ciml pamflet. Még nagyobb visszhangot keltett, s nagypolitikai ko-
vetkezményekkel is jart loan Lincrinjan Cuvant despre Transilvania (Beszéd/
szonoklat Erdélyrél) cimd, 1982 aprilisaban megjelent kotete. A kiilonféle
mifaja publicisztikai {rasokat tartalmazé, hivatalos jovahagyassal és tamo-
gatassal megjelent konyv tallépett a dako-roman kontinuitason alapuld tor-
téneti-politikai téziseken. Lancranjan élesen biralta a romaniai magyar kisebb-
ség ,,tulzott igényeit”, és burkoltan nacionalizmussal, illetve irredentizmussal
vadolta meg a magyar allam- és partvezetéket. Vincze Gabor elemzése sze-
rint a konyv megjelentetésének célja — a bels6 fesziiltség levezetésén, a ma-
gyar kisebbség elleni uszitason tul — kett6s lehetett: egyrészt a kapcsolatok
rontasaval kikényszeriteni a fels6 szintd érintkezést (vagyis a két partvezetd
talalkozojat), masrészt megfélemliteni a vezetd magyar értelmiséget, nehogy
az ujabb kisebbségellenes intézkedések esetén tiltakozni merészeljen.* Ameny-
nyiben egy Kadar—Ceausescu talalkozé kikényszeritése volt a cél, a kényv
nem jart sikerrel: 1977 utan a magyar partvezeté mar nem volt hajlandé ta-

3 Jon Spaldtelu: Horthysta megszallas Erdély északi részén (1940-1944). Szent Bertalan
hosszu éjszakaja, Eldre, XXXII. évfolyam, 1978. majus 5., 2.

3 Vincze Gabor: A Lincrinjan-tgy. Egy magyarellenes pamflet fogadtatasa Romaniaban,
valamint Magyarorszagon 1982-ben, Tiszatdj, LX. évfolyam, 2006/3 65.
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lalkozni roman partnerével, az MSZMP pedig a hasonlé esetekre korabban
jellemz6 internacionalista hallgatason tallépve 6vatos valaszt adott. Koteles
Pal ir6 Valosagban megjelent cikkét félhivatalos valaszként értékelte a kora-
beli kézvélemény. Ezzel parhuzamosan a nyugati magyar emigracio is aktivan
lépett fel. A leginkabb figyelemre mélté a részint reformatus kézosségekben
szoclalizalbdott Hamos Laszlo vezette Hungarian Human Rights Foundation,
amely 1976-o0s indulasat kévetéen a nyolcvanas években mar egyre hatéko-
nyabban mozgodsitotta az amerikai dontéshozokat és a kozvéleményt a ro-
man allam jogsértései ellen.

A nyugati magyar koézosségek, koztik az egyhazak intenziv lobbitevé-
kenysége nem kertlte el az allambiztonsag figyelmét sem. A ,,protestans egy-
hazi reakcioval” foglalkozé IIT/II1-1-c alosztily 1982-es tevékenységét Gsz-
szefoglal6 jelentés leszogezte:

Az év soran a protestans torténelmi egyhazi emigraciot sikertlt pozitivan
befolyasolni. Elértiik, hogy egy-két személyt kivéve elégedettek a magyar-
orszagl egyhazak lehetéségeivel, az allam és az egyhaz kapcsolataval. |...]
Ugyanakkor aggodalmukat fejezték ki a kornyez6 orszagokban é16 magyar
protestansok hatranyos megkilonboztetése miatt. Igyekeznek a magyar
protestans fépapokat inspiralni arra, hogy jobban alljanak ki a magyar
nemzetiségek jogai érvényesiilése mellett.””

AMBIVALENS TAMOGATAS? — EGYHAZI VEZETES ES SEGITOAKCIOK

Amiképpen tehat a fokoz6d6 romaniai elnyomas miatt az MSZMP vezeté-
sének szdmolnia kellett a névekvé hazai aggodalommal,” gy a reformatus
cgyhaz vezetése sem hagyhatta figyelmen kiviil a nyomast. Es nem csak a
kualfoldrol érkezot, hiszen — lattuk — egyhazon belil is mind tébben igyekez-
tek segiteni a romaniai magyarsagnak. Ebben a kontextusban kilon kutatast
igényelne az allambiztonsaggal egylttmikods, jo szovjet kapcsolatokkal ren-
delkez6 T6th Karoly ambivalens magatartasanak értékelése. A Magyarorszagi

35 Osszefoglalé jelentés a torténelmi protestins egyhézi reakci6 elharftasi vonal 1982-ben
végzett munkajardl, 1982. oktéber 22. ABTL 3.1.5. O-13586/8 317.

36 Lasd Foldes Gyorgy: Magyarorszdg, Romdnia és a nemzeti kérdés 1956—1989, Napvilag, Buda-
pest. Kilénésen a 275-352. oldalak kézotti részek; a megértd interpretaciobdl is kitdnik,
hogy az MSZMP vezetésének jorésze még a nyolcvanas évek masodik felében is elsGsor-
ban a magyar nacionalizmustdl tartott, s ezért vonakodott hatdrozott allaspontot elfoglal-
ni a folyamatosan egyre szélsGségesebbé valé roman politikaval szemben.
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Reformatus Egyhaz legfontosabb poziciéi (1977 és 1991 kézott a Dunamel-
1éki Reformatus Egyhazkerilet piispoke, 1987 és 1989 kozott a Zsinat lelké-
szi elnoke) mellett kézéleti-politikai tisztségeket (1988—1990-ben orszaggya-
1ési képviseléség, Elndki Tanacs-tagsag, Magyarorszagi Egyhazak Okumeni-
kus Tanacsanak elnéke) és fontos nemzetkozi megbizatasokat (1977 és 1990
kozott a Reformatus Vilagszovetség alelnoke, 1978-t6l 1991-ig az Egyhazak
Vilagtanacsa vezet6ségének tagja) is betolté Toth Karoly tudott az Erdély-
jarasrol. Esetenként még segitett is az aktivistaknak, ugyanakkor sz6 sem le-
hetett arrdl, hogy az egyhaz nyiltan timogassa lelkészei, hivei munkajat — a
nevezetes harom t-bdl legjobb esetben is a ,,tir” jellemezte a hivatalos hoz-
zaallast. Toéth példaul engedélyezte, hogy a Raday utcai teoldgia udvaran ta-
lalhat6 egyik gépkocsitarolot raktarnak hasznaljak, ahol az erdélyi reformatu-
soknak szant segélyt halmozhattak fel. Az egyhazvezeté magatartasahoz to-
vabbi adalék, hogy a Zsinat kultugyi osztalyan a segélyek koordinalasara ki-
sebbségi referensi poziciot hozott létre. Erre a munkara Zalatnay Istvant kér-
te fel 1987 végén, 1988 elején.

,» T6th Karoly azt mondta, meg kéne szervezni ezt a foldalatti segélyakciot
Erdély felé. Kifejtette, ugy tudja, hogy nekem nagyon sok erdélyi kapcso-
latom van, és ehhez a segélyakciohoz az anyagi hatteret a nyugati egyhazak
biztositanak. Erre persze nem lehetett nemet mondani, dgyhogy akkor
ebbe én belekezdtem. Ez gyakorlatilag azt jelentette, hogy els6ként Er-
délyt mar amugy is jaré korokkel vettem fel a kapcsolatot. Az egyik cso-
port a teologian volt, bar meg kell mondanom, hogy a reformatus kéztu-
datban fontos Erdély-kép ellenére nem rohantak meg tomegesen a teold-
gusok. A masik kiemelten fontos csapat a késébbi ,, Transcaros” kor. (...)
Ez akkor egy elég széles kord, nagy barati tarsasag volt, akik rendszeresen
jartak Erdélybe, és igyekeztek mindenfélét vinni. Kisebb csapatok is vol-
tak, mint példaul Ittzés Janosék meg Zsindely Zsolték. Ugy nézett ki,
hogy megkaptam id6érél id6re a pénzt, és akkor ebbdl mi vasarolgattunk.”

Zalatnay Istvan a dunamelléki pispoki hivatal pénztarabdl vett fel akkori-
ban tekintélyesnek szamitd Osszegeket (alkalmanként 6tven—szazezer forin-
tot), ebbdl gyogyszert és élelmiszert vasaroltak. A tamogatast persze nem
Toth Karoly biztositotta az egyhazi koltségvetésbdl, az Nyugatrol érkezett
Magyarorszagra. ,,Azért lehetett sejteni, hogy benne van a HEKS [Hilfswerk
der Evangelischen Kirchen der Schweiz], a Diakonisches Werk Németor-
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szagbol, a hollandoktél tébben. Fn megkaptam ezt a pénzt, elszamoltam,
kaptam a kovetkez6 6sszeget.””

A holland reformatus egyhazak mellett a HEKS volt az egyik {6 tamoga-
toja az erdélyi segitGakcidknak. A politikai okokbol (Charta *77 alairasa) utle-
vélt6l sokaig elzart Czovek Olivér vecsési lelkész 1983-ban juthatott ki egy
Hollandiat, a Német Szovetségi Koztarsasagot és Svajcot érinté nyugati Gtra.
Utobbi orszagban 6zvegye visszaemlékezése szerint Andreas Hess lelkésztdl,
a HEKS magyar tgyekért felel6s vezet6jétél vettek at segélyt, amit Dobri Ja-
noshoz jutattak el. (A kolozsvar-kerekdombi lelkész és kozossége akkoriban
ugyanis parokiat épitett.)3

A SEGITSEGET FOGADO ES ELOSZTO ERDELYI LELKESZEK

Miutan attekintettiik a segitéakciokban résztvevék motivacioit, koreit, a poli-
tikai-egyhazi kontextust, illetve a kilfoldi timogatok szerepét, dolgozatunk
utolsé részében az erdélyi ,,csomopontokat”, azaz a segitséget fogado, azt
tovabboszto lelkészeket mutatjuk be réviden — hangsulyozva, hogy e téren is
tovabbi kutatdsokra van még sziikség.

Dobri Janos nem pusztan az erdélyl magyar reformatus egyhaz sokat szen-
vedett lelkészeinek egyike volt (szovjet hadifogsag utan Romaniaban harom-
szor {télték koncepcids perben bortonbiintetésre), hanem a magyarorszagi és
nyugati segitség egyik legfébb koordinatoranak szamitott.® A kolozsvar-ke-
rekdombi gytlekezetben 1969-t81 1985-6s nyugdijazasaig szolgalé Dobri Janos
jelentéségét mutatja, hogy interjualanyaink kozil Victor Istvan illegalis
piispé')kként”,‘w mig Czanik Péter a ,]lathatatlan egyhaz piisp('jkeként”41 em-
lékezett ra. Mindketten arra a kikezdhetetlen moralis alapra utaltak, amellyel — a
wlathaté” egyhaz legtobb vezet6jétdl eltéréen — Dobri Janos rendelkezett. A
kolozsvari lelkész eliranyitotta a hozza érkezSket a pardkiakra (,,Dobri irany-

37 Interju Zalatnay Istvan reformatus lelkésszel, 2019. februar 13.

3 Interju 6zvegy Czévek Olivérnével, 2020. februar 19.

39 Eletét lasd Janosi Csongor: Lelkészsors Erdélyben a kommunista rendszerben. Dobri J4-
nos (1914-1990), in Horkay Anna (szerk.): Az sgazsdg szabadokkd tesg, titeket! (Jn 8,32): 1 olt
pataki didkok, lelkészek megprobdltatasai az egyhazellenes kommmunista diktatiirikban  kdrpdit-
medencei Ritekintéssel, Sarospatak, Hernad, 2017, 101-122. Erdekességképpen jegyezzik
meg, hogy Andreas Hess és a HEKS mar a hetvenes években is tiamogatta Dobri Janost:
1973-ban egy Dacia markaju autdt vasaroltak neki, a tranzakciot a Securitate egy Ugynoke
révén pontosan lekovette. Uo. 116.

40 Interju Victor Istvan nyugalmazott hejcei lelkipasztorral, 2019. marcius 18.

4 Interju Czanik Péter nyugalmazott budapest-t6rékéri lelkipasztorral, 2019. februar 15.
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mutatasa nyoman elmentiink a Szilagysagba, a fogarasi régioba, elmentiink Szé-
kelyfsldre™*), vagy jelezte, hogy éppen mire van a legnagyobb sziikség:

,»[Dobrti Janos] r6gton adott egy-két Gtletet, tobbek kozott azt, hogy vigyek
kényveket. O segit annak a terjesztésében. Mert egyébként az tgy volt, hogy
két forintért adtak egy lejt, de bizonyos aruk esetében egy forintért. A
konyv is ezek kozé tartozott. Hat igyekezziink kényvet vinni, mert 6riiletes
hiany van, és ezzel missziot is teljesitink. Tehat a maga médjan Dobri rog-
t6n elkezdett szervezni, és hat beszervezett. .. Igy kezd6dott.#> Dobri Janos
mondta, hova kellett vinni [a Hollandidban nyomtatott énekeskonyveket.] A
pénziigyi hatteret az egyhaz diakéniai szervezete biztositotta. Nem tudom,
mekkora 6sszegekrél volt sz6, de ami kellett, az rendelkezésre allt.”+

Emlitettitk mar, hogy a pasaréti gytilekezethez tartozé Erdélyi Andras és
Zalatnay Istvan is felkereste Dobrit mar legelsé erdélyi utjan — a lelkész egy-
fajta beavato volt a segélyakciokba. Zalatnaynak 1976-ban utitarsa volt ke-
resztszileinek lanya, Regéczy-Nagy Marta — 6 volt a pasaréti gyiilekezeti ifja-
sagba jar6 egyik fiatal, aki Kolozsvarra ment férjhez. Mégpedig Dobri Janos
egyik fidhoz, Istvanhoz — azaz a magyarorszagi és az erdélyi reformatusok
kapcsolatépitése csaladi vonalon is folytatodott. Dobri Janos parékidja mel-
lett rendszeresen felkeresett uticélnak szamitott Sogor Gyula Aranyosgyére-
sen (Zalatnay Istvan, Ida és Klaas Eldering), Fulép G. Dénes Marosvasarhe-
lyen (Czanik Péter, Victor Istvan, Zalatnay Istvan), Hegyi Istvan Székelyud-
varhelyen (Ida és Klaas Eldering), Adorjan Kalman Marosszentkiralyon (Ba-
lazs Zoltan, Czanik Péter), Nagy Géza Saromberkén (Erdélyi Andras), illetve
Juhasz Istvan teoldgiai tanar Kolozsvaron (Ida és Klaas Eldering).

A felsoroltakon kivill természetesen még tovabbi lelkészek is részt vettek
»hatizsakos turistak” adomanyainak tarolasaban, szétosztasaban. Az 6 felku-
tatasuk, az interjuprogram Erdélyre valo kiterjesztése lesz a kutatas kévetke-
z6 1épeséfoka.

Azt azonban mar az eddigi tudasunk alapjan is megallapithatjuk: az erdélyi
magyarok szamdra nem pusztan a célba juttatott élelmiszer és gyogyszer volt
néha sz6 szerint életment6. Az a tudat, hogy hétkéznapi emberek nemzeti-
felekezeti szolidaritasrol tesznek tanubizonysagot, komoly lelki tamaszt jelentett
a nacionalkommunista diktatira soha véget nem érének tiné korszakaban.

42 Interju Victor Istvan nyugalmazott hejcei lelkipasztorral, 2019. marcius 18.
4 Interju Czanik Péter nyugalmazott Budapest-t6rokéri lelkipasztorral, 2019. februar 15.
# Interju Klaas és Ida Eldering nyugalmazott reformatus lelkészekkel, 2019. majus 16.
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LEVELTARI FORRASOK

Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltira (ABTL)

3.1.2. M-dosszié
M4097-1 ,,Zempléni”

3.1.5. Operativ-dosszié

0O-13603 ,,Kulfoldi protestans szervezetek leplezésével hazank ellen folytatott ellen-
séges tevékenység felderitése”

0-13586/7 ,,Reformatus egyhdzi reakcié teriiletén 1évé ellenséges személyek elharitisa”

0-13586/8 ,,Reformitus egyhazi reakcié tertletén 1évé ellenséges személyek elhdritisa”
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ABSTRACT

Balint Ablonczy: Solidarity and Resistance: Networks of the Reformed Church
Helping the Hungarians in Transylvania during the Seventies and the Eighties
of the 20th Century

My study reports on the first results of a research project which started in
2019. I am interested in a civic movement of the seventies and eighties of
the 20th century when ordinary citizens smuggled food, medicaments, and
cultural items (for instance Bibles, psalm books) for the Hungarians in Tran-
sylvania. This activity was motivated by the worsening living conditions in
the neighbouring Romania as well as the discrimination Hungarians were
facing under the Ceausescu regime. I use the term ,,cultural opposition” in
order to describe the complex scenes of nonconformist cultural practices.
Although during the Communist era the topic of Hungarians in the Carpa-
thian basin was branded as ,,nationalist” and the churches were under strict state
control, non-believers and members of the largest Protestant denomination
supported the Hungarian Calvinists in Transylvania. Based on interviews, State
Security Archives and publications, I analyse the networks, the motivations, the
logistical chains and the financial background of the civic movement. I also
stress the importance of the help provided by Western Reformed Churches,
especially by those in the Netherlands.

Keywords: Cultural opposition, Transylvania, civic movement, solidarity,
History of the Reformed Church in Hungary
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MELTATAS, TARTOZKODAS, ELHATAROLODAS, ELITELES,
AVAGY EVANGELIKUS EGYHAZI VELEMENYEK,
MEGNYILATKOZASOK MINDSZENTY JOZSEFROL ES PEREROL
(1948. NOVEMBER —1949. APRILIS)

Mirik Katalin

2019. februar 13—14-én rangos nemzetkozi egyhaztorténeti konferencia zaj-
lott le Budapesten, az Orszaghazban. A Mindszenty-per hetven év taviatibol. Fo-
papi sorsok Kelet-Kozép-Eurdpiaban ciml rendezvényen, amelyen a volt szocialista
orszagok (egyhaz)torténészei, kutatdl vettek részt, Okumenikus és hatarokon
atfveld, egységes narrativa sztletett a keresztyén egyhazak partallami idészak
alatti iildézésérél.! Vértantk, beborténzott, megkinzott, meggyilkolt egyhaz-
fék, papok, lelkészek és laikusok hosszu sora, a kozép-kelet-eurépai kom-
munista diktatarak altal megtiport és megalazott egyhazak kézos torténete
révén elsésorban a szenvedd, martir egyhaz arca bontakozott ki. Ez alka-
lommal értelemszertien kevesebb figyelem jutott az egyes egyhazakon beliili
repedésekre, ellentétekre, ill. a kilonb6z6 egyhazak kizor# torésvonalakra,
amelyeket azonban ugyanaz a kommunista diktatdara idézett el6, illetve ho-
zott felszinre. Ezek azonban éppugy figyelemre mélté mozzanatok, mert az
tldozott egyhaz egységes arculatara tovabbi — joval gyarlobb, emberibb és
mélyebb — rancokat rajzolnak fel.

E megkozelitésbdl szamos tovabbi kérdés kovetkezik. Hogyan vélekedtek
Mindszenty Jézsefrdl kordbban, illetve 1948/49-ben, az ellene zajlé esemé-
nyek idején az evangélikus egyhaz vezetéi? Volt-e hivatalos allasfoglalasa a
Magyarorszagi Evangélikus Egyhaznak (MEE) a Mindszenty-tgyben? Tor-
tént-e koz6s protestans fellépés, sziletett-e errél kozos nyilatkozat? Mako-
dott-e ekkoriban a ,,belsé szolidaritas” az egyhazak kozott, legalabb annyira,
mint 1947 tavaszan? Amikor a fakultativ hitoktatas bevezetésének kisérlete-

I A kétnapos konferencian elhangzott romai és gorégkatolikus eldadasokbdl készitett va-
logatast lasd Fépapi sorsok: Mindszenty Jozsef, Grész Jozsef, Shvoy Lajos, Badalik Ber-
talan, Marton Aron, Romzsa Tédor, Josef Beran, Stefan Wyszynski. Rubicon, XXX. évf.,
2019/6., 18-82. A téma egyik legtjabb atfogd szakirodalmat lasd Balogh Margit: Mind-
szenty Jozsef (1892—1975), 2. kot. Budapest, MTA Bélesészettudomanyi Kutatokézpont,
2015, 803-995.
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kot” — Ravasz Laszlé értékelése szerint — ,,e kérdésben az Gsszes keresztyén
egyhazak egyez6 felfogast vallanak. Kideriilt, hogy javaslatukkal’ a keresztyén
egylittérzést nem szakitottak ketté, hanem egyiittmiikédéssé kovacsoltak.”

Mindszenty Jozsef személyével, az 1948 karacsony masodnapjan letar-
téztatott, és 1949-ben elsé és masodfokon is életfogytiglani fegyhazbtinte-
tésre itélt romai katolikus egyhazfével és perével kapcsolatban tobbféle
evangélikus visszaemlékezés és korabeli megnyilatkozas latott napvilagot.
Ezek kézt méltatas, tartézkodo értékelés éppugy megtalalhatd, mint elhata-
rolédas vagy elitéld értékelés. A kiilonboz6 jelleghi evangélikus nyilatkoza-
tok hatterében tobb évszazados, rossz emlékezetl egyhaztorténeti hagyo-
many, és az 1949 elején még igencsak friss egyhazvezetdi tapasztalatok egy-
arant meghuzédtak.

A felekezeti ellentét — villongas, versengés vagy éppenséggel vallasiildo-
zés formajaban — Magyarorszagon a reformacié koratdl kezdve folyamato-
san jelen volt mind katolikus-protestans viszonylatban, mind a protestans
egyhdzak kézott.” Bz a ,hagyomanyos” ellentét 1945-1948/49-ben, a fo-
kozatosan kiépiil6 és mindinkabb meger6s6dé egyparti diktatara idején is-
mét kidjult, sét, 4j formakat 6ltott. Az 1ild6zott egyhazak kézott ugyanis e
kényszerhelyzetben a partallami elvarasoknak valé megfelelni akaras soran
egyfajta versengés alakult ki, amely — legalabbis egyhazvezet6i szinten — a
korszakban mindvégig jelen volt.

2 Ravasz Laszl6 kifejezését idézi: Boleratzky Lorand: Még egyszer Ordass Lajosrdl és Mindszenty
Jozsefidl. htp:/ /www.vasiszemle hu/2016/05/boleratzky.htm (Letdleés: 2020. mércius 28.)
A torténelmi egyhazak 1947 tavaszan nem adtak ki kézos allasfoglalast, de mindharom
egyontetlien tiltakozott a kormany torvényjavaslata ellen. Az evangélikus egyhdz pispo-
kei marcius 27-én, a reformatus egyhazkézségek presbitériumai marcius 30-an, a katoli-
kus puspoki kar tagjai 4prilis 12-én kiadott levelikben (allasfoglalasukban) kifejezték,
hogy ellenzik a kételez6 vallasoktatas eltorlését. Az adatokat lasd Balogh Margit—Gergely
Jené: Egyhazak az djkori Magyarorszagon 1790—1992, Budapest, Historia—MTA To6rténet-
tudomanyi Intézete, 1993, 264.

3 ti. a kormany, a maga javaslataval (M.K.)

4 Ravasz Laszl6: Emlékezéseim, Budapest, Reformatus Egyhaz Zsinati Irodajanak Sajtéosz-
talya, 1992, 325.

> A két vilaghabora koézotti felekezeti villongasok Zala megyei torténetének legajabb fel-
dolgozasat lasd Balogh Margit: Az Apdt Ur. Pebm (Mindszenty) Jozsef zalaegerszegi évei, Z.ala-
egerszeg, Gocseji Muzeum, 2019.
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1948 — A NYITANY

1948 a magyarorszagi keresztyén egyhazak torténetének kovetkezé negyven
évére nézve donté jelentéséggel birt. Ez az esztendd a nyilt, totalis egyhazil-
dozés nyitéd éve volt, kétségbevonhatatlan kezdete annak az alapvetéen egy-
hazellenes politikinak, amelyet a partvezetés az egyhazakkal szemben az 1989/
90-es rendszervaltoztatasig folytatott. E barc jellege és intenzitasa a partallami
korszak egyes szakaszaiban ugyan jelentésen moédosult, 1ényegét tekintve
azonban valtozatlan maradt: az ideoldgiai és potencialis politikai ellenfél meg-
semmisitése, felszamolasa, megtorése, megosztasa. Kés6bb a hatalom szama-
ra mindinkabb az egyhazak megnyerése és a tarsutassa emelése latszott célra-
vezetonek.

E specialis, egyhazpolitikai ,,szalamitechnika” legf6bb 1épései kézismertek,
hiszen azok koz6s egyhaztorténetiink részei: a felekezeti iskolak allamositasa
(1948. junius 16.); az 4llammal kétendd keretszerzédések kierészakolasa;® a
veszélyesnek, reakcidsnak minbsitett egyhazvezetSk félreallitisa, lemondatasa,
koncepcids perek utjan valé bebortonzése, ugyanakkor az egyiittmikoédésre
kész és hajland6, Gn. lyjdlis egyhazi személyek pozicioba emelése. Igy mire
1948. december 26-an a rémai katolikus egyhazfé letartéztatasara sort keri-
tettek, addigra a partallamnak ezekkel a modszerekkel a t6bbi magyarorszagi
egyhazat mar sikertlt térdre kényszeritenie.

E ,terepel6készités” része volt az Ordass Lajos elleni fellépés, az evangé-
likus puspok letartéztatasa és koncepcids pere (1948. szeptember 8. és ok-
tober 1. kozétt) és bortonbiintetése (1948, oktéber 1-t61 1950. majus 30-ig).”

6 A Magyar Koztarsasag kormanya és az egyes egyhazak (felekezetek) kozotti un. egyez-
mények alafrasanak idépontja: reformatus: 1948. oktéber 7.; unitarius: 1948. oktodber 7.;
izraelita: 1948. december 7.; evangélikus: 1948. december 14. Egy allambiztonsagi értéke-
nyeket el6bb a ,,haladibb dlldsponton @lld, nem katolikns egybizakkal kititték meg, ami bigonyos
nyomdst gyakorolt a rk. egyhazra, a megillapodds megkitésére.” Allambiztonsagi Szolgalatok Tot-
téneti Levéltara (tovabbiakban ABTL) 4.1. A-3824, 31. Geréb Sandor: A Rlerikdlis reakcid
aknamunkdjanak formdi és midszerer, ag operatiy elbdritds elvei, feladatat, alapvetd mddszerei. Bu-
dapest, BM Kézponti Tiszti Iskola Rendértiszti Akadémia Politikai Nyomoz6 Tanszék,
1969. Idézi: Mirak Katalin: Szine és visszaja. Kadar-korszak — allambiztonsag — egyhazak
(1956-1972), in Mirak Katalin (szerk.): Hdld. Dokumentumok és tanulmdanyok a Magyarorsa-
g Evangélikus Egyhdz, és az dllambiztonsdg kapesolatdrdl. 1945—1990. 2. kotet. EgyhazvezetSk
1. Budapest, Luther Kiado, 2013, 118.

7 Az Ordass-per evangélikus szakirodalmabol lasd példaul Bérdcz Eniké: Egybazfd vibarban és
drnyékban. Ordass Lajos evangélikus hitvald piispiki szolgdlata (1945—1958), 1. kotet, Budapest,
Luther Kiado, 2012, 142-155.; Mirak Katalin: Evangélikus pispok a vadlottak padjan. Kon-
cepcids per Ordass Lajos ellen (1948. augusztus 24.—oktéber 1.) Kézirat. Az azonos cimd
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A legkisebb torténelmi egyhaz prominens vezet$jét sujtod buntetSeljaras a ha-
talom szamara azonban ,,kénnyed ujjgyakorlat” volt csupan. Az Ordass-per
mondhatni fprobaja volt annak a nagyszabasu timadassorozatnak, amely a
valédi nagy ellenfél, a népi demokracia egyik legfébb ellenségének tekintett
Mindszenty J6zsef kiiktatasat célozta. Az esztergomi érsek, hercegprimas le-
tartoztatasa, pere és elitélése kétségtelentl a legnagyobb hordereji egyhazpo-
litikai tgy volt 1948/1949-ben, amelyet minden addiginal nagyobb hitverés
és partsajtobeli propaganda kisért. Az esemény kapcsan azonban a diktatara
a tobbi egyhazat is ,tesztelte”, vajon hogyan vélekednek a torténtekrol. A
Mindszenty-tugyben nekik is szint kellett vallaniuk.

KORTARSAK — SORSTARSAK

A két kortars evangélikus pispok — Kapi Béla és Ordass Lajos — véleménye a
katolikus egyhazfér6l mindenképp mérvadé. Ezek nemcsak az evangélikus
egyhazvezet6k kozotti generacids kilonbségeket érzékeltetik, de az eltérd
puspoki mentalitasokat is. Mindszenty letartoztatasakor és elitélésekor mar
sem Kapi, sem Ordass nem volt aktiv puspék. Mindketten 1948-ban, az
egyhazild6zés kulcsévében kényszeriltek elhagyni puspoki hivatalukat. Kapi
Béla (1879-1957) ekkor mar 32 éve toltotte be megszakitas nélkil a Dunan-
tuli Evangélikus Egyhazkertlet piispoki tisztségét, igy igen id6s kora és hosz-
sz0 hivatalviselése okdn maga is érezte, hogy visszavonuldsa id6szert.” E bel-

el6adas elhangzott A Mindsgenty-per hetven év tavlatibil. Fipapi sorsok Kelet-Kozép-Eurdpdban c.
konferencian. Budapest, 2019. februar 14. Megjelenik a Pontificio Comitato di Scienze
Storiche Atti ¢ documenti sorozatdban: A Lutheran Bishop Stands Accused. The Show
Trial of Lajos Ordass (24 August — 1 October 1948), in Andras Fejérdy—Bernadett Wirthné
Diera (eds.): The Mindszenty Trial in the Perspective of Seventy Years. Prelate Fates in East-Central
Eurgpe, Citta del Vaticano, Libreria Editrice Vaticana, (Megjelenés alatt.)

Kapi Béla 1948. 4prilis 1-jén bejelentette, hogy ,.kénytelen pispoki tisztérdl lemondani,
és nyugdfjazasat szorgalmazni.” Elmondta, hogy e 1épést két évvel korabban elhatarozta,
s most, 1948-ban latja elérkezettnek az id6t a visszavonuldsra, elsésorban az egyhaz ér-
dekét szeme el6tt tartva. Indoklasa szerint ,,Két nagy egyetemes egyhazi feladat var meg-
oldasra: az allam és egyhdz viszonyanak kérdése és a belsé reformok megvaldsitasanak
kérdése. MindkettS friss erét igényel.” Evangélikus Orszagos Levéltar (tovabbiakban
EOL) Vezetd testileti iratok Puspok(kar)i értekezletek (konferencidk) jegyzokonyvei,
1936-1952. Jegyz6konyv. Budapest, 1948. aprilis 1.; Kozli: Ittzés Andras—Mirak Katalin:
Dokumentumgyijtemény Turoczy Zoltan egyhazkormanyzoi szolgalatardl, in Isten embere.
Tiirdegy Zoltin evangélikns piispik (1893—1971), Budapest, Magyarorszagi Evangélikus Ifja-
sagi Szévetség, 2002, 203-204.

338



EVANGELIKUS EGYHAZI VELEMENYEK MINDSZENTY JOZSEFROL ES PEREROL

s6 elhatarozasbol sziletett dontését azonban 1948 6szén kétségtelentil meg-
gyorsitotta a partvezetés koreibdl érkezett fenyegetd siirgetés:

,»INéhany nappal az egyhazkertleti kozgytlés [ti. 1948. oktober 8.] el6tt
Tuaréczy Zoltan puspoktarsam bizalmasan kézolte, hogy az elnoklés valla-
lasat személyemre kockazatosnak tartja. K6zolte velem azt is, hogy a kor-
many, kilénosen pedig Rakosi Matyas tirelmetlentl kérdezgette, hogy va-
jon Kapi piispok még nem megy nyugalomba. Es fenyegetéleg kijelentet-
te, hogy 6 lesz a nyugalomba vonulassal sietni, mert nekik rendelkezéstik-
re 4llnak piispoki jelentéseim és kényveim, és van AVO, mellyel érvényt
szerezhetnek akaratuknak.””

Ordass Lajos (1901-1978) plispokot 1948. szeptember 8-an a Gazdasagi

Rendérség masodszor is letartoztatta.'’ Tobb hetes vizsgilati fogsig utin a
budapesti Uzsorabirésag Kiilontandcsa oktoéber 1-jén fébuntetésként kétévi
fegyhazra itélte." Igy Mindszenty letartéztatasa idején az evangélikus pispk
épp Szegeden, a Csillag Bortonben toltotte buntetését, 15 romai katolikus
pap rabtarsival k6z6s celliba zarva."?

9

Kapi Béla: Lampds ag; oltdr zsamolyan. Kapi Béla piispik feljegyzései életérdl és s3olgdlatardl, Mirak
Katalin (szerk.), Sopron, Berzsenyi Daniel Evangélikus Gimnazium (Liceum) és Kollégium,
2004, 636.; EOL Dunantdli Evangélikus Egyhazkerilet Levéltara (tovabbiakban DTEEK
Lt). Egyhazkerileti k6zgyilési jegyzokonyvek. Jegyzbkonyv, Gydr, 1948. oktdber 8.

A Magyar Allamrendérség Budapesti Fokapitanysiga Gazdasagi Rendészeti Ugyosztalya
(GRU, réviden: Gazdasigi Rendérség) elézéleg 1948. augusztus 24-én éjjel hazkutatast
tartott Ordass lakasan, majd a plspokét bevitték a Csokonai utcai rendérségre, ahol ki-
hallgattak. Masnap hazaengedték, de elrendelték a hazidrizetét. Ordass érdekében, aki
1947-t61 a Lutheranus Vilagszovetség egyik alelndke volt, a vilagszervezet vezetdi erélye-
sen koézben jartak Dinnyés Lajos minisztereln6knél, mire a piispok haziérizetét megsziin-
tették. Tovabbi részleteit lasd Mirak Katalin: Evangélikus piispok a vadlottak padjan.
Koncepcids per Ordass Lajos ellen (1948. augusztus 24. — oktéber 1.) El6adas kézirata.
Elhangzott A Mindszenty-per hetven éy taviatibol. Fipapi sorsok Kelet-Kozép-Enrdpdban c. kon-
ferencian. Budapest, 2019. februar 14.

Letartoztatasarol, elitélésérél és foghazbeli éveirdl lisd Ordass Lajos: Onédletrajzi irdsok,
Szépfalusi Istvan (szerk.), Bern, Eurépai Protestans Magyar Szabadegyetem, 1985, 318-379.
Uo., 353. Szeged, Csillag Borton, papi zarka: ,,Osszesen tizenhatan voltunk. Tizen6t ka-
tolikus pap meg én. [...] A bemutatkozas utin azt mondottam az egyiitt lévéknek: El6re-
lathat6lag hosszabb ideig kell egymassal élniink. Kénnyen elképzelhetd, hogy az egyhaza-
inkat elvalaszt6 killonb6z6ségek szembeallitandanak minket is egymassal. Azt kérem, hogy
ne engedjik érvényesilni egymashoz valé viszonyunkban ezeket az ellentéteket. Jézus
Krisztus személye és evangélioma testvérekké tett benntnket és ezért hozzasegithet ah-
hoz is, hogy jo6 testvérekként éljiink egymassal.”
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Méltatis — Kapi Béla

A cimben emlitett ,,méltatds” elsésorban Kapi Béla hangja. A gy6ri székhe-
Iyt dunantali evangélikus puspok ugyan Mindszenty Jozsefénél kissé idésebb
generacio tagja volt, de ismeretségiik a két vilaghabora kozotti évekre nyult
vissza. A k6z6s dunantili ,,terepen” Kapi Béla és Pehm (Mindszenty) Jézsef
személyesen is talalkoztak:"

,Mindszenty Jézsef hercegprimasrol utolsé helyen emlékezem, jollehet a
magyar nemzet és magyar keresztyénség biiszkén latja benne bizonysagte-
v6jét. Zalaegerszegi apatplébanos koraban tettem nala latogatast, de 6 hiva-
talos uton volt. Latogatasomat veszprémi puspok koraban viszonozta Gyé-
rétt, s szivesen emlékezem vissza akkori beszélgetésiinkre és benyomasaim-
ra. Masodszor is volt vele személyes talalkozasom. Hercegprimas koraban
Gyo6r-Révfalun végzett bérmalast. Kildottségvezetés nélkil, egyedil tiszte-
legtem el6tte. De tidv6zl6 mondataim elmondasara sem kertilhetett sor, mert
két kezemet fogva pamlaghoz vezetett, és azonnal beszélgetni kezdett.”"

Az evangélikus puspok emlékirataiban 1945 utan Mindszenty mint a ma-

gyarorszagi keresztyén er6k Osszefogasanak egyik lehetséges kulcsszereplGje
tnik fel:

13

,»Az egyhaz helyzetének sulyosodasa idején elhataroztuk, hogy Mindszen-
tyvel targyalunk egy k6z0s akcid tigyében. A reformatusokkal kozosen tar-
tott megbeszélésen ugyanis én azt a gondolatot vetettem fel, hogy a ma-
gyarorszagi keresztyén egyhazak puspokei kozos pasztorlevelet bocsassa-
nak ki. Hatarozott formulazasban allapitsak meg az allammal szemben
koveteléseiket, és teremtsék meg a keresztyén egyhazak egységes frontjat.
Szerettem volna, ha én mehetek Mindszentyhez ennek a kérdésnek a meg-
beszélésére, de a reformatus egyhaz egyik f6gondnoka, Lazar Andor [volt]

Az 1920-as években korantsem zavartalan felekezetkozi, kéztik az evangélikus—romai
katolikus viszonyokrél Zalacgerszegen lisd Balogh Margit: Az Apdt Ur. Pehm (Mindszenty) Jo-
gsef zalaegersegi évei, Zalaegerszeg, Goeseji Muzeum, 2019, 79-87.

Kapi: Lampds, 762-763. Mindszenty (Pehm) Jozsef (1892-1975) dunantdli, illetve egy-
hazkormanyz6i mikoédésének f6bb pontjai: 1917-ben hittanar Zalaegerszegen az allami
fé6gimnaziumban; 1919. oktdberben Zalaegerszegen plébanos, 1924-ben cimzetes apat,
1944-t61 veszprémi megyésplspok. 1944—45-6s letartéztatasa és SopronkShidardl szaba-
dulasa (1945. aprilis 2.) utan 1945. oktébertdl esztergomi érsek, 1946. februarban bibo-
ros; Magyarorszag hercegprimasa.
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igazsagiigy-miniszter dSnmaganak igényelte ezt a megbizast.” A targyalas-
nak nem volt konkrét eredménye. A kozos korlevél gondolatat azonban
helyeselte a hercegprimas, de ugy gondolta, hogy ennek talan még nem
jott el az ideje. Kés6bb pedig mar elmult az ideje. Mikor bortonszenvedé-
sének és vallatasi, targyalasi torturajanak egyes részleteit olvastam, sokszor
felvetettem magamban azt a gondolatot, hogy vajon nem jelenthetett vol-
na javulast az orszag kozhelyzetében, ha kialakul a keresztyénség egységes
frontja, és valami médon a keresztyén egyhazak kozossége kifelé megmu-
tatja a maga erejét az orszag népe felett.”'

Kapi Béla 6sszegz6 ,,pillanatfelvétele” pedig szinte az &skeresztény marti-

rok soraba emelte a katolikus egyhazfét:

»Oapadt arcabol mélyen fekvé szemei vilagitottak. Ilyenek lehettek vala-
mikor az Gskeresztyének cirkuszba hajtott halalraitéltjei. [...] Amint lassan
mendegélek a megprobaltatas utjanak taposott szélén életem véghatara-
hoz, mert nekem csak az utszElt jelolte ki Isten, gyakran athaladt el6ttem
Mindszenty 6sszetort, aszketikus arct, lobogd szemi alakja, s hangtalan
szajmozgassal mondja, amit utolsé talalkozasunk bucsuzasakor olyan fér-
fias hatarozottsaggal, hangosan mondott: — Krisztus Urunk védelmében
egyeknek kell lenniink!”"”

V6. Ravasz Laszlo: Emlékezéseim, Budapest, Reformatus Egyhaz Zsinati Irodajanak Saj-
téosztalya, 1992, 328. Ravasz Laszlé 1946. junius 24-én meglatogatta Mindszenty her-
cegprimast. Beszélgetésiik soran a reformatus pispok utalt a keresztyénség egzisztencialis
veszélyeztetettségére, és felvetette a magyarorszagi egyhazak k6zos fellépésének sziiksé-
gességét. Ravasz Laszlo az egyuttmiikodés tartalmi részét 5 pontban foglalta ssze, for-
majanak meghatarozasat MindszentytSl kérte. A hercegprimas helyeselte a pontokat. Az
egyuttmikodéshez ,,Megneveztik megbizottjainkat. Kilén meneteliink, allispontunkat
kilon és szabadon fejezziik ki és esetleg k6z6s felfogasunknak azonos tartalommal adunk ki-
fejezést. Fin szovivonek Lazar Andort [...] neveztem meg.”

Kapi: Ldmpds, 763—764.

Uo., 764. Ezzel szinte azonos portrét festett Pap Laszlé6 Mindszentyrdl, amikor 1946 Gszén
nyugatrol érkezett vendégével, dr. Stuart W. Hermannal meglatogattak az egyhazfét Esz-
tergomban: ,,Mindszentyvel ekkor talalkoztam elGszor ilyen kdzelrél. Kimondottan asz-
kéta benyomasat tette [sicl], akit nagy szenvedélyek fltenek. Kil6nosen jellegzetes volt
markans arcéle.” Pap Laszlo: Tiz év és ami utdna kivetkezett 1945—1963, Bern—Budapest,
Eurépai Protestans Magyar Szabadegyetem, 1992, 41.
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Tartézkodds — Ordass Lajos

Eletkoruk és sorskozosségiik révén Mindszenty Jozsef és Ordass Lajos piis-
pok akar joval kézelebbi viszonyban is allhattak volna egymassal, am Ordass
mindvégig érezhetd tavolsagtartassal viseltetett a hercegprimas személye és
egyhazf6i mikoédése irant."® Az evangélikus piispék nem tudta azonositani
magat a Mindszenty altal képviselt egyhazvezetSi szerepvallalassal és kilde-
téssel, de igyekezett szenvtelenil elviselni a partpropagandaban és -sajtoban
1947—-48-ban mégis fokozatosan raaggatott evangélikus Mindszenty-jelzét is.
Azt a parhuzamot, amelyet Ordassal szemben az allami fél mintegy burkolt
fenyegetésként elészeretettel hangoztatott. Amint példaul az allam és az evan-
gélikus egyhaz viszonyat rendezni kivané targyalassorozat elsé napjan, 1948.
majus 21-én tortént, amikor az akkori Gjjaépitési miniszter, Darvas Jozsef”
az egyik feszlt pillanatban kijelentette: ,,Ordass plispok szavaibol Mindszenty
reakcidja szélalt meg”. Ordass erre rezignaltan gy valaszolt:

»Ha az egyhaz egy plspoke egyhaza iranti félté szeretettdl indittatva az
egyhaz &si Orokségét szereti, és azt az aggddod szeretetét szavaiban kifeje-
zésre is juttatja, akkor ne akarjak 6t azonnal a politikai reakci6 szolgalata-
ba szegédés vadjanak a bunkdjaval letitni és elnémitani. Egyébként meg-
jegyzem, hogy Darvas miniszter Ur szavai egyaltalaban nem leptek meg. A
napilapok hozzaszoktattak mar ahhoz, hogy engem az evangélikus Mind-
szentyként mondjanak. Meglepetést ezért tehat ezek a szavak nem jelentenek
szamomra. Ha valamit is jelentenek, akkor legféliebb targyalasi akadalyt.””’

Majus 25-én, a targyalassorozat kovetkezé napjan Mihalyfi Erné hangoz-
tatta ugyanezt: ,,Most Mihalyfitél kaptam meg a valaszt, hogy Mindszenty
szavat szolaltatom meg, és allasfoglalisommal azonositottam magamat a
katolikus reakcioval. A valtozatossag kedvéért most tehat Mihalyfitol kértem
ki magamnak a fenyegetést [...] > Majd kézvetlenil a felekezeti iskolk 4l-
lamositasa el6tti napokban, a junius 11-i targyaldson heves vita soran Mi-

18 Fletik és egyhazkormanyzé palyafutisuk parhuzamossagair6l és kilonbségeirdl lasd
Boleratzky Lorand: Még egyszer Ordass Lajostol és Mindszenty Jozsefrél.
http://www.vasiszemle.hu/2016/05/boleratzky.htm (Letoltés: 2020. métcius 28.)

19 Darvas Jozsef (1912-1973) — népi ird, baloldali politikus; 1952-1972 kézott a banyai
evangélikus egyhdzkertlet legfébb vilagi vezetdje, an. feligyel6je volt.

20 Ordass Lajos: Onéletraj3i irdsok, Bern, Eurépai Protestans Magyar Szabadegyetem, 1985,
287.

2t Uo., 290.
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halyfi ismét Ordass fejéhez vagta a vadat: ,,Mindszentyt is tdlszarnyalé maga-
tartaisomat!””

Ugyanezen a napon a partsajto is ,,magasabb fokozatra kapcsolt”, s ezuttal
sem mulasztotta el az egyhazgi reakcio két , févezérének” egy lapon emlegetését.
A Kis Ujsdg nemcsak ,,hasadast” emlegetett az evangélikus plispoki karon be-
lal, de felrotta Ordassnak a Mindszentyéhez hasonlé magatartasat is: ,,Merev
meg nem értéssel viseltetik a demokracia vivmanyai irant Ordass Lajos pus-
pok is, aki Tardczy Zoltan és Szabd Jozsef puspokokkel szemben még most
is agitalni prébal a békés hangulat ellen és ezzel ugyanolyan felel6sséget val-
lal, mint Mindszenty Jézsef, a katolikus egyhaz vezet6je a pocspetri zavarga-
sok és gyilkossigok tigyében.””

Elbatarolidas, megbélyegzés — a piispiki kari nyilatkozat

Az evangélikus plspoki kar mondhatni kéztes id6ében, a hercegprimas letar-
toztatasa és elitélése kozott (1948. december 26. — 1949. februar 8.) adott ki a
Mindszenty-tigyrél hivatalos allasfoglalast.”* Az 1949. januar 18-an kelt nyi-
latkozat nemcsak az evangélikus sajtoban jelent meg,” de mésnap tébb or-
szagos vilagi napilap is lek6z6lte, hangzatos szalagcimekkel idézve az eredeti
szoveget.” Bz az egyhazvezetdi testiilet 1-3 havonta iilt 6ssze, és a fellelhets
jegyz6konyv sorozat szerint 1948. december 26. és 1949. januar 18. kozott
nem tartottak Glést. Az értekezletek ma ismert dokumentaciéjaban semmifé-

22 Uo., 306.

23 Az evangélikus egyhaz a megtisztulas el6tt, Kis Ujm’(g, IL. évf.,, 132. szam, 1948. junius 11.
Idézi Ordass Lajos: Oné/etrqj@‘ irisok, Bern, Burépai Protestans Magyar Szabadegyetem,
1985, 302.

24 Szabo Jozsef, Turéczy Zoltan, Vets Lajos puspokok és Benkoczy Daniel plspokhelyettes
nyilatkozata a Mindszenty-tigyben. 1949. januar 18. lisd EOL Tiszai Evangélikus Egyhaz-
kerillet Levéltira (tovdbbiakban TEEK Lt) Iktatott iratok 37/IV/1949. IV.; Kozli:
Ittzés—Mirak: Dokumentumgydjtemény, 249-250.

25 Az evangélikus plspoki kar hatarozata, Evangélikus Elet, XIV. évf., 3. szam, 1949, januar

22., 1.; Piispokkari nyilatkozat a Mindszenty-iigyben, Budapest, 1949. januar 18. Uj Ha-

rangszd, 1949. januar 30.

Mindszenty a politikai katolicizmus képviselGje volt. Az evangélikus egyhdz puspokeinek

nyilatkozata, Népszava, LXXVIIL. évf., 15. szam, 1949. januar 19., 3. Az Gjsag cimlapjan

szalagcimben: Az evangélikus pluspokok nyilatkozata megbélyegzi Mindszentyt. Mind-
szenty politikai tevékenységét minden kormanyzat mindeniitt meggatolta volna. Az evan-
gélikus egyhaz puspokeinek nyilatkozata, Szabad Nép, VII. évf., 15. szam, 1949. januar

19.; 5. Az Gjsag cimlapjan szalagcimben: Az evangélikus egyhaz puspokeinek nyilatkozata

a Mindszenty-ugyrél

26
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le nyoma nincs a januar 18-i hatarozat el6készitésének vagy utéhangjanak,
igy nem ismertek a nyilatkozat létrejottének kozvetlen korulményei, a sz6-
vegelSkészités vitaja vagy a puspoki tanacs egyes tagjainak véleménye sem.
De éppigy nem ismert, vajon kinek és miért volt ilyen fontos és siirgSs — alig
tébb mint harom héttel Mindszenty letartoztatasa utan — a hivatalos nyilat-
kozat kiadasa. Erre nézve némi tampontot adhat azonban dr. Redk Ivan
egyik ,,visszaemlékezése”. Dr. Re6k 1952 februarjaban felidézte a piispokkari
nyilatkozat keletkezésének napjat, azt a megbeszélést, amelyen Mihalyfi Erné
és az evangélikus egyhaz vezetdi vettek részt: ,,1949. januar 18-an, egy keddi
nap délutanjan fontos értekezletre gytltiink 6ssze Mihalyfi Ernének, a kép-
visel6haz akkori elndkének? dolgozészobijaban. Egyhazi és vilagi vezets
embereket hozott Ossze a félt6, aggddd szeretet, hogy katasztrofalis helyzet-
ben 1évé egyhdzunk szamara kivezetd utat keressiink.”” Dr. Reck név szerint
sem a jelenlévé egyhazi emberek nevét, sem a targyalas témait nem sorolta
fel (kivéve az 6t személyében kozvetlentl érinté egyetemes egyhazi feligye-
161 tisztség kérdését). Az e napon keltezett puspokkari nyilatkozatra sem
utalt, mégsem kizart, hogy az az ott elhangzott allami instrukciok nyoman
sziiletett meg.

Igy, kozvetlen dokumentumok hijan csupan a tagabb térténeti elézménye-
ket, és nem utolsé sorban magat a nyilatkozat szévegét ismerjik, amelynek
tartalmi, stilaris elemzése és értékelése lehetséges. A nyilatkozat alairdi, a
MEE akkori vezetéi — Szabd Jozsef dunaninneni, Taroczy Zoltan dunantuli,
Vet6 Lajos tiszai egyhazkertleti puspokok, illetve a banyai kertlet vezetdje-
ként a bortonben 1évé Ordass Lajos helyettese, Benkdczy Daniel ptuspokhe-
lyettes — mindenekel6tt kinyilvanitottak, hogy bar nem kivannak mas egyha-
zak beliigyeibe beleszolni, és azoknak az allammal folytatott megegyezéssel
kapcsolatos allaspontjat biralni, ,,még kevésbé birdsag el6tt levs tgyben el6-
zetes véleményt nyilvanitani” (1), a Mindszenty-tgy kapcsan azonban, mivel
az koévetkezményeivel az evangélikus egyhazra is hatassal van, ,szavunkat

hallatni nemcsak jogunk, de kotelességiink is”.”

27 Helyesen: orszaggyilési alelnéke. Mihalyfi Erné ezt a tisztséget 1948. november 23. —
1949. aprilis 12. kozott toltdtte be. lasd Bolony Jozsef—Hubai Laszlé: Magyarorszdg kormd-
myai 1848—2004, Budapest, Akadémia Kiado, 2004, 397.

28 EOL Egyetemes Egyhézi Iratok (tovabbiakban EEI) Iktatott itatok 121/1952. Redk Ivin
zsinati eln6ki székfoglaloja (részlet). 1952. februar 5. Kozli: Ittzés—Mirak: Dokumentum-
gytjtemény, 250.

2 Az evangélikus piispoki kar hatirozata, Evangélikus Fler, 1949, januar 22. XIV. évf., 3.
szam, 1.
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A ,,magyar protestantizmus mas felekezetll képvisel6inek e targyban tett
legutébbi megnyilatkozasara” tett utalasukbdl kideril, hogy mas (protes-
tans) egyhazak megel6zték az ugyancsak nem késlekedé evangélikus egyha-
zat, mert azok mar korabban kézzétettek egy nyilatkozatot. A MEE lelki
vezet6i ahhoz csatlakoztak (utdlag) 1949. januar 18-1 hatarozatukkal, és 6k
is kifejezték:

,»az igazsag érdekében 6nként kinyilatkoztatjuk, hogy Magyarorszagon az
egyhaz lényegébdl folyd lelki szolgalat végzésében a lelkészeket nem
korlatozzak. Telt templomokban szabadon prédikalnak, és gatlas nélkul
szolgaltatjak ki a szentségeket. Tehat csak tdjékozatlansagnak vagy poli-
tikai elfogultsagnak mindsithet6 az az eljaras, amelynek a spanyol vallas-
uldozésre nincs szava, Magyarorszagon pedig ok nélkul vallastuldézést
emleget. A magyar kormanyzat minden egyhazat egyforman és jelenté-
sen tamogat, s az Evangélium hirdetésére minden egyhaznak egyforman
lehet6séget biztosit.”

A lelki katolicizmus 1étjogosultsaganak elismerése mellett az evangélikus
puspokok egyértelmien elhatarolédtak Mindszenty Jézseftdl és iranyvonala-
tol, mondvan: ,,csak a politikai katolicizmusnak van 6sszetitk6zése az allam-
mal. Mindszenty Jézsef esztergomi érsek a politikai katolicizmus képvisel6je
volt. Azt hissziik, hogy az 6véhez hasonld s az Evangélium mértéke szerint
egyhazinak nem nevezhet6 tevékenységeket minden kormanyzat mindentitt
tilalmazott volna.””'

A nyilatkozat zar6 részében nemcsak az allam és egyhaz szétvalasztasanak
épp az el6z6 években meghirdetett eszméjét szélaltattak meg, de a jellegzetes
protestans sérelmi politika érvelése is hangot kapott: ,,Meggy6z6désiink sze-
rint Isten az egyhazra nem a kiralyi korona gondjat, hanem a lelkek tdvét
bizta, s a mi hivatdsunk nem a minden magyarra, de f6ként minden protes-
tansra szomoru emlékd Habsburg-dinasztia restauracidja, hanem az Evangé-
lium szolgalata. Ennek pedig Magyarorszagon nincs akadélya.””

30 Uo.
31 Uo.
32 Uo.
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Magottes tartalmak

A széveg 6nmagaért beszél. A nyilatkozat £6 gondolatai azonban ekkoriban
korantsem voltak ujkeletiek az evangélikus egyhazvezetésben. Dr. Redk
Ivan, az Orszagos Luther Szovetség elnoke 1948 novemberében az egyestilet
kozgytlésén tartott hosszu beszéde példaul méltan tekintheté a ptispokkari
nyilatkozat egyik elézményének. Az elndk a gydlésen az egyhaz és az allam
viszonyat elemezve hosszan foglalkozott Mindszenty Jozsef szerepével és
politikajaval is.” Kijelentései lényegében megelSlegezték az 1949. januari
puspokkari nyilatkozat gondolatmenetét, igy nem kizart, hogy annak alapve-
tése és nyers valtozata is dr. Reoktdl szarmazott. Az egyesiilet elndke (aki par
hénappal kés6bb, 1949 aprilisaban a MEE egyetemes egyhazi felugyelGje lett,
mégpedig az Ordass-per egyik vadlottjaként 1948 6szén koncepcids perbe
fogott bar6 Radvanszky Albert utédaként) kifejtette, hogy Mindszenty az
egyhaz és allam kozti fesziltség egyedili (!) ,,kezdeményezbje és elmélyitsje”.
Beszédének némely szofordulata kisértetiesen visszakoszont a puspokkari
nyilatkozatban. Eppugy, mint a kategorikus protestans elhatdrolédas a kato-
likus egyhazfé altal képviselt iranytol, vagy a magyarorszagi vallasszabadsag
meglétének bizonygatasa: ,,Az a politika, amit Mindszenty csinal, tisztan ha-
talmi politika. [...] Nekiink, evangélikus hitd és meggy6z6déses embereknek
ezzel a hatalmi politikaval semmiféle kapcsolatunk nem volt és nincs. |[...]
Férfias nyiltsaggal valljuk meg, hogy egyhazunk az allam részérél semmi kor-
latozast nem szenvedett, s6t hatalmas anyagi és erkolesi timogatasban és vé-
delemben részestil.”*

Am, hogy a plispokok éltal jegyzett és a sajtéban kozolt széveg mogottes
tartalmat is értsiik, latnunk kell, milyen helyzetbe kertlt a MEE 1949 elejére.
Mint a legkisebb térténelmi egyhaz addigra maga is végigjarta az 1945-t6l ér-
zékelhetd, s a kommunista part hatalomatvételével parhuzamosan mindin-
kabb feler6s6dé egyhazildozés megannyi staciojat. 1948. marcius 18-an Ba-
lassagyarmaton, Szabd Joézsef puspok beiktatasan Mihalyfi Ern drséguailtdst
kovetelt az evangélikus egyhazban is. A széviragba 6ltoztetett kbvetelés valo-
jaban az allam és az evangélikus egyhaz kiiszobon allé megegyezésének utja-
ban all6, azt gatld, ezért reakcidsnak mindsitett evangélikus egyhazvezet6i (fel-
Ugyeldi) kar lecserélését — lemondatasat, félreallitasat, levaltasat — jelentette.

3 A beszéd (vagy annak tartalmi kivonata) nyomtatasban is megjelent az ekkoriban épp dr.
Redk Ivan elnéklete alatt allt egyesiilet lapjaban lasd Reck Ivan az Orsz. (sicl) Luther
Szévetség elndke az egyhaz és az allam kozt viszonyrol, Evangélikus Flet, XL évf, 1.
szam, 1948. november 20., 7.

3 Uo.
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Mindez a kévetkez6 fél évben le is zajlott: 1948. augusztus—szeptember fo-
lyaman jelentés evangélikus egyhazi tisztségvisel6k mondtak le ,,6nként” a
posztjukroly” 1948, szeptember 8-4n a Gazdasigi Rendészeti Osztaly ismét
Orizetbe vette Ordass Lajos puspokot, akkor, amikor baré Radvanszky Al-
bert egyetemes egyhazi feliigyel6 és Vargha Sandor egyetemes egyhazi £6-
titkar mar két hete az AVO Grizetében voltak. Néhany hét alatt lefolytatott
koncepcids periikben oktéber 1-jén hirdettek itéletet: Ordasst két, Varghat
hérom évi fegyhdzra itélték és beborténdzték.” Ordass tehat a piispokkari
nyilatkozat megirasakor mar negyedik hénapja bortonben volt, a banyai
egyhazkeriilet vezetését Benkoczy Daniel puspokhelyettes latta el. Az 1948
folyaman puspoki hivatalba kertlt egyhazvezet6k, a Mindszentyt és politi-
kajat elitélé nyilatkozat alairéi 1949 elején bizonyos személyi biztositékot

jelentettek a partallam szamara az egyhazpolitikai célkittizéseinek megval6-

sitasara.”’

E drasztikus — biintet§jogi és allamvédelmi eszkozokkel — végrehajtott
személyl valtoztatasok mellett 1948 folyaman az evangélikus egyhaz tébb

3 A vizsgalati fogsagban 1évé baré Radvanszky Albert és Vargha Sandor mar augusztus 28-
an {rasban lemondtak tisztségiikr6l. Az egyhaz vilagi vezet6 tisztségvisel6inek sora kévet-
te 6ket, igy ezekben a hetekben lemondott hivatalarél dr. Mesterhazy Erné dunantali ke-
rileti feltigyeld, Putgly Lajos dundninneni kerdleti feliigyeld, dr. Vladar Gabor banyake-
rileti feligyeld, dr. Tomesanyi Vilmos Pal budapesti egyhazmegyei feliigyel, dr. Rasé
Lajos egyetemes félgyész, dr. Konkoly Elemér egyetemes vilagi f6jegyz6. lasd EOL
EEIL Iktatott iratok. 886/1948. Koz6s puspoki korlevél. Budapest, 1948. szeptember 9.
Alairék: Turoczy Zoltan és Szabd Jozsef puspokok, Németh Karoly és Kemény Lajos
puspokhelyettesek. Kozli: Ittzés—Mirak: Dokumentumgytjtemény, 222—224.

36 Bar6 Radvanszky Albert (1880-1963) egyetemes egyhazi feliigyel6t 1948. augusztus 24-
én vették Srizetbe, s a fogsaga alatt, augusztus 28-an levélben lemondott egyhazvezets
hivatalar6l. Az id6s baréval szemben az Ordass és tirsai elleni koncepciés per egyik vad-
lottjaként indult buntets eljaras. A szeptember 28-i fétargyaldson azonban, amelyen ki-
hallgattak, szivroham érte, korhazba kerilt, tigyét ezek utan elkiilonitették két vadlott tar-
saétol. 1d6s korara és egészségligyi allapotara valé tekintettel fogva tartisat hamarosan
megsziintették, ezutan egyhazi nyugdijasként élt halalaig. Tisztségébe 1949 aprilisaban dr.
Redk Ivant valasztottak meg és iktattdk be. Dr. Re6k Ivan beiktatasat és székfoglalojat
lasd EOL Egyetemes—orszagos kézgytlési jegyzékonyvek. Jegyz6konyv, Budapest, 1949.
aprilis 7. https://meditlutheran.hu/files/egyetemes_orszagos_kozgyules_jegyzokonyv_
1949_04_07.pdf (LetoSltés: 2020. marcius 30.)

37 Ebbdl a szempontbdl 19491952 kozétt az evangélikus egyhazvezetSi kar partallami megité-
Iése korantsem volt egyontetd. Turdczy Zoltan és Szabd Jozsef plispokok a ,,régl vezetés”
tagjaiként mintegy feltételes bizalmat kaptak, de 1952-ben lemondattak Sket. A ,,demokrati-
kus vonal”, f6ként Vet6 Lajos plispok és 1950-t6l Dezséry Laszl6 puspok, illetve a vilagi ve-
zet6k, Mihalyfi Erné egyetemes (orszagos) feliigyel6 és Darvas Jézsef kertileti feltgyel6 az al-
lami egyhazpolitikai elvarasoknak megfelel6en mikodtek egyhazi tisztségiikben.

347



MIRAK KATALIN

évszazados intézményi rendszerét is tamadas érte. A felekezeti iskolak al-
lamositasaval — a Fasori és a Dedk téri evangélikus gimnaziumok kivételé-
vel, amelyek 1952-ig még mikodhettek™ — elveszitette Gsszes iskolajat, s ez
hosszatavon az egyhaz ifjasagi munkajara is nagy csapast jelentett. A ko-
vetkezé évtizedek nyitanyaképpen pedig a MEE Zsinatanak felhatalmazasa
alapjan a testilet elnoksége, Turoczy Zoltan és Mady Zoltan 1948. decem-
ber 14-én alairtak az allammal kotott keretszerzédést. Az Egyezmeény 1990
marciusaig alapvetéen meghatarozta a kommunista allam és az evangélikus
egyhaz kozti kapcsolatokat, az egyhaz mutkodési kereteit, am az allam a
megegyezés szamos pontjat figyelmen kiviil hagyta, vagy sorozatosan azzal
ellentétesen jart el.”

Mindezek utan a ,,csonka” puspoki kar 1948. szeptember elején teljes jog-
gal allapitotta meg: ,,Az egyhaztorténelem folyaman egyhazunk még ilyen
nehéz helyzetben nem volt.”*

A korabeli helyzet és benne a puspokkari nyilatkozat mai értékelése is ma-
ximalisan helytallo:

,Rakosi¢k a protestans egyhazak vezetSinek kompromisszumkészségét
évekig kijatszottak a joval nehezebben legytrhet6 katolikus felséklérus el-
len. Sajnalatos tény, hogy az esztergomi érsek elleni timadasokba a protes-
tans egyhazi vezetSk szintén bekapcsolédtak. 1949 januarjaban példaul az
evangélikus piispokok bélyegezték meg nyilatkozatukban a katolikus f6-
pap magatartasat”"

3 A fasori gimndzium 1952-es megszinésérdl lasd Mirdk Katalin: Végjaték a Fasorban.

Retré cikk a budapesti fasori evangélikus gimnaziumrol, Credo, XXI. évf., 2015/1, 61-74.

Szbvegét lasd Egyezmény a magyar koztarsasag kormanya és a magyarorszagi evangéli-

kus egyhaz kozott, Magyar Kizliny, 1948/276. szam, Budapest, 1948. december 16., 2-3.

A megallapodast Németh Miklés miniszterelnok és az evangélikus egyhaz vezet6i, Har-

mati Béla elnék puspok és Frenkl Robert orszagos feligyels 1990. marcius 19-én bontot-

tak fel. lasd dr. Harmati Béla életrajza (részletes). Kézirat. 2009. januar 28. Harmati Béla
magangydjteményébol. Kozlés a szerz6 engedélyével!

40 EOL EEI. Iktatott iratok. 886/1948. K6z6s puspoki kotlevél. Budapest, 1948. szeptem-
ber 9. Alairok: Tardczy Zoltan és Szabd Jozsef plispokok, Németh Karoly és Kemény
Lajos puspokhelyettesek. Kozli: Ittzés—Mirak: Dokumentumgy(jtemény, 222—-224.

4 Giczi Zsolt: Nehéz esztend6k a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz életében (1948-
1950) http://acta.bibl.u-szeged.hu/2834/1/historica_104_071-084.pdf (Letoltés: 2020.

marcius 22.)
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Merleg

Kapi Béla nyugalmazott piispok 1956 tavaszan lezart visszaemlékezésében
szintén felidézte az evangélikus puspokok nyilatkozatat. A szoveget végzete-
sen karosnak itélte, mégpedig a hazai keresztyén Osszefogas szempontjabol:
,»puspoki karunk hivatalos nyilatkozata Mindszentyrdl és egyhazi politikaja-
nak elitélendé tendenciajarol, agy latszik, megsemmisitette az egyiitt munkal-
kodas reménységét.”*

A nyilatkozat kitételei pontosan megfeleltek a partallami elvarasoknak.
Alairéi azonban egy percre sem feledhették el, hogy a nyilatkozat kiadasa
idején koncepcids per aldozataiként evangélikus egyhazi vezetSk tltek a
rendszer bortoneiben (Ordass Lajos és Vargha Sandor), de nem zarhattdk
ki egy Gjabb koncepcids per(sorozat) lehetéségét sem. A nyilatkozat teljes
mértékben igazodott a hatalom egyhazpolitikai direktivaihoz, igy a partal-
lami frazeoldgia szokvanyos kifejezései (pl. politikai katolicizmus, Habsburg-
dinasztia restanracigia) éppugy belekertltek, mint a jellegzetes korabeli egy-
hazpolitikai kategoriak (pl. a politikai és a lelki katolicizmuns kozti killonbség-
tétel). Az allami fél irant messzemendkig /lgjalis sz6veg azonban korantsem
egy szabad és figgetlen egyhaz hangja. Sokkal inkabb az 1949 elejére ala-
posan megfélemlitett és térdre kényszeritett, sok évszazados tdmaszaitdl és
mértékado vezetbitdl megfosztott, viszonylag kis létszamu (max. 430 ezer
f6s) torténelmi egyhazé, amelyet vélt vagy valos egyhazi érdekekért, s sziik-
ségbdl vagy valédi meggy6z6désbdl kompromisszumokra is hajlandé (régi
és 1)) vezetok iranyitottak.

Az alabbi altalanos egyhaztorténeti értékelés érvényesnek tekinthetd az
1949. januar 18-i nyilatkozatra is, amely ,,Héen tikr6zi a csapdaba csalt és
kényszerpalyara allitott magyar protestantizmus allapotat, hogy a diktatdra-
nak ilyen és ehhez hasonlé megnyilvanulasokat sikertilt megfélemlitéssel, va-
lamint a rendszerszimpatizans lelkészek és teologusok egyhazon belili, cél-
zott hatalmi pozicionalasaval kikényszeriteni.”

42 Kapi: Lamps, 762.

B Javor Miklos: A ,,reakci6” letdrése és az egyuttmikods vonal Gjjaszervezése a Magyaror-
szagi Reformatus és Evangélikus Egyhazban 1956 utan, Egyhdztirténeti Szemle, XVIL. évf.,
2016/1, 53-70. https:/ /www.uni-miskolc.hu/~egyhtort/cikkek/javormiklos.pdf (Letol-
tés: 2020. marcius 20.)
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,, PROTESTANS ORALLOK” — KOZOS HANG?

A puspokkari nyilatkozat alafrasa utan harom nappal az Evangélikus Egye-
temes Egyhaznal 1949. januar 21 érkezési datummal iktattak egy iratot. Azon
azonban sem alairds, cim vagy datum, sem egyéb informacié nem szerepel,
amely a sz6veg keletkezési korilményeire utalna.* A fogalmazvany a tartal-
ma alapjan egy kozO6s protestans nyilatkozat tervezete lehet, amely ugyan-
akkor az evangélikus puspokok januar 18-1 nyilatkozatanak egyfajta folytata-
saként is értelmezhetS. Az ugyanis igen kurtan-furcsan ért véget: ,,a mi hiva-
tasunk [...] az Evangélium szolgalata. Ennek pedig Magyarorszagon nincs
akadalya. Errél kilonben minden hozzank j6vé targyilagos kulfoldi szemlélé
is meggy6z6dést szerezhet.”” Az utébbi megjegyzés feltehetéen a kiilfoldi,
nyugati keresztyén egyhazak tagjainak és az Ordass piispok helyzete miatt
amugy is aggodalmaskodo6 egyhazvezetSknek szolt, igy az ujabb hivatalos
kozlemény az 6 tovabbi megnyugtatasuk érdekében (is) irédott.

A vélhetéen koz6s protestans nyilatkozat(tervezet) bevezetdjében a szer-
z6k kifejezték: ,,a magyarorszagi protestans egyhazak 6ralléi nem maradhat-
nak némak azokban a kérdésekben, amelyeket a ,,Mindszenty-tigy” idézett
fel””* Majd utaltak Bereczky Albert dunamelléki reformatus piispok Fgyhdaz
és egyhdazak Magyarorszagon c. radidel6adasara, amelynek tartalmaval nemcsak
maximalisan azonositottak magukat, de ,,k6telességiiknek érezték”, hogy Be-
reczky ottani megallapitasaibol néhany tovabbi kovetkeztetést is levonjanak.
Az evangélikus plispokkari nyilatkozathoz hasonléan itt ismét, ezuttal kézos
protestans szinten nyert megerésitést — mégpedig a hazankat sirtin meglato-
gatd kulfoldi (nyugati) egyhazak képviseldinek véleményére hivatkozva —,
hogy Magyarorszagon sértetlen a vallasszabadsag: ,,egyhazainknak az Evan-
gélium szolgalatara belsé és kiils6 szabadsaguk egyarant megvan.” Ezen ér-
velés szerint minden ellenkezé vélekedés politikai rémhirterjesztés, a katoli-
kus egyhazf6 1945 utani tevékenysége tehat nem valds egyhazi érdekekért
folyt, hanem politikai jatszma része volt. A protestans megnyilatkozok e né-
zetiik alapjan fejezték ki elhatarolédasukat Mindszenty Jozsef iranyvonalatol:
»Ezért hangsilyozzuk évek ota, hogy az esztergomi érsek nem vallasszabad-
sagért harcolt, mert ilyen harcra nem is volt sziikség, hanem egy politikai
kizdelmet vivott.”*” A politikai harcot, amely ,,a protestans egyhazak 6rall6i”

# EOL EEL Iktatott iratok 89/1949. Alirds, ditum nélkuli gépirat.

4 Az evangélikus puspoki kar hatirozata, Evangélikus FElet, 1949. januar 22., XIV. évf, 3.
szam, 1.

4 BEOL EEL Iktatott iratok 89/1949. Aliras, ditum nélkili gépirat.

47 Uo.

350



EVANGELIKUS EGYHAZI VELEMENYEK MINDSZENTY JOZSEFROL ES PEREROL

szerint a Habsburg-uralom és a feudalis rendszer restauracios kisérlete volt,
eleve elutasitottak, s legf6bb feladatként az egyhazi szinezetben megjelent
,opolitikai kisérletek” és az egyhaz valodi tigyének szétvalasztasat nevezték.
Ehhez kérték az aggddo kulfoldi egyhaziak segitségét: ,,Higeyék el a kulfoldi
egyhazak vezetdi és tagjai [...], hogy az egyhaz Magyarorszagon val6 tigyé-
nek akkor teszik a legjobb szolgalatot, ha segitenek a ,,Mindszenty-tigyet” az
egyhaz ligyétdl elvalasztani.”™ A tervezet zard részében a szerzék a magyar
kormanyzat felé is kinyilvanitottak a Mindszenty-tuggyel kapcsolatos allastog-
lalasukat: ,,Végil szitkségesnek tartjuk a magyar kormanyt kérni, hogy |...] az
egyhazat és az Evangélium szolgalatat ezutan se azonositsa akarmilyen egy-
hézi latszatban jelentkez6 politikai akciéval, tehat a jelenlegivel sem.”"

E nyilatkozat késébbi sorsa egyel6re nem ismert, a folytatast illetéen azonban
szamos feltételezés adodik. Kétségtelen példaul, hogy 1949 tavaszan kisérletek
torténtek egy kézos protestans nyilatkozat kiadasara.” Igy elképzelhetd, hogy
ez a fogalmazvany volt az alapszovege a késébbi egyeztetéseknek.” Az evan-
gélikus puspoki kar 1949. marcius kozepén tartott ilésén Turdczy Zoltan
kozolte, hogy ,,Bereczky Albert elnoklete alatt a protestans egyhazak egyes
tagjainak bevonasaval tartott értekezlet k6zos protestans nyilatkozat-terveze-
tet dolgozott ki, s azt egyhazunknak is megkiildte.” A testilet ekkor arrél
dontott, hogy a tervezetet attanulmanyozza, és érdemben a legkdzelebbi ér-
tekezleten targyalja majd meg.” Az emlitett ,legkézelebbi értekezletet” a
rangid6s puspok, Taréczy Zoltan 1949. aprilis 4-re hivta Ossze. Az el6ze-
tesen kikiildott targysorozat 2. pontja szerint az Glésen kéz6s protestans nyi-
latkozatot is targyalnak majd, Szabé Jézsef piispok eléterjesztésében.” Ta-
réczy puspok levélbeli instrukcidi arra utalnak, hogy a reformatus és az
evangélikus egyhazvezet6k komoly el6készileteket tettek egy kozos nyilat-
kozat kiadasara: ,,.Szabd Jozsef pispoktarsunknak csatoltan bocsatom ren-
delkezésére a tervbe vett nyilatkozat szovegét, dr. Veté Lajos piispoktar-
sunkkal pedig itt k6zI6m, hogy a reformatus konvent elnoksége arra kért, be-

4 Uo.

4 Uo.

A téma teljes feltardsa tovabbi kutatasokat kivan mind evangélikus, mind reformatus
részrél. E tanulmanyban csupan az alapkutatas soran el6kertilt néhany evangélikus egy-
hazi dokumentumot vettem sorra. (M.K.)

S A szoveg akar reformdtus, akdr evangélikus egyhdzi k6rokbol, példaul dr. Redk Ivantdl is
szarmazhat. Err6l lasd a tanulmany késébbi részét!

2. EOL Vezet6 testileti iratok. Puspok(kar)i értekezletek (konferencidk) jegyzSkonyvei,
1936-1952. Jegyz6konyv. Budapest, 1949. marcius 16.

5 EOL DTEE Lt. Iktatott iratok. 407-4/IV/1949. Tar6czy Zoltin meghivé levele puspoki
konferenciara. Gyér, 1949. marcius 28.
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sz€ljik meg veliik az egyezség-tervezetet, s adjunk egyforma utasitast lelké-
szeinknek. [...] Felhivom puspoktarsaim figyelmét arra, hogy aprilis 5-én
délutan 4 6rakor a reformatus puspokokkel egytitt van kézos értekezletiink a
reformatus konventen.””*

Az evangélikus plspokok ennek megfeleléen valoban tléseztek aprilis
4-én, és Szabo puspok elbterjesztése alapjan meg is targyaltak a kozos nyi-
latkozat kérdését. Am ugy ténik, ,,porszem keriilt” az amugy sem olajozot-
tan mikods protestans egyhazi ,,gépezetbe”, mert a kozoés reformatus-
evangélikus fellépés végiil meghitsult. Az evangélikus plspokok ezt els6-
sorban az illetékes reformatus egyhazvezet6k rovasara irtak. A kialakult
helyzetet — visszafogottan, mégis érzékelhet6en sértetten — a kovetkezs-
képpen értékelték:

,»ozabo Jozsef bejelenti, hogy Turdéczy Zoltan felkérte egy a protestans
egyhazak részérél kozosen kiadni szandékolt nyilatkozat tervezetének is-
mertetésére. A tervezetet Bereczky Albert reformatus pispok elndklete
alatt allo értekezlet targyalta, amelyre egyhazunk nem kapott meghivast. A
tervezetet Bereczky Albert megbizasib6l a Luther Szévetség f6titkdra™
adta at Taréczy Zoltannak. A nyilatkozat azonban hozzajarulasunk nélkal
mar megjelent a sajtéban. — A puspoki értekezlet megallapitja, hogy a nyi-
latkozat mar megjelenvén, a vele val6 foglalkozas mar targytalan. — Az ér-
tekezlet kimondja, hogy a kiisz6bon 1évé kozos protestans plspoki érte-
kezleten szoba hozza a kérdést, és kéri, hogy amennyiben a jévében ko-
z6s nyilatkozat vétetnék tervbe, ne reformatus részrél a szabadegyhazak-
kal mar letargyalt kész szoveget tegyenek elénk siirgds alairasra, amint ed-
dig ismételten tortént, hanem vonjanak be minket is az el6készité tanacs-
kozasokba. Ez anndl is inkabb sziikséges, mert ha mi az elénk tett kész
szOvegen valamit moédositani szeretnénk, azt a tapasztalat szerint a protes-
tans egység megbontisanak mindsitik.”

5 Uo. A meghivolevél szerint az aprilis 4-i Glésen dr. Vet6 Lajos tiszai plispok el6terjesztésé-
ben ,,a nyiregyhazai evangélikus és reformatus egyhdz megegyezése” is napirendre keril.
Nem kizart, hogy e pontban helyi (tiszai egyhazkertileti vagy nyiregyhazi) vonatkozasa egyez-
tetésrdl volt sz6, Turdczy puspok kézlése azonban inkabb a magasabb szintd, a két protes-
tans egyhaz kozti ,,egyezség-tervezetet” valdszindsiti. lasd Uo. Targysorozat 5. pont

% E tisztséget ekkoriban dr. Gyimesy Karoly evangélikus lelkész toltotte be.

% EOL VezetS testilleti iratok. Puspok(kar)i értekezletek (konferenciak) jegyzékonyvei,
1936-1952. Jegyz&konyv. Budapest, 1949. aprilis 4.
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Sajtdszenle

Miutan a Mihalyfi Erné altal 1948 marciusaban kévetelt drségpaltis az evangé-
likus egyhazban lezajlott, 1948/49-re az Evangélikus Flef” cim( orszagos heti-
lap iranyvonalat is dontéen a partallam altal preferalt s az egyhazvezetésbe
besegitett személyek hataroztak meg. Elsésorban dr. Redk Ivan orszaggyilé-
si képvisel6, a Luther Szovetség elndke, (a baré Radvanszky Albert tisztsé-
gébe valasztott 4j egyetemes egyhazi feltigyel6) és Dezséry Laszlo szerkesztd
(1950-t61 a bebortonzoétt, és torvényellenesen félreallitott Ordass pulispok
,utéda” a banyai egyhazkeriilet élén). Igy a lapban a Mindszenty-tigy tovabbi
interpretacioinak hangjat és iranyvonalat alapvet6en ez a személyi hattér ha-
tirozta meg,.

A téma 1d6rél id6re megjelent a lap hasabjain. 1949. januar 22-én kom-
mentar nélkil, a cimoldalon kozolte az evangélikus puspoki kar 1949. januar
18-1 hatarozatat. Az 1949. februar 12-i szam pedig, amely a Mindszgenty Jozsef
és tarsai ellen lefolytatott 1949. februar 8-i targyalds lezajlasa utin néhany
nappal jelent meg, e tekintetben igazan ,,szaftosra” sikeredett. T6bb kilon-
b6z6 mifaju iras jelent meg az eseményrdl, egyhazpolitikai szempontbodl
azonban mind azonos iranyba mutatott, és a lelkészi karhoz kilon célzott
tzenete is volt. A f6szerkesztd, Gaudy Laszlé példaul a pert ,,6r6k memen-
to”-ként allitotta a lelkészek elé, és multbeli 6nvizsgalatra szolitotta fel Sket.
Itt megfogalmazott ,,proféciaja” a lelkészi szolgalat politikai figgetlenségérdl
és teoldgial szabadsagardl azonban utébb nem valt valora, sét, éppenséggel
az ellenkezé médon ,,valosult meg” a partallami korszakban:

,»A nagy per lezajlott. [...] Mindennek ugy kellett torténni a per folyaman,
ahogy tortént. Tul lesz a gyors forgatagban lassan mindenki azon, ami tor-
tént. Csak a papok szamara lesz és marad 6r6k memento. [...] Szakitani
fog minden pap azzal az 6nmaga altal alakitott, megkonstrualt 6nhiede-
lemmel, hogy 6 f6ldi viszonylatban buntethetetlen. [...] Megrémul hivata-
sanak rettenté terhétél: nem az egyhaznak art-e azzal, hogy szeme és széaja
a politikara tekint. [...] A nagy mement6 szemeink el6tt allvan, tzentink

57 Az Orszagos Luther Szovetség hivatalos lapja, az Evangélikus Flet — Egyhaztirsadalmi, bel-
misszidi, kulturdlis és egybazpolitikai hetilap 1933 januarjaban indult Gtjara. 1944. oktéber 21-
ig folyamatosan, minden héten megjelent, majd néhany évig sziinetelt. 1948. november
20-an indult Gjra, dr. H. Gaudy Laszl6 f6szerkeszt6 és Dezséry Laszlo szerkeszté vezeté-
sével. 1950-ben, miutan juniusban megszint az Uj Harangszd c. evangélikus hetilap, az
Evangélikus Flet lett az egyhaz egyetlen orszagos hetilapja, amely ily médon évtizedekig
monopol helyzetet élvezett az evangélikus sajtoban.
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sok testvériinknek: merjen velunk egyutt reviziét és blinbanatot tartani
egy elmult korszak politikdja felett. [...] nem kell immar a politikai napi-
lapok és az egyhazi lapok rossz és j6 vezércikkei alapjan elkésziteni az ige-
hirdetéseket, s a pap maradjon végérvényesen pap: azaz igehirdeté vagy
evangélizator.””

A (Figyelg) ,,alairassal” ugyancsak a cimlapon kozolt iras szerzdje elsésor-
ban Mindszenty J6zsef személyiségét és egyhazvezetdi attitddjét vette célba.™
A cikk egy valosnak tind, am bizonyara képzeletbeli beszélgetésbdl idézett
részleteket: ,,Néhany lelkész és hivé vilagi ember a Mindszenty-tigy fejlemé-
nyeirdl beszélgetett egymassal”, s mindenekel6tt az a ,,lélektani rejtély” fog-
lalkoztatta Sket, ,,mely a targyalas folyaman kibontakozott.” A cikkbeli be-
szélgetStarsak nem fukarkodtak a katolikus egyhazf6é becsmérlésével: ,,telje-
sen megmagyarazhatatlan, hogy egy ember, aki éveken keresztiil tudatosan
készil a martiriumra, a dénté pillanatokban ilyen szanalmasan megfutamod-
jék. Végeredményben se felesége, se gyereke, a kenyere javat is megette mar,
semmiféle meglepetés sem érte, hiszen nyitott szemmel haladt afelé a tragi-
kus Osszeiitkozés felé, melyet szant-szandékkal maga idézett el6.” ,,Megsz6-
lalt” egy id6sebb pap is, akinek az 6njeldlt egyhazi martirrél szo6l6 kijelentése
— Mindszentyn tdl — az evangélikus olvasoknak szant direkt utalas is volt a
szintén perben elitélt, és ekkor mar borténbulintetését tolté Ordass Lajosra.
Az evangélikus ptspokot ugyanis egyhazaban évtizedeken at sokan ugy itél-
ték meg, mint aki 6nmagabdl krealt martirt: ,,Mindszenty kijelentette magarél
mar az elsé pasztorlevelében, még 1945-ben, hogy martiriumra kész. Holott
mint teolégusnak tudnia kellett volna, hogy az ember nem 6nmagat nevezi ki
martirnak, hanem Isten valasztja ki szuverén mddon azt, akinek azutan meg-
adja mindazokat a szellemi eréket és képességeket, melyek ehhez a feladat-
hoz sziikségesek.”

Az Gjsag e szamaban tovabbi cikkek foglalkoztak — burkoltan vagy egyér-
telmden — Mindszenty Jézsef tigyével, a romai katolikus egyhaznak a protes-
tans egyhazakkal szembeni évszazados ellenséges megnyilvanulasaival, de az
evangélikus egyhaz 4j tarsadalmi rendbeli helyével és szerepével is.”

58 Gaudy Laszl6: Politizalé papok, Evangélikus Elet, XVL. évf., 6. szam, 1949. februar 12., 1.

% (Figyeld): A lélektani rejtély. Uo.

0 Uo.

o1 [N.n.] A ,,vallasos” reakcié a hitetlenség egyik formaja. Dezséry Laszlo, az ébudai egy-
hazkoézség tjonnan megvalasztott lelkészének beiktatasardl szolo irast lasd Uo.; [N.n.] A
Mindszenty-per népiigyésze a vallasszabadsagrol. Uo., 2.; Dr. Mikler Karoly egyhazjogasz
Reverzalis c. frasat lasd Uo.
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Z.ARSZO

E tanulmany a megallapitasok mellett szamos feltételezést és lezaratlan kuta-
tasi szalat is felvetett. Igy tovabbi tisztazasra szorul a reformatus és az evan-
gélikus egyhaz egyiittmikodése 1948/1949-ben, de az is, hogy miképpen ér-
vényesult a diktatara ,,Oszd meg, és uralkodj!” egyhazpolitikai elve a refor-
malt egyhazak kapcsan? Fontos k6zos kutatasi szempont lehet tovabba, ho-
gyan nyilvanultak meg a protestans egyhazak azokban a szituacidkban, ame-
lyeket az ateista, egyhazild6z6 ideoldgiaju partallam teremtett szamukra. Va-
jon képesek voltak megmaradni a krisztusi, evangéliumi uton? Vagy kénysze-
raségbdl, félelembdl, dvatossagbol, taktikabol, meggy6z6désbdl, egyhazi ér-
dekként értelmezve inkabb igazodtak a hatalom elvarasaihoz?

Végsé soron: miben tudtak egyhazaink egyiitt haladni, s miben tudtak
Oket kilsé eré6k megosztani, egymas ellen forditani? Milyen szakadék huzoé-
dott a két egyhaz vezet6i kozott? Mit mondtunk, irtunk és gondoltunk egy-
masrél az egyhazildozés éveiben? Mindezzel szembenézni egyhazi 6nisme-
retiink egy kévetkezd, mélyebb és Gszintébb fokozata lehet. Es talin a bo-
csanatkérések ideje is eljott.
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ABSTRACT

Katalin Mirak: Appreciation, Refrainment,
Distancing, Condemnation i.e. Opinions,
Statements of the Lutheran Church about [ozsef Mindszenty
and his Lawsuit (between November 1948 and April 1949)

What did the leaders of the Lutheran Church think of Cardinal J6zsef Mind-
szenty, Archbishop of Esztergom, who was sentenced to life imprisonment
in a show trial in February 1949? Did the Lutheran Church in Hungary have
an official commitment to the Mindszenty case? Was there any joint Protes-
tant action or statement? Did “inner solidarity” work between the churches
at this time? In addition to the statements, this study also raises a number of
assumptions and unfinished research threads. Thus, the cooperation be-
tween the Calvinist and the Lutheran Churches at the turn of 1948/1949 as
well as the impact of the dictatorship principle “Divide and Reign!”
on church policy in relation to the Reformed churches need to be further
clarified. How did Protestant churches manifest themselves in situations that
were created by an atheist party determined to persecute churches? Were
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they able to survive on the path of Christ and the gospels? Or were they
forced to adjust to the expectations of the authority because of compulsion,
fear, cautiousness, tactics, convictions, interpreted as the church’s interest?
Ultimately, how could our churches move forward together, and how could
external forces divide and turn them against each other? What kind of gap
was there between the leaders of the two churches? What did we say, write,
and think about each other during the years of persecution? Facing all this
could be the next, deeper and more sincere level of our self-understanding as
a church.

Keywords: 1949, Lutheran Church in Hungary, Lajos Ordass, Cardinal
Jbzsef Mindszenty, show trial
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ELFELEDETT, XX. SZAZADI ,NAGY” REFORMATUS
MINISZTERELNOKUNK.

NAGY FERENC REFORMATUS-KERESZTYEN IDENTITASANAK
VISSZATUKROZODESE ELETPALYAJAN

Bognar Zalin

LEna [kommunista] gyudlolettel ma is a keresztyénséget allitom szembe, a
politikai és tarsadalmi térvények mellett az isteni torvényeket. A minden-
kori életnek ez a szilard bazisa. Szerintem nem a gytlélet a végsé mozgatd
eré, hanem a josag, a felebarati szeretet, ezeknek kell minden taktika és
stratégia folott érvényestlni a politikaban és a tarsadalomszervezésben. A
végs 526 az Isten és az O akarata.”

— Nagy Ferenc ezeket a gondolatokat mondta Vatai Laszlénak, a Soli Deo
Gloria Reformatus Didkszovetség (tovabbiakban: SDG) egykori fétitkara-
nak, reformatus egyetemi lelkésznek egyik 1945-6s beszélgetésiik alkalmaval.'

De ki is volt Nagy Ferenc, az az ember, aki az eke szarvatél a miniszterel-
nokségig, majd a Berkeley Egyetem diszdoktorsagaig jutott? Nagy Ferenc
Baranya megyében, az Ormansag hataraban, a Tenkes-hegy labanal fekvé kis
faluban, Bissén sziletett 1903. oktéber 8-an Nagy Ferenc és Katai Julianna
reformatus kisparasztok gyermekeként. Szilei becstletessége, fold- és haza-
szeretete, reformatus-keresztyén istenhite meghatarozta, athatotta egész éle-
tét. Kilonosen nagy hatassal volt ra édesanyja, aki a nemzeti kultara, a tanu-
las szeretetét belé oltotta, aki akar a harmadik faluig is elment a lelkészhez, a
tanitohoz kolcsonkonyvért, s aki mindent elkévetett azért, hogy fia harom
legtébb iranyitd eszméje a keresztyén szellemiség, a becstiletesség és a haza-
szeretet legyen.”

Az élet koran megérlelte, hiszen 11 éves koratél — mivel apjat elvitték ka-
tonanak az els6 vildghaboriaba — ,,Apam helyett én lettem a férfi a haznal...”
— irta visszaemlékezésében.’ Igy a csalad megélhetése is részben mar r4 ha-

! Vatai Laszlo: Beszélgetések Nagy Ferenccel, in Csicsery-Ronay Istvan (szerk.): Nagy Fe-
renc miniszterelnik, Budapest, Occidental Press, 1995, 81.

2 Nagy: Kiizdelem a vasfiiggony migort 1., Budapest, Eurépa—Histéria, 1990, 13-14.

3 Nagy: Kiizdelem a vasfiiggony migort 1., 15.
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rult. Bzért a 4. elemi elvégzése utan a tovabbi két osztalyt mar mint fiatal
»gazda” végezte. Délel6tt az iskolaban, délutan a paraszti munkaban kellett
helytallnia. igy nem tudott tovabb részt venni a , hivatalos” oktatasban, ha-
nem autodidakta médon képezte magat tovabb, rengeteget olvasva.

1918 és 1921 kozott — kozel harom éven keresztil — Baranya varmegye
nagy részének szerb megszallasa idején faluja hazafias, keresztyén, tObbségé-
ben reformatus fiataljaibol ifjusagi kulturegyesiletet szervezett, amely kulon-
b6z6 nemzeti, keresztyén jellegt el6adasokat, szindarabokat adott el6. 1919
marciusatol az orszag idegenek altal meg nem szallt részében a kommunistak
vették at az uralmat, amelyrdl igy ir:

»»---a hatalmat magukhoz ragadtak a kommunistak. Vad és a magyar népet
megdobbenté modszerekkel kezdtek kormanyozni. A [6szirdzsas| forra-
dalom idején meginditott féldreformot megallitottak, hogy a kollektiv gaz-
dalkodas tertileteit megmentsék, egyhaz- és Isten-ellenes jelszavakat han-
goztattak, szembefordultak a hagyomanyokkal, ellenforradalmi tevékeny-
ség cimén emberek szazait, ezreit végezték ki, és ezzel a tevékenységiikkel
undort keltettek a tarsadalom minden rétegében 6nmaguk ellen.”

19 éves koraban beszédet mondott a falujukban felallitott elsé vilaghabo-
ras emlékmi avatasan. 23 évesen megirta ,,Bisse kozség monografidja” cimd
tanulmanyat, amivel a Faluszovetség palyazatan aranyérmet nyert. E munka-
jaban irja, hogy az ormansagi reformatusoknal a lélekszam 70 év 6ta alig n6-
vekedett. Ugyanis a birtokhianyt a kisparasztsag ebben a régidban féként a
20-as, 30-as években orszagos hirtivé valt egykézéssel probalta orvosolni, va-
gyis hogy csak egy gyermeket vallalnak, s {gy nem osztédik tovabb a birtok,
s6t, a hazassiggal még novekszik is.”

Nagy Ferenc ezzel a Biblia és nemzetellenes felfogassal nemcsak széban,
hanem személyes példamutatassal is szembeszallt. Ot gyermeket nevelt fel 21
éves koraban elvett, hiséges feleségével, Balog Jaliaval. Még idehaza, Ma-
gyarorszagon harom gyermeke sziletett, majd az emigracidban tovabbi ket-
tét vallaltak és neveltek fel. E téren is megmutatkozott keresztyéni felfogasa
és a nemzete sorsaért aggddo cselekvd szeretete, amely végigkisérte életét.

Az 1923-as emlékmi-avatasi beszédével hivta fel magara a varmegyei ve-
zetSk figyelmét, és kezdett a varmegye kozéletében részt venni beszédeivel,
irasaival. 1924-ben belépett a Nagyatadi-féle Kisgazdapartba, majd 1928-tdl a

4 Nagy: Kiizdelem a vasfiiggony migott 1., 16.
> Vor6s Vince: Emlékeim Nagy Ferencrdl, in Csicsery-Rénay Istvan (szerk.): Nagy Ferenc

minisgterelnik, Budapest, Occidental Press, 1995, 12—13.
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part megyei alelnoke volt. Nemcsak a pécsi, illetve a Baranya megyei lapok-
ban jelentek meg paraszti-népi targya irasai, hanem a févarosi lapokban is,
mint példaul a Pesti Hirlap, s ezaltal orszagos ismertséget szerzett.

Els6 budapesti atjara, amit 26 évesen tett meg igy emlékszik:

,»Akkor tudtam meg, milyen mesze jarok mar hazulrél — ez mar a harma-
dik varmegye... Ahol nincsenek falvak, templomtornyok, nincs mécsvilag,
csak magtarak és istallok vannak, amikbe gytjteni lehet... Amikor ezt meg-
éreztem, akkor egyszerre megint tudtam, éreztem, hogy miért j6vok, hogy
mit kell tennem. Akkor tudtam, hogy folytatnom kell azt a munkat, amit
Nagyatadi Szab6 Istvan abbahagyott... minél tobb templomtorony és mécs-
vilag legyen ezeken a latifundiumokon. ..

Ezekben a mondataiban 6sszegz6dott elhivatottsaga: Isten igéjével, a hit
erejével és a tudas ,,mécsvilagaval” akarta felemelni nemzetét, a magyar nem-
zet tObbségét, gerincét alkotd parasztsagot. Az embernek e gondolatok men-
tén 6hatatlanul eszébe jut Reményik Sandor Templom és iskola cimd verse.

Mivel a Nagyatadi-féle Kisgazdapart 1922-ben egyesilt a Keresztény Nem-
zeti Egyestilés Partjaval (KNEP), s az uj, Keresztény-Keresztyén Foldmives-,
Kisgazda- és Polgari Part — rovidebb nevén Egységes Part — Bethlen Istvan
iranyitasa alatt egyre kevésbé képviselte a parasztsagot, ezért Nagy Ferenc
1930-ban Tildy Zoltan reformatus lelkésszel — akivel az el6z6 évben ismer-
kedett meg és valtak baratokka — és masokkal egytitt megalakitotta az ellen-
z¢ki Fuggetlen Kisgazda-, Féldmunkas- és Polgari Partot (FKGP), amelynek
alakulasatol, 1930. oktober 12-t61 1945. augusztus 20-ig fétitkara volt.

A nagy gazdasagi vilagvalsag mélypontjan, 1931-ben, amikor Magyaror-
szagon — és a vilagban is — az agrarollé rendkivil tagra nyiflasaval a f6ldma-
velé parasztsagnak kellett a gazdasagi valsag legnagyobb terhét hordoznia,
megirta ,,Otmillié magyar a Golgotan” cim@ mivét. Nagy Ferenc a cimbeli
erételjes bibliai metaforaval akarta felhivni a politikai elit és a magyar tarsada-
lom figyelmét a parasztsig rendkivill stlyos helyzetére.” Ebben — a paraszt-
sag nehézségeinek részletezésén tal — tobbek kozt azt irta az egyhazak, illetve
az egyhazi vezetSk feladatardl, szerepérdl, hogy példat kell adniuk ,,apostoli
puritanizmusukkal” és ,,az erds hitnek terjesztésével”, amivel lelkeket, embe-
reket menthetnének meg t6bbek kozott az ongyilkossagtol, amelyek szama a
gazdasagl valsag idején erbteljesen novekedett. S6t, még a kovetkezdket is

6 Voros: Emlékeim, 15.
7 Nagy Ferenc e munkajaval négy évvel megel6zte Illyés Gyula Pusztak népét.
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fontosnak tartotta leirni az egyhaz, illetve az egyhaz lelki vezetSinek a felada-
tardl kilonosen e sanyara idékben:

,»Az erkolesnek és vallasossagnak nem szabad meginogni. Egyszer lattuk
az ilyesminek szomoru kévetkezményeit. Sziikség van arra, hogy az embe-
rek elégedetlen és elhagyatott nagy tomege Istennel legyen Gsszekotve.
Szikség van arra, hogy a nyomorba jutott emberek el6tt valaki eléljarjon a
szenvedések elviselésében, valaki példazza a nyomor tarését és alazatos
szenvedését. Bs vajon ki hivatottabb erre, mint a papok, Krisztus tanitésa-
nak tolmacsai. Soha fontosabb missziot nem teljesithettek a keresztény val-
las papjai, mintha ma, az egetverd szenvedések idején a sajat életikben mu-
tatjdk meg, hogy miként kell kitartani igaz hitben, hogy a 160 milli6 4j po-
gany nép® végképen el ne sépotje Burépabol a kereszténységet. Hogy trra
ne legyenek a nép lelkén a haborgé indulatok a sok igazsgtalansag lattara.””

Konyvének végén is megjelenik erds antikommunizmusa és biblikussaga.
A Tanacskoztarsasag idején tapasztaltak alapjan reformatus keresztyén ma-
gyar identitasatol atitatva irja: ,,A kommunizmus a magyar nép szamara olyan
szakadék, amelybe eltemetédik az a lélek, amely ereje volt ezer éven at a ma-
gyarsagnak és megtarté ercje a nemzetnek.”'’ Majd egy bibliai parafrizissal
él: ,,Bizni kell a magyar falunak még a nyomorisaga felhdjén is talesillano
616k bizakodassal. Annél kézelebb van a segitség, minél égetébb a baj.”"!
Bibliara visszahangolva: Ahol nagyobb lett a bin, ott még jobban kiaradt a
kegyelem. (Rém 5, 20)

Az 1939-es valasztasokon az FKGP listajan bejutott a parlamentbe. J6 ba-
ratjaval, a szintén baranyai Kovacs Bélaval és masokkal 1941. szeptember 28-
an életre hivtak a Magyar Parasztszovetséget, amelynek elnékévé 6t, fotitka-
rava pedig Kovacs Bélat valasztottak. Nagy Ferenc orszaggyutlési képvisel6-
ként — Szentivanyi Domokos meghatarozasa szerint — a ,lathat6 ellenallas”
egyik prominens személyisége volt, s mint ilyen részt vett 1942-ben a naciel-
lenes tarsadalmi eréket tomorité Torténelmi Emlékbizottsag munkajaban.
1943 juliusaban & is alairta a Bajcsy-Zsilinszky Endre éltal kezdeményezett
memorandumot, melyben a Kallay-kormanytél a haborubdl valé kilépést ko-

8 Nagy Ferenc itt a Szovjetuniora, az ateizmust hirdet6, marxista alapokon allé 4llam la-
kossagara utalt.

9 Nagy Ferenc: 5 millié magyar a Golgotan, in Csicsery-Roénay Istvan (szerk.): Nagy Ferene:
5 millid magyar a Golgotdn. Beszédek, irdsok, gondolatok, Budapest, Occidental Press, 2003, 41—44.

10" Nagy: 5 millié magyar, 64.

T uvo.
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vetelték. Majd 1943 augusztusiaban tobb parasztszovetségbeli tarsaval egyiitt
részt vett az SDG altal rendezett szarszoi konferencian. Ennek is koszonhe-
t6 volt, valamint annak, hogy Nagy Ferenc barati kapcsolatot apolt Kiss
Sandor, régi SDG-s vezet6vel, a Parasztszovetség igazgatdjaval, hogy a ha-
bord utan, 1946. augusztus végén a Parasztszévetség faluvezetSképzé tabort
tartott az SDG szarszéi telepén.

Magyarorszag német megszallasa idején a Gestapo tObb mas ellenzéki és
korabbi kormanyparti politikus mellett Nagy Ferencet is le akarta tartéztatni,
de mikor érte mentek, nem volt otthon. Ezért megfenyegették a feleségét, ha
harom napon belil nem adja fel magat a Gestapo pécsi parancsnoksagan,
akkor a fiat, ifjabb Nagy Ferencet vetik fogsagba. Természetesen feladta ma-
gat, és 1944. aprilis 12-t6l oktober 10-ig a Gestapo foglya volt. 1944. oktdber
10-én a roman atallas adta lehet6séggel augusztus 29-én megalakult Lakatos-
kormany kovetelésére — tobb parlamenti képviselStarsaval és fels6hazi taggal
egyltt — atvitték a magyar Igazsagiigy Minisztérium feliigyelete alatt mikodo
gylijt6foghazba. Itt naponta meglitogatta 6t és tarsait” Bereczky Albert és
Hégye Mihaly reformatus lelkész. Majd Horthy utasitasara oktober 15-én, a
kiugrasi kisérlet napjan szabadon engedték Sket."

Ezutan tébb helyen is bujkalt a nyilas uralom idején. A leghosszabb ideig
Hégye Mihaly reformatus lelkész bujtatta, majd a Skét Misszid épiletébe kel-
lett atmenekiilnie, ahol Tildy Zoltan és csaladja is menedéket talalt. A pesti
oldal 1945. januar 18-i, Vorés Hadsereg altali elfoglalasa utan azonnal hoz-
zakezdett az FKGP és a Magyar ParasztszOvetség ujjaszervezéséhez. Az
1945. januar 21-én Tildy Zoltan elndkletével megalakult Budapesti Nemzeti
Bizottsag, majd 1945. aprilistdl az Ideiglenes Nemzetgytlés tagja és a Magyar
Parasztszovetség, augusztus 20-t6l az FKGP elnoke lett.

Nagy Ferenc mar 1945 marciusaban szembe talalta magat a szovjeteknek
a belpolitikaba valé durva beavatkozasaval, ami végigkisérte egész tovabbi
magyarorszagi politikai tevékenységét emigracidba kényszeritéséig. 1945. mar-
cius elsé napjaiban ugyanis egy orosz ezredes jott érte, hogy rendkiviili str-
g6sséggel Debrecenbe vigye, ahol mar a féldreformrendeletet készitették elé.
A tovabbiakra {gy emlékezik Nagy Ferenc:

A tanacskozas mar megkezd6dott, mire odaértiink. [...] Nagy Imre, a
kommunista féldmuveléstigyi miniszter felolvasta a kormany foldreformter-

12 Havas Gabor—Kulifay Albert: A So/i Deo Gloria Sivetség torténete, Budapest, k. n., 1992, 223.

13 A gyljtéfoghazba atvittek kézott volt Bajesy-Zsilinszky Endre, Baranyi Lipét, Laky De-
zs6, Makkai Janos és ifjabb Tildy Zoltan, Tildy Zoltan reformatus lelkész, késébbi koz-
tarsasagi elnok fia is.

14 Nagy: Kiizdelem a vasfiiggony mogitt 1., 58—67.; Voros: Emlékeim, 28.
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vezetét, amelynek két jellegzetessége volt: radikalizmusa és feliiletessége.”"

Nagy Ferenc ismertette a javaslatait, de mindet leszavaztak. Majd igy folytatja
visszaemlékezését: ,,MegdSbbenve fordultam Tildy Zoltanhoz, és kérdeztem:
— Mi van itt? Miért nem lehet itt egyetlen ésszer( javaslatot sem elfogadtatni?
Tildy Zoltan halkan valaszolt: — Tegnap magahoz kéretet benniinket Voro-
silov marsall [a Szévetséges Ellenérzé Bizottsag (SZEB) elndke — B. Z.], s
eléirta a foldreform mértékét és végrehajtisanak idtartamat is.”"®

Az elhamarkodott és tudatosan rosszul, kifejezetten a kommunista part
érdekei szerint végrehajtott foldreformnak mar a kévetkez6 évre meglett a
keserti kovetkezménye: az addig gabona exportér Magyarorszag torténelmé-
ben el6szor gabona behozatalra szorult.

Nagy Ferenc mint az orszag legnagyobb tarsadalmi bazisaval rendelkezé
Kisgazdapart fétitkara e tapasztalat ellenére — vagy talan éppen ezért — sem tér-
hetett ki a nemzete iranti felel6sségtl athatva a kiilonb6z6 vezetd allami tiszt-
ségek vallalasa el6l. Tgy 1945. majus 11-t6l az Ideiglenes Nemzeti Kormany
Ujjaépitési minisztere lett. Komoly eredménye volt az altala meghirdetett te-
leltetési akcionak, amelyben a paraszt csaladokat kérte meg arra, hogy fogad-
janak be télre éhez6 budapesti gyermekeket és allapotos vagy szoptatés anyakat.'

1945. szeptember 28-an nagy veszteség érte, egy szovjet harckocsi szan-
dékosan halalra gizolta édesanyjat. Edesanyja éppen Pécstdl a falujukba, Bis-
sére tartott a szekeriikon, amikor egy szovjet harckocsi egyszer csak megje-
lent mogottik, és nagy gyorsasaggal elkezdett kozeledni feléjiik. A kocsis tel-
jesen az ut jobb szélére, mar majdnem az arokba hajtotta a szekeret, hogy a
tank elférjen, de az hatulrdl szandékosan beléjik ment,

,,s mikozben a szekér hatulja ropogva zuzoédott pozdorjava a hatalmas
hernyo6talpak alatt, a messze el6renydld agyucsé édesanyamat balfelé le-
utotte a szekérrdl, utana a tank halalra gazolta. A kocsis és a szomszédasz-
szony jobbra estek ki a szekérbdl, {igy nekik semmi bajuk sem tortént. Az
orosz tank a halalos gazolas utan, mintha feladatat elvégezte volna, meg-
fordult a széles mezo6n és visszahajtott Pécsre.”

— emlékezik Nagy Ferenc.'” Mély gyasza ellenére, keresztyéni lelkiilete nem
kialtott bossza utan. O ezt a gyilkossagot nem tekintette ellene iranyulé me-

15 Nagy: Kiigdelem a vasfiiggony maigott 1., 143—-144.

16 uo. 144-145.

17 Koppany Istvin: Nagy Ferenc teleltetési akciéjanak eddigi eredménye, Kis Ujsdg T.X.
évf., 28. szam, 1946. februar 2., 2.; V6rés Vince 80 ezer éhezé budapesti gyermekek, va-
lamint allapotos és szoptatos anya befogadasarol tud. (Véros: Emlékeim Nagy Ferencrdl, 34.)

18 Nagy: Kiizdelem a vasfiiggony migitt 1., 180.
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rényletnek, hanem emberséglikbol kivetk6zott, részeg szovjet katonak egyéni
akcidjanak."”

Sztalin részvétét nyilvanitotta, és kozolte, hogy kérjen barmit téle, 6 telje-
siteni fogja. Semmit sem kért a maga szamara, hanem két bissei fiatalember
szabadon bocsatasat kérte, akiket az NKVD Gulagra hurcolt, két szovjet ka-
tona meggyilkolasanak a vadjaval, akik né csaladtagjaikkal erészakoskodtak.
Az egyik fiatalember David Arpad, Nagy Ferenc keresztfia volt. Sztlin a
nagy nyilvanossag el6tt tett fgéretét betartotta.”

A temetésrdl 52616 cikkben igy irt a Kis Ujsag édesanyjardl: ,,Az anya bol-
csessége, tiszta protestans meggy6z6dése a legfényesebb faklya volt fianak
kozéleti tevékenysége soran. Ez adott kitartast az eke szarvatol a német bor-
tonokig, hogy a keresztyén hitet és meggy6z6dést Nagy Ferenc mindig meg-
Orizze, s életében mindent ennek rendeljen ala.””!

Egy honappal késébb, az FKGP hatalmas, 57%-os gy6zelmet aratott a
nemzetgytlési valasztasokon. Abszolut gyézelme ellenére a Kisgazdapart —
szovjet nyomasra — nemcsak, hogy kénytelen volt nagykoaliciés kormanyt
létrehozni, de még abba is bele kellett egyeznie, hogy a miniszteri tarcaknak
csak a fele lehet az Ovék, raadasul azokat a tarcakat sem szerezhette meg,
amelyeket akart, legféképpen a beliigyi tarcat, amelyet csak a Magyar Kom-
munista Part (tovabbiakban MKP) kaphatott meg.”” S6t, a miniszterelnék
személyét is az MKP dontotte el, ugyanis az FKGP két személyt jelolt a
kormanyalakitasi targyalasokon, Nagy Ferencet és Tildy Zoltant. Vas Zoltan,
az MKP egyik vezet6ségi tagja igy emlékszik erre: ,,A Kommunista Part nem
akarta elncknek a TildytSl inkabb nyugati iranyzata politika hivét Nagy Fe-
rencet. Igy Tildy lett a miniszterelnok. Az FKGP szamara komoly hatranyt
jelentett, hogy az orszagosan ugyancsak népszeri és a gyakorlati munkaban
is Tildynél alkalmasabb Nagy Ferenc nem lett miniszterelnok. Kimaradt a
kormanybol is.””* Mindezek utan Nagy Ferenc 1945. november 29-t61 1946.
februar 5-ig a nemzetgyllés elnoke, s ezzel egyidejileg az allamféi hatalmat
gyakorlé Nemzeti Fétanacs tagja lett.

19 uo.

20 Racz Erzsébet: Fefjegyzések a vibar kapujaban. Emlékezés Tildy Zoltanra, Budapest, Raday
Gytjtemény, 1995, 87.; Voros: Emlékeim, 16.

2L (sz. n.): Nagy részvét mellett temették el Nagy Ferenc édesanyjat, Kis Ujsdg, LIX. évf,,
151. szam, 1945. oktbber 4. 3.

22 Mindezekr6l bévebben lasd Foldesi Margit: A megszdllok sgabadsdga, Budapest, Kairosz,
2002, 229-234.

2 Vas Zoltan: Akkori inmagunkrol. Onéletiris 11., Budapest, Magvets Kiado, 1982, 151.
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Nagy Ferencet, a nemzetgytlés elnokét a Kalvin-téri reformatus gytleke-
zet fégondnokava valasztotta,”* akit 1946. januar 6-an istentisztelet keretében
iktattak be. Uj tisztségében Ravasz Laszl6 piispok és Szabé Imre esperes ko-
szontotte. Nagy Ferenc beiktatasakor elmondott beszédében, kiemelte, hogy
milyen fontos egy politikus szamara, kilonoésen ezekben a kiizdelmes idSk-
ben, hogy a folyamatos politikai harcok, kiizdelmek kézott naponként meg-
fiir6djon az egyhazi munka, s ezaltal az Isten igéje tisztasaganak vizében:

,Erre elsésorban azért van sziikség, hogy a nemzet életében valé munkal-
kodasaban ne ragadjak el a napi valtozasok, hanem az allandésag, 6rokké-
valésag gondolata vezesse. A nemzetek életében ma talan csak az alapvetd
tulajdonsagokban latunk valtozatlansagot. Ezért vigyazni kell a bevalt és
megtartd sajatossagokra, népi, torténeti és vallasi hagyomanyokra, ezért jo
a kozéleti embernek az egyhaz munkajaba is bekapcsolddnia. |[...] Az at-
alakulas modot latszik nydjtani nem egészen tiszta torekvések kielégitésé-
re. [...] Folyik a kiizdelem, dolgoznak az emberi indulatok. Milyen j6 len-
ne mindnyajunknak, akik az indulatoknak ebben a forgatagaban vagyunk,
ha az egyhaz 6rokkévaldsagaba fogdzhatnank és megallnank néha egy-egy
pillanatra a nagy rohanasban imadkozni és gondolkozni. [...] Folyik a kiiz-
delem, dolgoznak az emberi indulatok, de a legtobben elfelejtkeznek Pal
apostol szavairél, hogy: ha pedig kiizd is valaki, nem koronaztatik meg, ha
nem szabalyszerden kiizd.”

Beszédében tovabba kialt a folyamatosan megtjulé egyhaz mellett, amely-
nek egyrészt az allanddsagot, az 6rokkévalosagot kell képviselnie, masrészt
pedig folyamatosan meg kell Gjulnia.”> Ahogy a reformatorok is megfogal-
maztak ,,Ecclesia semper reformari debet”, vagyis ahogy az embernek, ugy
az egyhaznak is mindig, folyamatosan meg kell Gjulnia, firddnie, tisztulnia
Isten igéjében. Majd beszéde vége felé — mint politikus és mint a reformatus
egyhaz vilagi képvisel6je — két iranyba is tizent a kévetkez6 mondataval: ,,A
politikai kézélet az Egyhazban ne lasson féket, akadalyt, hanem a fejl6dést és
a halad4st megnemesits, 6rokké korszer( intézményt.”” Egyrészt a reforma-
tus egyhazi vezetSk felé a megujulas igényével. Masrészt, a politikai kézélet, s

24 (sz. n.): Fégondnokka vilasztottak Nagy Ferencet, Kis Ujsdg, 1X. évf,, 5. szam, 1946. ja-
nuir 6., 3.

25 Nagy Ferenc: Kézéleti ember az egyhdz szolgalataban, Flet és Jivd, XII1. évf., 2. szam,
1946. janudr 19. 1.

% uo.
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naivan elsésorban a baloldal felé, hogy az Egyhazat ne tekintsék a fejl6dés, a
demokratikus kibontakozas gatjanak.

Bar Ravasz Laszl6 puspok nagyra becsilte Nagy Ferencet, mégsem 6t ta-
mogatta a Dunamelléki Reformatus Egyhazkerilet f6gondnokka valasztasa-
ban, hanem a rangidés f6gondnok Lazar Andort, egykori igazsagligy-minisz-
tert.” Ahogy ezt Révész Imrének irt levelében kifejtette: ,,Nagy Ferencet
nagyra becsilom, s érdemesnek tartom a fégondnoksagra, de ha most va-
lasztandk meg, ez politikai gy6zelem volna és nem egyhézi.*

Nagy Ferenc tarsadalmi népszertiségét ol jelzi a Kis Ujsag 1946. januar
31-i szama, amelyben azt irjak réla, hogy ,,A part legnépszeribb embere,
Nagy Ferenc ajanlotta Tildy Zoltint [kéztarsasagi elndknek].”” BEzek utan
szinte természetes, hogy 1946. februar 4-t61 Nagy Ferenc lett a miniszterel-
nok Tildy Zoltant valtva, aki koztarsasagi elnok lett. Nehezen, gyotrédve val-
lalta el ezt a feladatot, de nem akart Jonasként viselkedni, aki kitért az Isten-
t61 kapott kiildetés ell.” Kinevezésével 6 lett az ezeréves Magyarorszag elsé
paraszti miniszterelnoke.

Nagy Ferenc — ahogy a kisgazdaparti, illetve jobboldali politikusok tébbsége,
valamint az egyhazi vezetSk is — ugy vélte, hogy a kommunistaknak tett en-
gedmények aran is, de fenn kell tartani az orszag belsé békéjét a békeszerzédés
¢letbelépéséig — ugyanis addig uralhatta az orszagot a szovjet iranyitasu SZEB —
, hogy azutan, immar Magyarorszag visszanyerve a szuverenitasat, végre kény-
szer kompromisszumok nélkiil, a tarsadalmi felhatalmazassal élve a Kisgazda-
part végre megvaldsithassa az igazi polgari demokraciat. (Akkor még nem tud-
tak, hogy Ausztriaval csak 1955-ben fognak békét kotni a Szovetséges Hatal-
mak, s addig a Voros Hadsereg egységei Magyarorszagon maradhatnak.) Ezt az
altalanos politikai elképzelést titkrézi Ravasz Laszlonak 1946. majus 5-én — Be-
reczky Albert jelenlétében — Nagy Ferenccel folytatott beszélgetése is:

,»A belpolitikai helyzet alapja a koalicié. A koalicié mindig valsigban van.
Csak a legnehezebb eréfeszitéssel, az elnck személyes befolyasaval tartha-
t6 fenn. Pedig a koalicié a helyzet kulcsa. Ha ez felbomlik, j6 a chaosz.
Két oldalrdl j6 a veszedelem. A munkaspartok sztrajkja vagy szabotizsa

27 Az 6 igazsagligy-minisztersége alatt itélték bortonbiintetésre Rakosi Matyast.

28 Kiss Réka: Ravasz Laszlé puspoki mikodése, in Kosa Laszlo (szerk.): Reformidtusok Buda-
pesten. Tanulmdnyok a magyar fovdros reformatussagdrdl 1., Budapest, Argumentum — ELTE
BTK Mivel6déstorténeti Tanszék, 2006, 571.

2 D. Gy.: Tildy Zoltant egyhangilag jelolte koztarsasagi elnokké a Fuggetlen Kisgazda Part, Kis
Ujsag, 1.X. évf., 26. szam, 1946. januér 31. 1.

30 Racz: Feljegyzések a vihar kapujaban, 20.
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megszinteti a kozlekedést, a banyakat, a koziizemek munkajat. Az orosz
azonnal beavatkoznék, mert egy altalanos sztrajk a jovatételt fenyegetné.

O [marmint Nagy Ferenc — B. Z.] eleinte azt hitte, hogy a Kisgazdapart
lassan a teljes hatalom birtokaba Iéphet. De ha a parlamentben tapsolnak
Mindszentynek, délutan mar j6tt az orosz szamla. Most a 200 vagon cuk-
rot kivantak vissza (az orszagban csak 400 volt), majd a vasut helyreallita-
sara adott 11 milli6 dollar visszafizetését kévetelték, azutan a jovatételi
szallitisokat. Tgy kellett a marcius 12-iki (VIL térvény, a demokratikus 4l-
lamrend és a koztarsasag biintet6jogi védelmérdl)) dontést meghozni s
megszabadulni a tehertételektSl. [...] Mi csak akkor élink, ha Oroszor-
szaggal j6 baratsagban élunk. Ezért hatarozta el, hogy joakaratd, 6szinte
oroszbarat politikat kovet. [...]

Nlagy] Flerenc] arrdl panaszkodott, hogy Mindszenty és az un. ellenzék
a demokracianak minden hibajat felhanyjak, de eredményeit és értékeit
nem. En [marmint Ravasz Lszlé — B. Z.] rimutattam az orszagban terje-
dé elkeseredésre. Az ifjusag mar nem a kormanyé, az értelmiség nagy ré-
sze ellene van, a munkasok keserliek, mindenki antiszemita. Barmikor
megtorténhetik egy fegyveres kirobbanas. A levegében 16g egy széls6séges
baloldali forradalom, ellenforradalmi kisérletekkel, most a béketargyalas
el6tt. NJagy] Flerenc] azt mondta, csak addig akar helyén maradni, amig
ezt levezeti s a nemzetet atvezeti a békekotés utani normalis allapotba.
Tudja, hogy van egy hatar, amelyen tul a magyar nép nem megy balra, ha
agyonverik is.”!

Ahogy a fenti idézetbdl is kideriilt, Nagy Ferenc kormanyzasa idején az

FKGP, illetve a polgari demokratikus erék az MKP, illetve az altala 6sszeho-
zott Baloldali Blokk™ 4llandé tamadasainak volt kitéve. A baloldali kisebbség
folyamatosan a tarsadalom tobbségének a bizalmat biré demokratikus kis-
gazda tobbséget timadta, ragalmazta, zsarolta maga mogott tudva a szovjet
iranyitasa SZEB-et, amely a fegyversziineti egyezményben foglalt felhatal-
mazasaval visszaélve folyamatosan beleszolt a magyar belpolitikaba, allandé
meghitralasra kényszeritve a Kisgazdapartot a baloldallal szemben.” A Szov-
jetunionak a magyar belpolitikaba val6 folyamatos beavatkozasait nem lehe-

31

32

33

Szabé Csaba: Szovjet—magyar viszony, 19406, Feljegyzés Nagy Ferenc és Sztalin talalko-
z6jarél, Histdria, XX11. évf., 2000/8. 22-23.

A Magyar Kommunista Part (MKP) szervezésével és vezetésével 1946. marcius 5-én 1ét-
rehozott Baloldali Blokk magaban foglalta az MKP-t, a Szocialdemokrata Partot és a
Nemzeti Parasztpartot, valamint a Szabadszakszervezeteket.

MindezekrSl bévebben lasd Foldesi: A megszillik szabadsdga.
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tett nyilvanossagra hozni. ,,Ez olyan tabu volt, amit a V6r6s Hadsereg kezde-
tektSl fogva bevezetett” — frta Kiss Sandor emlékirataiban.™

Nagy Ferenc, illetve a kisgazdaparti képvisel6k tObbszor folyamodtak se-
gitségért az angolszasz hatalmakhoz a szovjetekkel szemben, de mindannyi-
szor azt kaptak valaszul, hogy Magyarorszag sorsa a Szovjetunié kezében
van, ezért velik kell joban lennie a magyar politikai vezetésnek. Azonban
washingtoni utjaval elérte, hogy Magyarorszag visszakapja a Németorszagba
hurcolt aranykészletét, ami nagyban hozzajarult az 1946. augusztus 1-jével
bevezetett 4j, stabil valuta, a forint létrehozasahoz.

Mint az orszag elsé paraszt miniszterelnokének — a szovjet iranyitasa
SZEB ellenallasat lektizdve (munkas felvonulasok lehettek, parasztdemonst-
racié nem), lemondasaval val6 fenyegetéssel — sikertlt engedélyeztetnie, hogy
bar nem az allamalapité Szent Istvan Gnnepén, csak szeptember 7-9-én, de
Budapesten megrendezhessék az Orszagos Magyar Parasztnapokat. Végre a
Kisgazdapart is meg tudta mutatni, hogy nemcsak a baloldal képes az utcara
vinni tomegeket. Az FKGP még az otthonrdl, az allataik mell6l nehezen ki-
mozdithatd parasztsag korébdl is mintegy fél millié embert tudott Budapestre
mozgositani a kommunista part ellenakcidi ellenére is, akik részt vettek a H6-
s6k terén rendezett nagygy(lésen, amelynek f6szénoka Nagy Ferenc volt.”

Még egy honap sem telt el, amikor ,,Mit var a protestantizmustol a de-
mokracia?” cimmel el6adést tartott a VIL. Orszagos Protestans Napokon.”
Majd részt vett az 1946. november 1-3. k6z6tt a Budapesti Sportcsarnokban
megtartott Orszagos Reformatus Nagygyulésen.

1946 6szén a Hortobagy felé vezeté autéuton Georgij Makszimovics Pus-
kinnal, a SZEB szovjet misszidjanak politikai megbizottjaval, a késébbi nagy-
kovettel folytatott beszélgetésén a szovjet diplomata a magyarorszagi egyha-
zakrol szolva kifejtette, hogy azok egykor a haladast, a szocialis fejlédést tes-
tesitették meg, de mostanra mar letértek errdl az utrol, s retrogradda valtak.
Ekkor Nagy Ferenc kiigazitotta: ,,Magyarorszagon ez a megallapitas annyi-
ban szorul helyesbitésre, hogy itt a protestantizmus valtotta fel a demokrati-
kus haladasban az egyetemes egyhazat, és zaszloviv6jévé valt a demokracia-

3 Kiss Sandor: A magyar demokricidért, New Jersey, A Magyar Oregdidk Szévetség Besse-
nyei Gyorgy Kor kiadasa, 1983, 52.

35 (sz. n.): Félmilli6 paraszt a Hosok-terén (sicl), Kis Ujsdg 1LX. évf., 203. szam, 1946. szep-
tember 10. 1-2.

36 Kertész Botond: Reformatus-evangélikus egyiittmiikodés Pest-Budan, majd Budapesten
(1791-1950), in Koésa Laszlo (szerk.): Reformdtusok Budapesten. Tanulményok a magyar fviros
reformdtussagdrdl I, Budapest, Argumentum—ELTE BTK Miuvel6édéstorténeti Tanszék,
2006, 1321.
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nak és a szocialis fejlédésnek.” Puskin szerint ,,most mar a protestans egyha-
zak is szemben allnak az erételjes haladassal” és felemlegette, hogy ,,a katoli-
kusok részérél Mindszenty, a protestansok részérél Ravasz pispok mindent
clkovetnek a fejlédés akadalyozasara.” Nagy Ferenc kifejtette, hogy: ,,Né-
punk ragaszkodik vallasahoz és egyhazahoz, nem lehet tehat az egyhazakat
kényszeriteni erételjesebb haladasra, mint amit a természetes fejlédés meg-
enged.””” Kés6ébb Puskin a magyar kozoktatasiigy felé terelte a szét, mond-
van, hogy az nem demokratikus, mert ,,Az egyhazaknak talzott befolyasuk
van az ifjasag nevelésére.” Nagy Ferenc valaszaban kifejtette, hogy nalunk
nagy hagyomanyu és hirti iskoldk vannak mind a katolikus (példaul a ciszter-
ci, a piarista, a bencés gimnaziumok), mind a reformatus egyhaz fenntartasa-
ban (példaul a debreceni, a sarospataki és a papai kollégiumok), hozzatéve
azt is, hogy ,,a legtobb faluban felekezetek tartjak fenn a kotelezé elemi nép-
iskolat is.” Tehat — érvelt tovabb a miniszterelnbk — ,a felekezeti oktatas
megszintetésérdl sz6 sem lehet, mert egyrészrél teljesithetetlen feladat elé al-
litana az allamot ezaltal, masrészrél pedig az egész magyar nép ellenezné,
hogy a felekezeti iskolakat elvegyiik tolitk. A nép a felekezeti iskolakat sajat-
janak tekinti, s azoknak fenntartasahoz a végsSkig rzlgaszkodik.”?’8 E beszél-
getésbdl egyértelmivé valt Nagy szamara, hogy ,,a Kommunista Part és a
Szovjet az egyhazak ellen készitenck el6 rohamot”.” S valéban, 1946 végétél
egyre erbteljesebb és Gsszehangoltabb tamadas indult az egyhazak ellen. A
keresztyén egyestiletek felszamolasan tal immar az egyhazakat koézvetlentl
¢rintette a fakultativ hitoktatasrol szOolo torvénytervezet, amelyet a baloldali
partok tamogattak. Az egyhazak természetesen a torvényjavaslatot élesen bi-
raltak. Ravasz Laszl6 plspok, Nagy Ferenccel, Bereczky Alberttel, Victor Ja-
nossal, Békefi Benével és még néhany egyhazi vezet6vel a koztarsasagi el-
n6knél egy megbeszélésen vettek részt ebben az tgyben. Itt Ravasz LaszI6 és
Nagy Ferenc egyetértett abban, hogy akik nem akarjak gyermekeiket vallds-
oktatasban részesiteni, azok kapjanak felmentést, de ha egyhaztagok, akkor a
gyulekezetikben egyhazfegyelmi eljarast kell inditani ellentik. Ugyanis az egy-
haztagsag felel6sséggel jar, amely kiterjed a gyermekek hitbeli nevelésére, és
aki ezt megtagadja, az vét egyhaztagsaga ellen. Tehat ne legyenek az egyhaz-
ban kétfelé santikalok. Errdl sziiletett zsinati hatarozat is 1947 majusaban,
amire azért volt sziikség, mert akadtak olyan presbiterek, akik ateista, marxis-

37 Nagy: Kiizdelem a vasfiiggony migott 1., 391.
3 uo. 394-395.
% uo. 397.

370



NAGY FERENC REFORMATUS-KERESZTYEN IDENTITASANAK VISSZATUKROZODESE

ta ideologiaji partnak, mint példaul az MKP-nek voltak a tagjai.*’ Végiil a
heves tiltakozasok hatasara, valamint talan azért is, mert tobb ,tevékeny”
egyhaztagrol kiderilt volna kommunista elkotelezettsége, illetve a kommunista
partban nem nézték volna j6 szemmel, hogy parttagjaik gyermekeiket hit-
tanra jaratjak, ezért — egy id6re — lekertlt a napirendrdl a fakultativ vallasok-
tatas ugye.

1946 végén a kommunistak mar nem pusztan a Kisgazdapart tovabbi le-
szalamizalasara torekedtek, hanem egyenesen a megsemmisitésére, centru-
manak szétverésére. Mivel a békeszerzédés kozeli megkotése és az azt kdve-
t6 érvénybelépésétd] kezdve megszint a SZEB, amelynek segitségével a kom-
munistak csekély tarsadalmi tamogatasuk ellenére is keresztil tudtdk vinni
akaratukat a Kisgazdaparttal szemben, ezért addig kellett megsemmisit6 csa-
past mérni az FKGP-re és 1j, el6rehozott valasztasokat kifrni, amig a SZEB
mandatuma le nem jar.

A FKGP-re mért donté csapas alapjaul a Magyar Testvéri K6z6sség neva
barati tarsasag bizalmas tervezgetéseirdl szerzett informacidkat hasznaltak
fel, amelyet a Beliigyminisztérium Péter Gabor vezette Allamvédelmi Oszta-
lya és a Honvédelmi Minisztérium szintén kommunista vezetést Katonapoli-
tikai Osztalya ,,koztarsasagellenes Osszeeskivéssé” nagyitott fel. A letartozta-
tasok 1946 decemberében kezdédtek, amelyeknek tobb reformatus személy
is aldozataul esett, mint példaul Pap Laszl6 teoldgiai tanar vagy a Nagy Fe-
renccel kozeli kapcsolatban 1évé Kiss Sandor egyetemi lelkész, az SDG egy-
kori fétitkara és Vatai Laszl6 egyetemi lelkész.*' A letartdztatasi hullim 1947
februarjara mar elérte az FKGP f6titkarat, Kovacs Bélat, akit februar 25-¢én a
szovjet hatosagok koholt vadak alapjan elhurcoltak. Ugyanis Kovacs Bélat
védte a mentelmi joga, és a parlament nem adta 6t ki, ezért a kommunista
vezetés magyar rendészeti szervek 6t nem tartdztathattik le.”” Nagy Fe-
rencnek és az angolszasz hatalmaknak minden a szovjetekhez intézett kérd,
lletve tiltakozé jegyzéke, amelyben Kovacs Bélanak a kiadatasat kérték,
eredménytelen maradt.

A sorozatos tamadasokban és kudarcokban megfaradt miniszterelnék 1947.
majus 14-én tobb heti szabadsagra Svajcba utazott pithenésre, részben azért

40 Kiss: Ravasz Laszl6, 572-573.; Horvath Erzsébet: A reformatus iskolik dllamositasa Magyar-
orszdgon (1945—1948), Budapest, Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltara, 2014,
52-53.

4 A Testvéri Magyar K6z6sség tagjainak jelent6s része reformatus vallasu volt. (Szekér Nora:
Titkos tirsasag. A Magyar Testvéri Kogisség torténete, Budapest, Jaffa Kiado, 2017, 142.)

42 Palasik Maria: Kovacs Béla 1908-1959. Budapest, Occidental Press—Ezerkilencszaznegy-
ven6t Alapitvany—Szazadvég, 2002, 64—67.
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is, mert az FKGP fels6 vezetése abban bizott, hogy tavollétével el lehet
odazni az Gjabb politikai valsag kirobbanasat, és igy esetleg ki lehet htzni az
1d6t a békeszerzodés életbe 1épéséig, 1947. szeptember 15-ig. Két héttel ké-
s6bb letartoztattak személyi titkarat, Kapocs Ferencet, és ezzel egyidejileg a
SZEB tgyvezet6 alelnoke jegyzéket nyujtott at Rakosinak arrél, hogy a naluk
fogsagban 1évé Kovacs Béla terhel6 vallomast tett Nagy Ferencre a kéztarsa-
sag elleni Osszeesktivéssel kapcsolatban. Rakosi, helyettes miniszterelnokként
felszolitotta Nagy Ferencet, hogy magat tisztazando, térjen vissza Budapest-
re, és mondjon le, vagy maradjon kint, és ott mondjon le miniszterelnéksé-
gérél. A miniszterelnok azonnal haza akart j6nni, de Tildy Zoltan koéztarsa-
sagl elnok és Gyongyosi Janos kilugyminiszter kifejezett kérésére Svajcban
maradt.”” Azonban csak akkor volt hajlandé lemondani, ha 5 éves Laci fiat
kiengedik hozza. Kés6bb maga is rajott, hogy tobbet hasznal hazdjanak, ha
kalfoldon marad. Végul junius 2-an a svajci-liechtensteini hatiron fekvé
Buchs hatarallomason magahoz 6lelhette kisfiat, és atadta miniszterelnoki
tisztérél valé lemondasat.” Ebben tobbek kozt ezeket irta:

,Lemondok abban a tudatban, hogy sem a parlament, sem a magyar nép
tobbségének bizalmat el nem veszitettem, lemondok abban a meggy6z6-
désben, hogy artatlan vagyok, lemondok azért, mert ezzel hazamnak, par-
tomnak és Elnck urnak szeretnék konnyebbséget szerezni. [...] Hazamat
Isten oltalmaba ajanlva...”"

Lemondasat meg sem varva, majus 31-én szovjet kovetelésre kinevezték
az Uj miniszterelnokot, a kisgazdaparti, de kriptokommunistaként szamon-
tartott Dinnyés Lajost." Bzzel a kommunistak a hatalomatvételiiket akada-
lyozni tudé6 és akadalyozo utolsé embert is eltavolitottik a hatalombol."

A Nagy Ferenc elleni képtelen vadak, az 6 kint maradasa, a kommunista
part altal iranyitott rendbrség egyre nyiltabb terrorja emigraciés hullamot in-
ditott el. Junius 2-an elhagyta az orszagot Varga Béla, a nemzetgyilés elnoke,
majd a kovetkez6 hetekben disszidalt Magyarorszag berni, washingtoni, pari-
zsi, ankarali, pragai, bécsi, brusszeli és romai kévete is. Oket kévette augusz-

4 Jelentés Nagy Ferenc lemondasardl (Koézzéteszi: Vida Istvan) Histéria, V1. évE., 1984/3, 31.

# Minderr6l b6vebben lasd Nagy: Kiizdelem a vasfiiggony mogitt 2.,138-160. és Jelentés Nagy
Ferenc lemondasarol 30-34.

4 Nagy: Kiizdelem a vasfiiggony magort 2., 251.

4 Kovacs Imre: Magyarorszag megszdlldsa, Budapest, Katalizator, 1990, 316.

47 A Kisgazdapart immar baloldali t6bbségt Politikai Bizottsaga 1947. junius 3-an kizarta a
partbél, majd oktéber 7-én megfosztottak allampolgarsagatol.
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tusban az egykori kisgazda, Sulyok Dezs6, a Szabadsag Part elndke, majd
novemberben Kovacs Imre, a Nemzeti Parasztpart volt fétitkara, Pfeiffer
Zoltan, a Fuggetlenségi Part elndke, Peyer Karoly, a Szocialdemokrata Part
volt vezetGje. Rajtuk kivil még szamos parlamenti képviselS, diplomata, lap-
szerkeszt6, partfunkcionarius és koziré menekilt el kilatastalannak itélve az
orszagon beliili harcot a szovjet hadsereg és a védelmében a totalis hatalom
megszerzésére indult kommunista part ellen.

Nagy Ferenc és Varga Béla még 1947-ben az Egyesiilt Allamokba ment,
ahol 1950-ben létrehoztak a minden korabbinal szélesebb kord és hatéko-
nyabb emigrans nemzeti képviseletet, a Magyar Nemzeti Bizottmanyt, amelynek
1955-1957 kozott alelnoke volt. Még 1947-ben a harom vilagrészre kiterjedd
kiadé, a MacMillan Company felkérésére megirta memoarjat The Struggle
behind the Iron Curtain (Kiizdelem a vasfiiggony mogott) cimmel. Ennek
honorariumabdl foldet vett a Washington kozelében 1évé virginiai Herndon-
ban, és gazdalkodasba kezdett, de nem mondott le a politikarél. 1947-ben
alapit6ja volt a kelet-eurdpai parasztpartokat tomorité emigrans Nemzetkozi
Parasztunionak, amelynek 1948—-1964 kozott alelnoke, 1964—1970 kozott el-
néke volt. Az amerikai kiligyminisztérium felkérésére tSbbszor is tavol-
keleti korutat tett, amelyeken elkezdte bevezetni a szovjet kolonializmus fo-
galmat. BEzaltal komoly érdemet szerzett abban, hogy az 1955-6s bandungi
konferencia résztvevéi felismerték a szovjet gyarmatositast is.*® 1957-ben be-
valasztottak a strassburgi Magyar Forradalmi Tanacs Intéz6bizottsagaba. 1963—
1970 kozott mintegy négyszaz elbadast tartott kulénb6z6 amerikai egye-
temeken és college-okban. A kaliforniai Berkeley Egyetem 1957-ben disz-
doktorava avatta.”

1970-t6] felesége betegsége miatt visszavonult a politikai tevékenységtol.
Ugyanakkor még komoly szerepe volt abban, hogy a Szent Koronat 1978.
januar 6-an az Egyesilt Allamok visszaadja a magyar népnek. Ahogy irta: ,,A
Budapestre kertil6 Szent Korona megszilardithatja a magyarokat hittikben és
kitartasukban, a népnek sztiksége van a batoritasra, és nekiink a népre kelle-
ne fiiggeszteniink tekintetiinket, nem a rendszerre.” Jimmy Carter amerikai

4 Csicsery-Ronay Istvan: Nagy Ferenc misszidja a bandungi konferencia idején, in Csicsery-
Ronay Istvan (szerk.): Nagy Ferenc miniszterelnok, Budapest, Occidental Press, 1995, 109—
113.

4 Hégye Mihaly: Allomasok egy életpalyan, in Nagy Ferenc: Kiigdelem a vasfiigginy migitt 2,
225-226.; Borbandi Gyula: Magyar politikai palyaképek 1938—1948, Budapest, Eurdpa
Kényvkiadé, 1997, 317-318.

50" Nagy Ferenc: Beszédek, irasok, gondolatok, in Csicsery-Ronay Istvan (szerk.): Nagy Ferenc: 5
millid magyar a Golgotdn. Beszédek, irdsok, gondolatok, Budapest, Occidental Press, 2003, 120.
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elnok Nagy Ferenc hatarozott allasfoglalasat személyes levélben koszonte
rneg.51 Mastél évvel ezutan, 1979. janius 12-én Nagy Ferenc a Herndoni Presbi-
terianus Gyulekezet presbitereként hagyta itt e f6ldi 1étet.

Nagy Ferenc egész életét athatotta az a reformatus-keresztyén identitastu-
dat, amit a szil6i hazbol hozott magaval. Ez adott neki kildetéstudatot a
Horthy-korszak ellenzékiségében a parasztsag felemeléséhez, hogy allhata-
tossaggal kiizdjon azért, hogy ,,minél toébb templomtorony és mécsvilag le-
gyen ezeken a latifundiumokon...”. Ez adott neki hitet és kitartast a Gestapo
bortoneiben, majd a szovjetek altal megszallt Magyarorszagon az ateista,
marxista—leninista politikai er6k elleni kiizdelemben. Ezért vallalta biiszkén a
szovjetizalodé Magyarorszagon a Kalvin téri gyiilekezetben a presbiterséget,
majd a fégondnoki feladatokat. Ez az identitastudat tikr6z6dott irasaiban,
beszédeiben és cselekedeteiben itt Magyarorszagon, s majd az emigracioban
is egészen a halalaig.
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ABSTRACT

Zalan Bognar: Our Forgotten 20th Century ,,Nagy” (means ,,Great”).
Reformed Prime Minister Ferenc Nagy's Reformed Christian 1dentity
in the Light of His Career

Ferenc Nagy’s whole life was pervaded by the Reformed-Christian identity
that he brought with him from his parents. This gave him a sense of mis-
sion, to fight with perseverance for the economic, spiritual, and intellectual
uplift of the peasantry, in opposition to the Horthy era. This gave him faith
and perseverance in the prisons of the Gestapo after the German occupation
of Hungary, and then after the Soviet occupation, to fight against atheist,
Marxist-Leninist political forces. That is why he proudly accepted the church
eldership and then the duties of the chief elder in the congregation of Kalvin
Square in the Sovietised Hungary. His writings, speeches, deeds and selec-
tion of his friends and colleagues reflected this sense of Reformed-Christian
identity here in Hungary, and then in emigration until his death.

Keywords: identity, Reformed, peasantry, anti-Communist, Soviet
occupation, coalition period, 1945-1947, sovietisation
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,TOBBET TENNI MOST NEM I.LEHET. IRATT.ARBA!”

A KARPATAIJATI REFORMATUSOK ES AZ OROSZ BAPTISTAK
EGYESULESI/EGYUTTMUKODESI TORTENETEROL (1947)

Szamborovszkyné Nagy Ibolya

BEVEZETES
A téma bistoriogrifidja

Arrol, hogyan alakult Karpataljan a reformatusok, illetve maganak az djra le-
vagott egyhazszervezetnek a helyzete a Szovjet Hadseregnek 1944-ben a te-
riletre tortént bevonulasat kovetben, elég zavaros képunk van. Ennek elsé-
sorban a Magyar Reformatus Egyhaz karpataljai egyhaztestének torténetét
érinté ismert {rott forrasok alacsony szama az oka. Kozrejatszik még az is,
hogy a korabeli iratok szinte a lehetS legnagyobb szétszérdédottsagot mutat-
jak: ugyanis Magyarorszag, majd a Szovjetuni6 (jelenleg Ukrajna) allami levél-
tarain kivil ezeknek az orszagoknak a kilonb6z6 egyhazi iratgyjteményeibe
kertiltek elhelyezésre. Raadasul jelentés mennyiségi irat kallédik még ma-
ganembereknél is. Es persze nem feledkezhetiink meg a vidék mérete és pe-
riférikus 1éte okozta helyzetérdl sem, amely ugy a korabeli Szovjetunié (és a
jelenlegi Ukrajna), mint a magyar nemzet szallastertiletének térképén egy ki-
csiny sav csupan. Epp ezért kiszorult a kutatasok f6sodorabol.

A térségben 1988-91 kozott lezajlott politikai valtozasok utan a kérdést
legel6szor egy svajci lelkész, Fritz Peyer-Miller targyalta PhD értekezésének
utolso fejezetében, amely 1994-ben konyv formajaban is megjelent. Igaz, 6
még ugy tudta, hogy a batyui talalkozoérol késziilt minden iratot megsemmisi-
tettek.! Nagy valoszintséggel ez a kiadvany kelthette fel az érdeklédését Fe-
j6s Zoltan etnografusnak a kérdés irant, aki 1997-ben a Pro Minoritate folyo-
iratban kozreadta azt a név nélkili {rast, amely alapjan Peyer-Miiller a dolgo-
zataban a torténetet kifejtette, s amelyet most is a Magyar Reformatus Egy-
haz Zsinati Levéltaraban (tovabbiakban MREZSL) 6riznek Budapesten. Fe-
j6s aztan els6sorban a névtelen jelentést elemezve probalta a batyui esemé-
nyeket megfejtenz, am ahogy irasa végén talaléan megjegyezte, nem tudta a té-
ma kiillénb6z6 helyen képz6détt forrasait egybevetni.”

U Fritz Peyer-Miller: A Kdrpdtaljai Reformditus Egyhdazkizség tirténete a két vildghdbori kizitt —
kitekintéssel a jelenre, Budapest, Reformatus Zsinati Iroda Tanulmanyi Osztalya, 1994, 400.

2 Fej6s Zoltan: A karpataljai reformatusok helyzete és kilatasai 1946—47-ben, Pro Minoritate,
VI. évf.,, 1997/1., 33-37.
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Ezt kovetéen Fodor Gusztav tiszaderzsi lelkész publikalt egy nagyobb 1é-
legzetl, tobbnyire levéltari forrasokra épiilé tanulmanyt a KRE torténetérdl
a sztalini id6északban, 4m az elsGsorban a lelkészek letartoztatasi- és elitélési
folyamatara Osszpontositott. Ebben nem is tett emlitést a baptistakkal tor-
tént intermezzora, mint ahogy késébbi publikaciéjaban sem.’

Igy a feledésbe meriilt egyhazpolitikai elképzelést nem csak a magyaror-
szagl egyhaztorténet nem tartja szamon, de — ahogyan Fejes talaléan megfo-
galmazta — annak emléke teljesen kibullott a kdrpdtaljai magyar lelfészek emlékébil
zs. S6t, még az egykori kezdeményez6 Ravasz Laszlo, a Magyar Reformatus
Egyhaz Egyetemes Konventjének akkori lelkészi elnoke sem tett emlitést r6-
la késébbi énéletirasaban.*

A kérdeés forrdsairdl

A fent emlitett két masodlagos forras keltette fel par évvel ezel6tt az érdeklédé-
semet a téma irant, am elsédleges forrasathoz akkor nem tudtam eljutni. Aztan
Bary Gyula nagyberegi lelkész életatjanak feltarasa soran egymas utan keriltek
a kezembe olyan dokumentumok, amelyek érintették a batyui lelkésztalalkozo
témajat. Ekkor lett érdekes a Fej6s Zoltan altal lekozolt Jelentés az Zakarpacka
Ukrajnai Magyar Reformatus Egyhaz, helyzetérdl, 1946. oktiber 1-i dllapot sgerint c.
névtelen feljegyzés, amelyrdl a forras tartalmat elemezve kidertlt, hogy a szerzé
altal a cimben meghatarozott keletkezési datum nem helytall6, hamis. Ezt maga
a szoveg 3. és 4. oldalan olvashato tartalom cafolja. Ugyanis a 3. oldalon arrél
irt a szerz6, hogy ,,legutdbbi értestiléstink alapjan azt hallottuk, hogy a karpatal-
jai Reformatus Egyhaz megvalasztotta a pispokét, Gybrke Istvan beregujfalusi

9 5

lelkipasztor volt egyhazmegyei {6jegyz6 személyében™.” Ez az esemény 1947.

3 Fodor Gusztav: A Karpataljai Reformatus Egyhaz élete a sztalini egyhazpolitika szorita-
saban, in Molnar D. Erzsébet—Molnar D. Istvan (szerk.): A kommunizmus dldogatas, rebabi-
litdcids alternativik Kelet-Kozép Eurdpaban. Nemzetkizi tudomdnyos konferencia anyagai Beregszdsz,
2015. november 20-21. 1. Rakdezi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola, Beregszasz, 2016, 170—
197. Uéb.: A reformatus egyhaz elsé évtizede Karpatalja szovjetizaldsanak idején (1944—
1954), in Molnar D. Erzsébet—Molnar D. Istvan (szerk.): Hadifogsdg, Mdlenkij robot, Guldg.
Kirpat-medencei magyarok és németek elburcoldsa a Szovjetunio hadifogoly- és kényszermunkatdiborai-
ba (1944—1953). Nemzetkizi tudomdnyos konferencia Beregszdsz, 2016. november 17-20., Bereg-
szasz—Ungvar, Rik-U Kiado, 2017, 97-117.

4 Lasd: Ravasz Laszlo: Emlékezéseim, Budapest, Reformatus Egyhaz Zsinati Irodajanak Saj-
téosztalya, 1992.

5 Jelentés ag Zakarpacka Ukrajnai Magyar Reformitus Egyhaz, helyzetérdl, 1946. oktéber 1-i dllapot
szerint. Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltara (tovabbiakban MREZSL) 2.
f. fond, 41.d. 1947/1726. 3.
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februar 12-én tortént. Tehat mivel az idézett mondat a hatoldalas sz6vegnek
nem a végére van toldva, hanem pont a kézéptajon olvashatd, igy névtelen
szerzbje csak a fent jelzett datum utan fogalmazhatta meg azt, vagyis nem
el6bb, mint 1947 tavaszan. Ahogyan fent mar emlitettiik, ez a szerz6 nélkuli
szoveg a MRE Zsinati Levéltaraban talalhat6, mint a tobbi irat is, amelyek
Ravasz Laszl6 kezdeményezése soran keletkeztek, s els6sorban 2.f. fondban
lelhet6k fel. A primer forrasok masik csoportja a Karpataljai Teriileti Allami
Levéltarban talalhat6 a P-1490-es fondban, amely a karpataljai vallastigyi
meghatalmazott hivatalaban keletkezett iratokat tartalmazza. A levéltari for-
rasok harmadik csoportjat az a hatalmas iratanyag alkotja, amelyet Ukrajna
Legfels6bb Hatalmi és Igazgatasi Szerveinek Kozponti Allami Levéltardban,
a 4648. fondban 6riznek Kijevben. Ez utébbiban a Vallasi Kultuszok Ugyei
Tanacsanak kilonbozé szintjein képz6dott beszamolokat, statisztikai kimu-
tatasokat, jelentéseket 6rzik.

Korabeli forriasok ,,véletlenszertien” is kertltek hozzam a torténetben sze-
repl6 lelkipasztorok leszarmazottjaitdl. Ennél a forrascsoportnal az az izgal-
mas (egyben szomort), hogy nem tudni, mi és hol rejtézik még, amely eset-
leg nem csak arnyalhatja, hanem maodosithatja is a jelen allapotok szerinti is-
mereteket az tgyrSl. Bs végil sajatos forrascsoportot jelentettek a korabeli
események szerepl6i (elsésorban lelkészek) altal irt visszaemlékezések, 6n-
¢letirasok, amelyek tartalmanak forraskritikai vizsgalata soran nagyon sok el-
lentmondas kertilt napvilagra. Ezeket az irasokat ugy kezeltiik, mint amelyek
,»Ertékes, de fokozott ellendrzésre szoruld irasok, inkabb 6nigazolasok. Hall-
gathatnak esetleg olyan torténésekrdl, amelyek esetleg mds megvildgitasba
helyeznék az emlékez6 életmiivét. Altalaban tigyelnek arra is, hogy korabbi,
mar tilhaladott, netan veszélyes nézeteik ne deriiljenek ki’

A KARPATALJAT REFORMATUSOK
A TERULET SZOVJET MEGSZALLASAT KOVETOEN

A Szovjet Hadsereg 1944 oktoberében 6zonlotte el a vidéket. A Karpataljai
Reformatus Egyhazrol sziletett irasok kiemelik, hogy tobb pap és egyhazi
eloljaro is elmenekdlt szolgalati helyérdl a visszavonuld magyar csapatokkal
cgyiitt. Legtobbszor azok menckiiltek el, akik politizaltak. Am azon tdlz6 4l-

¢ Balogh Matgit: Az egyhaztirténet-frds fobb forrdsai. EléthetS: https://mult-kor.hu/ 20070816_
az_egyhaztortenetiras_fobb_forrasai?pldx=2 (Let6ltés: 2019. julius 17.)
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litasok, miszerint a lelkészek majd fele,” vagy tébb mint fele elmenekiilt,’
vagy alig maradt helyén lelkész — a jelenleg ismert forrasok alapjan — nem all-
jak meg a helyiiket.” A fent emlitett Fodor Gusztav vizsgalta a lelkészi mene-
kilések kérdését, s a forrasok 25 lelkész vagy segédlelkész szolgalati helyel-
hagyasat timasztjak ald."” Az frasok elsésorban a lelkészekkel foglalkoznak,
arrol azonban nem értekeznek, hogy a rajuk bizott hivek koérében 1944
6szén nem volt tOmeges jelenség a menekilés. A maradoknak, akar az elme-
nekilteknek, els6sorban egzisztencialis okaik voltak: a foldmavelésbél élGket
kototte a foldjik, hazuk, mig a lelkészeket a kbzosség és az allam tartotta ad-
dig el. Vagyis a reformatus hivek z6me maradt, ahol élt. Az azonban valos
problémaként jelent meg, hogy a reformatus egyhazszervezet koteléke meg-
lazult a szolgalati helyét elhagy6 25 lelkész, illetve az ugocsai és ungi espere-
sek elmenekiilését kovetéen. Az is tény, hogy a be6zonl6é Szovjet Hadsereget
nem fogadta polgari ellenallas, mégis az 1944 novemberének kézepén kiadott
0036. szamu titkos rendelet értelmében a 18-50 év kozotth magyar és német
térfilakossagot, harom napos helyreallitasi munka cimén, valésagos etnikai ala-
pu deportalasnak vetették ala. Ez a reformatus hivek szamanak radikalis csok-
kenését jelentette, mivel ,,az internalas és kényszermunkara torténé besorozas
atlagosan a gyiilekezetek 20-25%-4t vitte el”.'" Volt olyan gyiilekezet (konk-
rétan Sarosoroszi és Verbde), ahol az elhurcolt 30-35 férfi kozil csak 4-5-
161 tudtak, hol tartézkodott,' a tébbirdl semmi hiriik sem volt."

A deportalasok idején a torténelmi egyhazak papjait nem vitték el, akik vé-
letlenil bekertltek a listaba, azok z6mét még a lakhelytikon hazakuldték.
Ennek ellenére reformatus lelkészek is elkertltek a szolyvai gyajtétaborba,
akiket aztan december 5-én Petrov hadseregtabornok rendeletére hazakiild-
tek.'"* A névtelen Jelentés szerint is ,,A habort 4ltal okozott kiils6 karok ariny-

Gulacsy Lajos 40 lelkész elmenekiilésérdl irt. Lasd: Kovacsné Marton Erzsébet (szerk.):
Mélyséabdl a magasba. Bizonysdgtétel az, elmiilt idékrdl. Guldesy Lajos onéletivdsa. Masodik, b6vi-
tett kiadas, Megjelent magankiadasban, h.n., é.n., 60.

8 Horkay Barna: A Keleti Bariti Kir. Képek a kdrpdtaljai ébredésbil, H.n., Kom Over En Help
Alapitvany, 1998, 207.

Az emlitett Peyer-Miiller munka 388. oldaldn ez a lehetetlen megallapitas all: ,,Kereken 100
lelkész; hagyta el 40 gyiilekezetét, s telepiilt at Magyarorszagra.”

10 Fodor: A reformatus egybaz, elsd, 99.

W Jelentés, 1.

12 Peyer-Miiller munkdjanak a 396. oldalan ezzel szemben a kdvetkez6 téves dllitas olvasha-
t6: ,, A jelentés emlitést tesz kis gyiilekezetekrdl, abol a mintegy 35 férfi koziil csak négy vagy ot ma-
radt. A tobbieket mind munkatiborba hurcoltik.”

13 Jelentés, 1.

14 Fodor: A reformtus egyhdzg, elsd, 101.
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lag csekélyek. A templomok épek és a pardchiak is kisebb-nagyobb romla-
sokkal allnak. Ezek a karok csak helyenként és nem szamottevé értékben
nehezitették meg az egyhéz kiils6 életét”."” Az egyhdzmegyei szervezetek pa-
piron még léteztek, am Isaak Imre maramaros-ugocsai esperes, illetve Kom-
jath Gabor ungi esperes is elhagyta szolgalati helyét. El6bbi hivatalt Lajos
Sandor fancsikai lelkész, egyhazmegyei f6jegyz6, az ungit Genesy Béla sztr-
tei lelkész vette at. Egyedil Bary Gyula beregi esperes maradt a helyén, aki
azonban az 1938-as csehszlovak—magyar hatalomvaltas idején a csehszlovak
karhatalomtol elszenvedett fizikai atrocitasok koévetkeztében silyos szivprob-
lémakkal kiiszkodott. '

A fent idézett Jelentés szerz6jének sokszor hivatkozas és folytatas nélkil
idézett fajsulyos megallapitasa, miszerint ,,a reformatus egyhaz megdébben-
téen néma”, s lam a helyi baptistak mar rendezik soraikat — val6jaban a ko-
vetkez6 sorokkal folytatodik:

Igaz, vezet6ink mozdulatlansaga nem annyira 6nmaguk akarata, mint te-
hetetlenség kiilsé kovetkezménye. Allandé megfigyelés alatt allanak és
gyakori a zaklatasuk. A maramaros-ugocsai esperes rendszeres kihallgata-
sokra jar a politikai rend6rségre,'” a Beszpekara, ahol lelkipasztortarsai fe-
161 is kérdezik. Ugyanigy Zimanyi Jozsef gecsei lelkész és Stumpf Jend
munkacsi prédikator baptista piispok. A beregi esperest falujanak a tana-
csa zaklatja."® Altalaban nem engedik meg a lelkészek gyiilekezését. Nem
engedték meg az egyhazmegyei kézgytlést.”

A REFORMATUS EGYHAZ ELLEHETETLENITESENEK STACIOI
(1944. OKTOBER — 1946. JANUAR 24.)

A rendelkezés, amelyet a vidékre bearaml6 szovjet csapatok kaptak, misze-
rint ,,nem bantjuk a papokat”, nem azt jelentette, hogy a szovjet hatalom el-
tarte volna az egyhazak, azon belil a reformatus kozosségek fuggetlen 1étét.
Az eleve ateista iranyultsagu szovjet vezetés, bar kis lépésekben, de azonnal
elkezdte a vidék torténelmi egyhazainak visszaszoritasat. Ezek fokozatai vol-

15 Jelentés, 1.

16 Errél bévebben lasd Szamborovszkyné Nagy Ibolya: Egy dicstelen hatalomatadds ar-
nyékban maradt eseményérél. A nagyberegi lelkész 1938-as meghurcolasa a csehszlovak
karhatalom éltal, Kildetés, XXVIL. évf., 2019/6, 9.

17 Ttt mar Lajos Sandorrdl van szé.

18 Ttt pedig Bary Gyulardl, aki Nagyberegen élt.

19 Jelentés, 2.
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tak: a szekularizacio, a felekezeti iskolak allamositasa, a hitoktatas kiszoritasa
az iskolakbol, majd teljes betiltasa, az egyhazkozségi tulajdon kézvagyonna, a
templomok pedig allami tulajdonna lettek nyilvanitva.

Az 1944. oktéber 28. és 1946. januar 22. k6zottl idGszakban a jelenlegi
Karpatalja teriiletén, a szovjet hadsereg jelenlétében és hathatés kézremko-
désével, létrehoztak egy atmeneti baballamot, amelyet Karpdtontili Ukrajninak
neveztek el. Ennek az atmeneti dllamalakulatnak az élén allt, mint legfels6bb
hatalmi szerv a Karpatontuli Ukrajna Néptanacsa. A néptanacs fennhatosaga
alatt, de a szovjet csapatok segitségével a vidéken elinditottak az erdltetett
szovjetesitést, amelynek lényeges elemei voltak az egyhazaknak szovjet min-
tara torténd ,,faragasa’:

1. az 1944. december 5-én kiadott dekrétum alapjan sor kerilt a tomeges
szekularizalasra: az egyhaz és az allam, az egyhaz és az iskola szétva-
lasztasanak deklaralasara.

2. 1945. aprilis 20-an Karpatontali Ukrajna Néptanacsa kiadta ,,Az egyhd-
i vagyon hasgndlatardl’ 2616 dekrétumat,” amely szerint minden ing6
¢és ingatlan vagyontargy, ami addig az egyhazak mint jogi személyek tu-
lajdonaban volt, atment a hivek tulajdonaba. Ez azt jelentette, hogy 6k
donthettek az egyhazi vagyon sorsarol.

3. Ugyanezen a napon az 58/1945. szamu ,, Az iskolik dllamositisdrdl’
rendelet”’ minden oktatasi intézményt 4llami tulajdonnak minésitett at,
az egyhézi iskolik pedig a falvak és varosok fennhatésaga ala keriiltek.”

4. Es bar ekkor a teriilet formalisan nem tartozott a Szovietuniéhoz, ap-
rilis 20-an mégis elfogadta a Néptanacs ,,Karpdtontili Ukrajna Néptand-
csanafk keretein beliil A kultusgok sigyeinek irdnyitdsat vég3d s3erv megalakitdsd-
190 52616 hatirozatat, melyben a tanacs élére Petro Linturt allftottak.”

5. 1945 decemberében Fedor Pouchan beregszaszi korzeti tanfeliigyeld
kotlevélben értesitette az érintetteket arrdl, hogy ezentdl tilos a vallas-
oktatast az iskolaban tartani.”

20

Bicrank Hapoanoi Paau 3akaprarcekof Vipaian. 1 tpasus 1945 p. 113.

2t Uo., 115. A vidék iskolainak szovjetesitésér6l bévebben lasd: Szamborovszkyné Nagy
Ibolya: A szovjet hatalom megjelenése és berendezkedése Beregszasz magyar iskoldiban
(1944-40). Torténelmi vazlat, Acta Academiae Beregsasiensis, XV. évf., 2016, 83-99.

22 Karpataljai Terileti Allami Levéltar (tovabbiakban KTAL), fond P-2595, opisz 1, od.zb.
4, 33.

23 Bicrank Hapoanoi Paau 3akapriatcskol Vipaiau. 1 tpasus 1945 p. 114-115.

24 Ag iskoldkban torténd bitoktatds megtiltdsdirdl. A beregszaszi tantigyi kérzet tanfeliigyel6jének

2501/1945. szamu rendelete. KTAL, fond P-2595, opisz 1, od.zb. 4, 43.

382



A KARPATALJAT REFORMATUSOK ES AZ OROSZ BAPTISTAK EGYESULESI TORTENETEROL

Mindezek a csalad, a k6zosség és végil az egyhaz ellehetetlenitését, allam-
tol val6 fuggését vontak maguk utan, amely folyamat 1946-ig tartott.

Révész Imre, a Tiszantali Reformatus Egyhazkertlet ptspoke 1945. janu-
ar 18-1 keltezésu korlevele volt az els6, amely elért a szovjetek fennhatdsaga
ala vett Maramaros-Ugocsai Egyhazmegyébe. A levélben Révész piispok fo-
galmazasa arra enged koévetkeztetni, hogy ezt megel6z6en mar t6bb korleve-
let is kikildott, amelyek azonban nem érkeztek meg az ideszakadt részekre.
Ebben a levelében javasolta, hogy az egyhazmegyei f6jegyzének (aki térténe-
tesen Lajos Sandor volt) célszerli lenne a kozigazgatasi és elnoki teendSket
atvenni.” A levélbél az is kiderl, hogy a pispok ugy vélte, ezek a tertiletek
tovabbra is a magyar allamhatalom részei. Akkor még az itteniek sem tudtak
pontosan, mi lesz, de a tertletet mar Kdarpatontili Ukrajndanak nevezték, elvit-
ték a hadkoteles, de civil férfilakossagot kényszermunkara, s elkezdédtek a
krealt vadak szerinti letartéztatasok is. Mikézben Magyarorszaggal még nem
kototték meg a habordt lezard szerzédést.

REFORMATUSOK A SZOVJETUNIO KOTELEKEBEN
(1946. JANUAR VEGE — 1947. MAJUS)

Miutan a Szovjetunié és Csehszlovakia 1945. junius 29-én szerzédésben egye-
zett meg ,,Karpat-Ukrajna” atadasarol, 1946. januar 22-én a Szovjetunié hi-
vatalosan is magahoz csatolta az egykori Podkarpatia-t, amely eztan Zakarpatja
lett. Zakarpatszkaja oblaszty (Karpatontuli tertlet) néven pedig az Ukran
Szovijet Szocialista Koztarsasag (tovabbiakban USZSZK) egyik kozigazgatasi
egységévé valt. Az USZSZK Legfelsé Tanacsanak Elncksége 1946. januar
24-én hatarozott arrdl, hogy masnaptdl a tertileten hatalyba lépnek a Szov-
jetunié 1936-os, illetve az USZSZK 1937-es alkotméanya és térvényei.”® Eb-
bél kifolyolag életbe 1épett a Népbiztosok Tanacsanak 1918. januar 20-1 Dek-
rétuma a lelkiismereti szabadsagrol, ag egyhdazi és vallasi kizosségeril. Ekkortol a
vallasi szervezetek ellenbrzését Karpataljan is két allami szervre biztak: a pra-
voszlavokét az 1943. szeptember 14-én, a tobbi felekezetét pedig az 1944.
méjus 19-én létrehozott tanacsra.”” Es bar a Vallasi Kultuszok Ugyeinek Ta-

25 A tisgantili reformatus egybazferiilet piispokétsl. 7/1945. szim alatt. Korlevél a mdramaros-ngocsai
egybdzmegye lelkipdsztoraiboz. Debrecen, 1945. janudr 18. A levelet teljes tetjedelemben kozli:
Horkay: A Keleti Bardr:, 103—105.

26 AAHMAELD FO.B. Miranus B.B. I1paBocaaBha mepkBana 3akapriaTti B yMOBAX CTAHOB-

AenHs paataceKol Baaan (1944-1950 pp.). Pycun, 2013, Ne4 (34). c. 91.

A két tanics hivatalos megnevezése: az Orosz Pravoszlav Bgyhaz Ugyeinek Tanacsa,

minden més egyhaz és felekezet tigyeit a Vallasi Kultuszok Ugyeinek Tanacsa feliigyelte.

27
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nicsat (tovabbiakban VKUT) az USZSZK-ban 1945 februarjaban létrehoz-
tak, illetve annak szerveit az alsébbrendti kézigazgatasi egységekben is még
azon év tavaszan felallitottak, az akkor még nem terjedt ki a jelenlegi Karpat-
aljara. Petro Vilyhovij® (akit az USZSZK-ban a tanics élére éllitottak) igy
csak 1946 tavaszan latogatott el az Gjonnan létrehozott kbzigazgatasi egység-
be. Latogatasanak célja a tajékozddas, illetve a megfelel6 ember kivalasztasa
volt a vidék vallistigyi megbizotti tisztségre. A VKUT karpataljai referense
végul Szergij Ljamin-Agafonov lett, aki harom munkatarsaval latta el a fel-
adatot.”” Az tjdonsiilt hivatalnokok elsé megbizatsa volt, hogy tanulma-
nyozzak és mihamarabb legyenek tisztaban a teriilet torténetével és néprajza-
val, hogy megértsék annak vallasi mozgalmait. S6t, a helyi beszélt nyelvek el-
sajatitasara biztatta Sket, mert az nagyban segiti majd munkajukat.”

Még Vilyhovij karpataljai vizitacidja alatt tortént, hogy Munkacsra is ella-
togatott, ahol a varos két — Kovacs Jozsef reformatus és Stumpf Jend baptis-
ta — lelkészével is megbeszélést folytatott. A talalkozé valos lejatszodasat két
kilonbozé forras is rogzitette: az egyik, a munkaban mar tobbszor emlitett,
névtelen Jelentés, a masik forras Horkay Barna néhai lelkész visszaemlékezése.
Persze, felmeril a kérdés, hogyan jutott el a kijevi ,,vendég” a két munkacsi
lelkészhez? Csak feltételezzik, hogy Ljamin-Agafonovnak kéze lehetett eh-
hez a szervezéshez, aki , karpataljai ember” volt.”' Mindkét forras szerint, a
karpataljai reformatusok részérdl, 1946 tavaszan a szovjet allami vallastigyi
meghatalmazottal legel6szo6r a barati koros lelkészek talalkoztak és nem az
esperesek. Horkay Barna visszaemlékezésében tisztan megfogalmazta: ,,. .. be-
leszoltunk, beleavatkoztunk a kiilsd s3ervezkedés kérdésébe. Nem ismertiik még akkor a
s3ovjet modszereket. A terveket nem is ismerhettiik”>

Valéban nem ismerték a barati korosok a terveket, mert a hattérben az 4j
hatalom mar 1945 végén arra kereste a megoldast, hogyan lehetne a protes-
tansokat alavetni az allam ellenérzésének. E kérdés megoldasara az evangéli-
umi keresztyény-baptistakat szemelték ki, akiknek Karpataljan akkor 56 gyu-
lekezetiik volt, s kézulik 10 magyar.?’3

28 Petro Vilyhovij tanitéképzot végzett, de huzamos ideig Gjsagird volt, majd kilénbozé
szinhdzaknal parttitkar. Kézvetlenil kinevezése el6tt a Kijevi tertleti radiot vezette. Ldsd:
MMUIEAD, Muxana. OOImuHbI HYACHCKOTO BeponcriobeAarnsa B Ykpaure. Kuis — 1998.
Elérhetd: http:/ /judaica.kiev.ua/old/eg9/mizel/miz3.htm (Letdltés: 2019. julius 24.)

29 AA30O. @. P-1490, omr. 1, 0a.36. 11, 4.

30 KTAL, fond P-1490, opisz 1, od.zb. 14, 2.

31 Uo.

32 Horkay: A Keleti Bardti, 118.

33 KTAL, fond P-1490, opisz 1, od.zb. 6.
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A korabeli irasok szerint Ljamin-Agafonov mar 1946 juniusaban XVI-268/
1946. szamu hivatalos levelében kérte a harom egyhazmegye vezetdjét, hogy ter-
jesszék be az esperest keriletiikben tevékenyked§ lelkészek névsorat. Lajos San-
dor ugocsai esperes jalius 11-i keltezéssel kiildte be a kért listat, amelyen 24 név
szerepelt.” Gencsy Béla ungi esperes jalius 15-i datummal tovabbitotta az ada-
tokat 20 lelkészrSl.” LegkésSbb a Beregi Egyhazmegyébél kiildte at az esperes a
lelkészi adatokat jalius 23-an, 41 lelkészrél.° Ehhez oktber 14-én még tovabbi
harom lelkész adatait csatolta Bary Gyula esperes.”” BEzen adatok Osszesitése
alapjan 1946 nyaran 88 reformatus lelkész szolgalt Karpataljan. Annak fényében,
hogy a hivatalos adatok 1941-ben 113 lelkészt és segédlelkészt tartottak nyilvan,
s 1944 6szén ebbdl 23-25 £6 elmenekiilését lehet alatamasztani, a tébbi a helyén
maradt, s igy a 88 lelkész-szam teljesen realis adat.

Ljamin-Agafonov 1946. december 19-én irasos értesitést killdott Bary Gyula
beregi esperesnek, hogy december 23-ara Ungvarra varja a vidék reformatus-
sagat érint6 fontos kérdés megbeszélése végett. Utébbi azonban taviratban
jelzett vissza, miszerint els6sorban betegsége miatt nem tudott eleget tenni a
meghfvasnak, de maga helyett, Gyorke Istvan egyhazmegyei f6jegyzével
egyeztetve,” utébbit javasolta és kiildte el a vallasiigyi meghatalmazotthoz
Ungvarra.” Err6l két esperestarsat {rasban tudésitotta.”

1947. januar 20-an Munkacson lelkészi értekezletet tartottak, ahol a harom
esperesen kiviil féleg a barati kords tagok voltak jelen.* Utébbi lelkészek ekkor
terjesztették a harom esperes elé a sajat maguk altal Osszeallitott ,,vezetGség
névsorat, egyhizmegyénként is”.*” ,Lett erre felhaborodds!” — irta kés6bb az
esetr6l Horkay,” ugyanis a hdrom esperes csak az dllamhatalommal kapcsolatot
tartd, an. zerileti megbizott pozicidjanak valasztasaba egyezett bele. A mar tobb-
szOr idézett Horkay visszaemlékezésében teljes terjedelmében kozolt egy leve-

3 KTAL, fond P-1490, opisz 9, od.zb. 9-10.

35 Uo., 11.

36 KTAL, fond P-1490, opisz 9, od.zb. 5-6.

37 Uo., 16.

38 Bary Gynla beregi ref. esperes levele Nagytiszteletii Gydrke Lstvdn sirnak egyhagmegyei fijegy2, tandcs-
bird Beregdjfaln. A levelet Gyorke Szabolcs, Gyorke Istvan fia bocsatotta a NIKM rendel-
kezésére, amit ezuton is készonlnk neki.

3 Bary Gynla beregi ref. esperes levele a Teriileti 1 alldsiigyi Meghatalmazotinak Ungvarra. 1.K./1947. sz,
alatt. A levelet Gyobrke Szabolcs, Gyorke Istvan fia bocsatotta a NIKM rendelkezésére,
amit ezaton is készonink neki.

40 Bary Gynla Reformdtus egyhazi teriileti megbizott 3/1947. szdmi, 1947 mdjusiban kelt kirlevele.
KREL, Bucsu. 1. fond, 10. C.

N Vo&.: Bary Gynla Reformdtns egyhazi teriileti megbizott 3/ 1947. szim

4 Horkay: A Keleti Bardti, 118.

$ Ua.
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let, amelyet a munkacsi barati kéros lelkész, Kovacs Jozsef irt masnap, januar
21-én Bary Gyulanak. A levél igy kezddédik: ,,A tertileti meghatalmazottal valo
targyalas utan...”, amely arra enged kovetkeztetni, hogy Kovacs Jézsef is tar-
gyalt Ljamin-Agafonovval, vagy jelen volt a vele lezajlott targyalason. A levél-
ben Kovacs tiszteletes nyomatékosan arra kérte Baryt, hogy ,.elsésorban a
S3tars?’ [szetintem piispik/ személyében kell megallapodnunk™.* Kovacs tisz-
teletes valészindleg nem a sajat nevében beszélt, amikor a ,,megallapodnunk”
szot hasznalta, de a ,,szerintem puspok” megjegyzés viszont sajat elképzelését is
tikkrozheti. Am Kovacs J6zsef ekkor nem tartozott a reformatus egyhazvezeték
korébe, tehat maganvéleményét kozolhette a levélben, amelyet igy folytatott:

»~Amennyiben Nagytiszteletd Esperes Ur nem vallalja a piispokre itt és most
varé rendkivili nehézségeket, akkor szerintem egyedil Gyorke Istvan az,
aki kiprobalt, tekintélyes, alkalmas. Tessék szives lenni az 6 megvalasztasat
hathatésan intézni! Nagyon szépen kérem! A harmadik és utolsé f6kéré-
sem, hogy a Gyorke 1. leend6 munkatarsainak listajat is tessenek szivesek
lenni tgy Gsszeallitani, hogy az elsé elvi kéréseimben foglaltaknak megfe-
leljen. Tessék szives lenni a Gyorke 1. altal vitt listat evégb6l megfontolni,
lehetbleg elfogadni és elfogadtatni.”™*

E sz6vegbdl az cseng ki, hogy a Barati Kor tagsaga mar tisztaban volt
Barynak a pusp0Oki tisztség betoltését visszautasité véleményével, s csak azt
vartak t6le, hogy az altaluk 6sszeallitott listat (ahogyan az utolsé6 mondatban
fogalmazott Kovacs tiszteletes) e/fogadja és elfogadtassa.

Januar 22-én az esperesek az Gjabb tanacskozason egyetértettek abban,
hogy az an. zeriileti megbizott pozicidjara minél hamarabb meg kell valasztani a
jeloltet, s hogy erre Gyorke Istvan mindenképpen alkalmas. Tehat 6t javasol-
tak a gyulekezeteknek és mindharom egyhazmegyében elrendelték a valaszta-
sok megtartasat. A ,,Jegyz0kinyv a karpdton tili teriilet reformidtus egyhdzkozségeibil
a teriileti meghizott és titkdrja megvalasztdsa céljabil beterjesztett szavazatok felbontdsa-
1ol és ag, eredmények megdllapitasardl” Nagyberegen 1947. februar 12. napjan ir6-
dott, s a valasztas eredményei kézismertek: Gyorke Istvan ferdileti meghizott 80
szavazatot kapott, fitkdra pedig 78 szavazattal Pazsit J6zsef lett.*

4 Horkay: A Keleti Barati, 119.

 Ua.

46 Jegyzikiny a kdrpdton tili teriilet reformditus egybdzkizségeibil a teriileti megbizott és titkdrja megyd-
lasztdsa céljabil beterjes3lett s3avazatok felbontdsirdl és a3 eredmények megdllapitasardl. Kelt Nagy-
beregen 1947 évi februdr 12 napjan. KTAL, fond P-1490, opisz 1, od.zb. 18. 4.
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A valasztas eredményérdl Ljamin-Agafonov szinte azonnal tajékoztatta ki-
jevi felettesét,” aki marcius 15-én ezt a megjegyzést irta a beszamold lapszé-
lére: ,,Utasitast adni Szazanov elv-nak: 1. Elutasitani Gy6rke Istvan Janosé
plispikké tortént megvalasztasat. 2. Tartézkodni az Gjabb pispikvalasztastil a
kiilon rendelkezés kiadasaig.”* Errél azonban Karpataljdn nem tudtak, s a
Barati Kor strgette Gyorke felesketését, valamint mindkét tisztségbe (feriileti
meghizott és piispik) torténd beiktatasat. Ett6l azonban — a jelenleg ismert for-
rasok szerint — gy Bary, mint Lajos Sandor édzkodott, s csak az el6bbire
adtak beleegyezésiiket. Az esetrdl Bary 1947 majusi korlevelében igy irt: ,,...az 6
kivansagara is tisztazni szerettem volna e dolgot el6zbleg legalabb egy egye-
temes értekezletre Osszehivandé lelkipasztorok megallapodasaval s e végbdl
kérvényt is nydjtottam be a kormany meghatalmazottjzhoz”." Bary e célbol
aprilis 15-ére Beregszaszban tartandé lelkipasztori gytlés engedélyezését kér-
te,”’ amit Ljamin-Agafonov a kijevi utasitas szerint megtagadott.51

Ljamin-Agafonovnak a Gyorkével folytatott megbeszéléseir6l mindezidaig
nem tudunk tényeket, de azt igen, hogy valamikor marcius 25. és aprilis 15.
koz6tt utébbi lemondott megvalasztott tisztségérél. Bs az is kideriilt, hogy a
megvalasztasat kovet6 naptdl figyelte az allamvédelmi hatésag.

Még nem latjuk az Osszefuggést, de idérend szerint feltind, hogy Gyorke
lemondasanak intervallumaban, 1947. marcius 28-an Simon Zsigmond, Zimanyi
Jézsef és Horkay Barna bementek a KGB beregszaszi korzeti hivatalaba,” ahol
azt a bizonyos Sztalinnak cimzett hitvallast elmondtik. Am a korzeti hivatalve-
zet6 Ungvarra kildte Sket, s 6k masnap el is mentek, s ott leirtak gondolatai-
kat.” Err6l azonban az esperesek nem tudtak és az aznapi egyhazmegyei ta-
nacsilésen megallapitottak, hogy a s3tdrsi ,,csupin ideiglenes jellegii a fiigod kérdések
levezetésére |lett megvalasztva — a szerz| s fgy beiktatisdrdl, eskiitételéril s30 sem le-
he>>* Bzen a tanacsiilésen mondhatott le Bary Gyula beregi esperesi tisztségé-
6], mert az ezt kévetSen kiadott korleveleket mar Illyés Istvan irta ala esperes-

47 Uo., 3.

B Aonosiona sanucka C. Aamina-Aeagponosa 6i0 15 bepess 1947 p. ,Ilpo subopu cmaputozo pegop-
Mamevioi yepreu”. LeHTpasbHII ACp/KaBHUI apXiB BUIIUIX OPraHIB BAAAH Ta YIIPABAIHHSA
Vipatun (IAABOY) Ukrajna Legfelsébb Hatalmi és Igazgatasi Szerveinek Kézponti Al-
lami Levéltara, ©.4648, om.4, cup. 34, apx. 130.

49 Bary Gynla Reformatus egyhazi teriileti megbizott 3/ 1947. szdmi, 8.

50 A levél keltezése: 1947. marcius 25. Ldsd KTAL, fond P-1490, opisz 1, od.zb. 18. 6.

S V6. Bary Gyula Reformatus egyhazi terdileti megbizott 3/ 1947. sgani, 8.

52 KGB (oroszul: KI'B — Kommurer ocyaapersennoii Besormacuocti), ami magyarul: Al-
lambiztonsagi Bizottsag

5 TTAABOV, ©.4648, om.4, cup. 34, apx. 138., 141.

54 Lajos Sdndor esperes 22/1947. s3. kirlevele. KT AL, fond P-1490, opisz 1, od.zb. 18. 7.
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ként. Ennek ellenére Baryt a VKUT megbizottja 4prilis 15-ére Gjra magihoz
rendelte Ungvarra, aki azonban csak majus 6-an tudott talalkozni ILjamin-
Agafonovval. Utébbi a nagyberegi lelkészt arra akarta ravenni, hogy ideiglene-
sen vallalja el a tertileti megbizott szerepét, mivel a kijevi vezetés nem tartotta
szabalyszertinek a februdr 12-i vélasztast, s azt érvénytelenitette. Bs tényként
kozolte Gyorke lemondasat is Baryval, aki végiil is elvallalta a sg#drssj, mas szo6-
val rangidés tertileti megbizott szerepét, hisz valoban 6 volt a korelnok.

Kozben Kijevben Vilyhovij mar a februari valasztds megejtése utan a
KGB-hez fordult, mert ugy latta az Gigy talnétt a hataskorén, és kérte a barati
koros lelkészek megfigyelését. Kéthonapnyi vizsgalat eredményeként Vilyho-
vij majusban kézhez kapta az allambiztonsagi szervek megallapitast, misze-
rint ,,a Barati Kor szovjetellenes szervezet, amely a fasiszta Magyarorszagnak
segit Karpatontdli Ukrajnat szentistvani birtokka tenni”.”” Ez egyértelmsi-
tette, miszerint a Barati Kort fel kell szamolni. Ezt a javaslatot terjesztette fel
Moszkvaba, ahol a ,,.Szovjetunié Minisztertanacsa mellett mkods vallastigyi
tanacs 1947. majus 20-an kelt utasitasara a Szovjetuniéo Minisztertanacsa mel-
lett mGkodé vallastigyi tanacs karpatontuli tertileti megbizottja feloszlatta a
magat ,,Keleti fivérek” klubjanak nevezé illegalisan mikodo szervezetet”.”
A feloszlatas tényérdl junius 11-én hivatalosan értesitették Simon Zsigmon-
dot, Horkay Barnat és Zimanyi J6zsefet.”’

A SZOVJETUNIOBELI BAPTISTAKKAL TORTENO EGYUTTMUKODES
ES/VAGY EGYESULES ESETE

A kérdes felvetése Ravasz Lds3lo dltal

Mikézben a fenti kaotikus események zajlottak, parhuzamosan egy masik tor-
ténet is elindult és futott. A kérdés, marmint a karpataljai reformatusoknak a
moszkvai kézpontu baptistakkal torténé egyiittmikodése vagy egyestilése Bu-

% HAABOVY, ©.4648, or.4, cup. 34, apk. 134.

5% A Szovjetunié Minisztertandcsa mellett mikédS vallastigyl tandcs karpatontuli teriileti
megbizottjanak 1948. januar 13. 001. s/sz. igazoldsa. Apxis Vipasainus Cayxbu Besme-
ku Yipaian B 3akaprarcekiii ooaacti (Ukrajna Biztonsagi Szolgalata Karpataljai Hivata-
lanak Levéltira /UBSZKHL), Fond 2258, opisz 1, od.zb. 5983, delo C-2274. A doku-
mentumot kézli: Fodor Gusztav: Akik a nagy nyomorisighil jottek. .. A sztilin diktatiira
koncepeids perei kdrpdtaljai reformatus lelkész ellen a KGB ungvari levéltardnak dokumentumai alap-
Jjan. Peranyagok, életrajzi adatok, fényképek, Debrecen, Karpataljai Reformatus Egyhaz—Re-
formatus Koézéleti és Kulturalis Kézpont Alapitvany, 2017, 158.

57 Uo.
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dapesten és Moszkvaban szinte egy idében vet6dott fel. A gondolat, hogy a
Magyar Reformatus Egyhaz Egyetemes Konventjének Elnoksége forduljon ké-
réssel az Amerikai Déli Baptista Unidhoz a karpataljai reformatusok megsegité-
se ugyében, mar 1946 nyaran is megfogalmazdédhatott Ravasz Laszloban.
Ugyanis a fent emlitett Baptista Uni6 elndke ekkor jart Moszkvaban.” ,,Az ot-
tani latogatasarol a kilfoldi egyhazi ujsagokban megjelent cikkek azt mutatjak,
hogy az oroszorszagi baptistaknak, akik ott a protestans szévetség zomét s egy-
ben vezet6ségét alkotjak, mind a moszkvai allami kézegek, mind pedig a kul-
foldi protestans egyhazak vezetSségei felé j6 kapcsolataik vannak”.” Ez indftot-
ta Ravasz LaszIlot arra, hogy a Baptista Unio elndkéhez forduljon. Magat a leve-
let Ravasz puspok fogalmazta, am el6tte megtargyalta azt Somogyi Imrével, a
magyarorszagi baptistak lelkész-elnokével. A széveg elsé valtozata 1947. febru-
ar 12-1 keltezésti, amelyben az Elnokség arra kérte a Baptista Uniot, hogy ,,ve-
gye fel a gondjat ezeknek a gytlekezeteknek. Kilonosen az igehirdetés és sak-
ramentumok kiszolgiltatasinak folyamatossigarél gondoskodjék™.” Bzt a le-
véltervezetet még aznap elkildték Debrecenbe Révész Imrének, a Tiszantali
Egyhazmegye puspokének véleményezésre. Révész plispok a Konvent Elncksé-
gének kiildott valaszaban mell6zni javasolta a teljes negyedik bekezdést, amely
szerint ,,A magyar reformatusokon ott betelt az {télet, amit az evangéliumban
olvasunk: Megverem a pasztort és elszélednek a juhok. Az elcsatolas utan az Gsi
teriileten meghagyott magyar reformatussag tokéletesen elarvult, pasztor nélkil
él, testvéri k6zosségbdl kiszakitva, 6nmagara utalva”.’’ Mivel a debreceni pus-
pok is ugy tudta, hogy a karpataljai lelkészek zome a helyén maradt.

A Konvent Elndksége marcius 5-én véglegesitette a megirandé levél tar-
talmat, s a Baptista Uniot ,,Isten orszaga épitésében vald egyiittmiikidésre” ké-
sziilt felkérni.” Az elkésziilt leveleket az elnékség marcius 11-én kiildte el
Révész Imrének és Enyedy Andornak,” s egyben kérte Sket, hogy ,,valami-
lyen modot talalva” juttassak el azokat a karpataljai magyar reformatus gyt-
lekezetek pasztorainak.” Ugyanezen keltezéssel késziilt az angol nyelvii levél
is a Baptista Uni6 elnokének cimezve, amelynek szévegében viszont mar a

5 Err6l az utazasrél Louie D. Newton 1947. aprilis 12-én kelt levelébdl tudunk. Ldsd:
MREZSL, 2.f. fond, 41. d., 1947/5478. 2.

3 A Magyarorszdgi Reformatus Egyhdz Egyetemes Konventje Elnokségéneke 1947. februar 12-én felt
levele Dr. Révésg Imre piispoknek. MREZSL, 2.f. fond, 41. d., 1947/870.

0 _A Magyarorszdgi Reformatus Egyhaz Egyetemes Konventje Elnikségének 1947. februdr 12-én kelt.

o Uo.

2 Kivonat a reformdtus egyetemes konvent elnikségi tandcsanak, Budapesten, 1947. évi mrcins hd 5-én
tariott iilés jegyzikinyvébdl: 25. szam. MREZSL, 2.£. fond, 41. d., 1947/1485.

9 Enyedi Andor (1888-1966) a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkertlet ptspoke.

o4 MREZSL, 2.f. fond, 41. d., 1947/1485. 4-5.
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»karpataljai magyar reformatusok gyiilekezeteinek az oroszorszagi protestan-
sok szdvetségébe vald bedpitésé?” kérték,” mikdzben a gyiilekezeteknek cimzett
levélben arra szoélitotta fel a karpataljaiakat, hogy ,,Isten orszaganak egyiittes
épitése céljabol keressék a kapesolatot az oroszorszagi protestansokkal”.” Va-
gyis a baptistak elnckétdl a gytilekezetek bedpitését kérte, amely belépést, csat-
lakozast is jelenthet, mig a karpataljai lelkészektl csupdn kapesolatkeresést kért.
E félreérthet6 fogalmazasbeli kulonbség okozta aztan a problémat a karpat-
aljaiak és az orosz baptistak kozott a megbeszélések ideje alatt.

Mikézben a fent emlitett levelek a cimzettekhez kimentek, marcius 17-én
a Konvent Elnockségéhez megérkezett az altalam mar tObbszor idézett szer-
z6 nélkili Jelentés, amely két nap alatt minden konventi illetékeshez eljutott. A
megbeszélések utani kovetkeztetést a Jelentés hatlapjara vezette fel a titkar:
,,1485/1947. mircius 13-4n kelt intézkedéseknél tobbet tenni most nem le-
het. Irattarbal Bp. 47.1V.23.°"

A kérdés a karpdtaljai reformdtusok feldl nézve

Louie D. Newton, a Baptista Uni6 elnokének valaszlevele Ravasz ptuspokhoz
Budapestre és Jakob Zsidkovhoz, az Ossz-szévetségi Evangéliumi Keresz-
tény-baptista Tanics (tovibbiakban OEKBF) elndkének Moszkviba egyarint
1947. aprilis 12-1 keltezés. Utdbbinak azt javasolta az Unid elndke, hogy
kozvetleniil keresse meg a magyar plispokot és egyeztessenek a kérdésben.”

A VKUT karpétaljai meghatalmazottja Kijevbsl 1947. majus 19-én kapta
kézhez Ravasz Newtonhoz irt levelét orosz forditasban, ahol (az angol val-
tozatnak megfeleléen) oroszul is a esatlakozis kérelme szerepelt.” Bz a kéze-
ledés (vagy egyesiilés vagy egyuttmikodés) a reformatusok és a baptistak ko-
z6tt akkor jarhaté utnak tant, tudvan arrdl, hogy 1946 februarjaban a karpat-
aljai ,,szabadegyhazak” beléptek a baptistak szervezetébe, amelyet torténete-
sen pont az allamhatalom szorgalmazott.

Azt, hogy a MRE Egyetemes Konventjének két levele megérkezett a kar-
pataljai reformatus lelkészekhez egy korabeli forrasbol tudjuk.” Csak a do-

95 Az Amerikai Déli Baptista Unid Elnikének. Uo., 3.

6 A kdrpdtaljai magyar reformatus gyiilekezetek pasztorainak. MREZSL, 2.f. fond, 41. d., 1947/
1485. 1.

67 MREZSL, 2.f. fond, 41. d., 1947/1726. 6.

8 MREZSL, 2.f. fond, 41. d., 1947/5476. 1-2.

® KTAL, fond P-1490, opisz 1, od.zb. 18. 11-12.

70 Ez a forras egy 1947. junius 27-i keltezést levél a harom karpataljai esperes (Lajos San-
dor, Genesy Béla és Illyés Istvan), illetve Bary Gyula (cim nélkil) alafrasaval, amely az
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kumentumok id6rendbe tortént allitasa utan tint ki, hogy mar e levél meg-
irasa el6tt, még junius 2-an Karpataljara érkezett az OEKBF egyik tagja, Iva-
nov Illés Grigorjevics. Am nem volt kénnyt helyzetben a moszkvai vendég,
mert az OEKBF azzal az tizenettel kiildte képvisel6jét Karpataljara, hogy
csak abban az esetben lat lehet6séget a reformatusokkal torténd egytittmi-
kodésre, ha azok joghatdsagilag teljes mértékben alarendelik magukat a Ta-
nacsnak. Junius elsé felében azonban ,,a baptista egyhaz megbizottjaval terv-
be vett megbeszélést nem sikeriilt elékésziteni”.”! De mivel Ivanov nem uta-
zott vissza Moszkvaba, a targyalasok a reformatusokkal junius masodik felé-
ben tovabb folytak, csak mar informalisan. Err6]l Gulacsy Lajos 1947. janius
30-4n névéréhez és ségorahoz irt levelébdl tudunk.”” Ebben a levélben sze-
repelt a kovetkezé par mondat: ,,Jelenleg itt van Moszkvabdl egy baptista
tépresbiter, a Ravasz puspok ur kérésére. Személyesen ismerem, nagyon al-
dott ember! Hallgattam az el6adasat. Isten altaluk is segftségiinkre siet”.” Bz
a levéltoredék azért maradt fenn, mert a Tiszantdli Reformatus Egyhazkerilet
tSjegyzGije augusztus 6-an, a konventi elndkséghez irt levelében idézett abbol.
Végill az egyhazmegyei vezetSség tagjai a junius 27-én tartott beregszaszi
értekezleten tobb kérdésben is el6re 1éptek:
1. irasbeli nyilatkozatot kildtek Ungvarra Ljamin-Agafonovnak, hogy
hajlandok egyiittm(ikédni a baptistakkal;™
2. levélben keresték meg az OEKBF-t, amelyben Ravasz piispok levelére
hivatkozva kijelentették, hogy ,,hajland6k vagyunk megkezdeni az em-
litett egytittmunkélkodas gyakorlati keresztiilvitelét”;”
3. végul pedig kittzték a baptistakkal folytatandé els6 hivatalos targyalas
idejét és helyét, s evégett kérvénnyel fordultak Ljamin-Agafonovhoz.”

Evangéliumi Keresztyény-baptista Fétanacsnak volt cimezve Moszkvaba, s ebben hivat-
koztak Ravasz Laszl6 levelére.

" Bary Gyula 1947. jinius 14. 10/ 1947. sz. levele L. Agafonov urmak, — a CCCP. Valldsiigyi meg-
hatalmazottianak. Uzhorod. KTAL, fond P-1490, opisz 1, od.zb. 18. 14.

72 Gulacsy Lajos névére Szeréna, az 6 férje pedig Szabd Gabor. Utébbi 1947-ben egyben
Révész Imrének, a Tiszantali Reformatus Egyhazkerilet puspokének titkara volt.

73 Alevelet idézi: Fej6s: A kdrpdtaljai reformdtusok, 34.

7 KTAL, fond P-1490, opisz 1, od.zb. 18. 18-19.

75 A Szojetunidbeli Evangélinmi Keresztyény-baptista Fotandesinak Moszfviba. KTAL, fond P-1490,
opisz 1, od.zb. 18. 20-21.

76 A Szovjetunid vallasiigyi Minisztérinmi Tandesanak meghatalmazotyia Ungvar. Uo., 17-18.
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AMIT A BATYUI TALALKOZOROL JELENLEG TUDNI LEHET

Ljamin-Agafonov mar masnap, junius 28-an megkildte Barynak a pozitiv va-
laszt a fenti kérvényre.”” A megbeszélés helyszinéiil Batyut valasztotték, féleg
kozlekedés szempontjabol j6 megkozelithet6sége miatt. Illyés Istvan beregi
esperes junius 28-i korlevélében értesitette egyhazmegyéje lelkipasztorait,
hogy julius 8-an, délel6tt 9 6rara mindenkit varnak a batyudi reformatus temp-
lomba.” Gencsy Béla ungi esperes pedig julius 4-én Ungvaron tajékoztatta
egyhazmegyéje lelkészeit, mirdl is lesz ott s26.”

A lelkipasztori értekezlet a fent jelzett idépontban lezajlott, amelynek ere-
deti magyar nyelv(, részben kézzel irt jegyz6konyve is megmaradt.*’ Az érte-
kezleten Lajos Sandor elnokolt, jegyz6i Horkay Barna és Nagy Jozsef voltak.
Az egyhazvezetés két kérdésrdl tervezett beszamolni a megjelentek el6tt: el-
s6sorban Ravasz Laszlé levelérdl, valamint az OEKBF tagjéval folytatott
targyalasokrol szo6l6 kozleményrél. Masodsorban a lelkészek koziil megbizot-
takat terveztek valasztani, akik ,,a reformatusok és ev. ker. baptistak lelki egy-
ségérdl és egylttmikodésérdl szolod targyalasokra és megegyezés alairasara”
felhatalmazast kapnak majd a jelenlévéktdl. Az értekezleten elfogadtak:

1. Hebyeseljiik a Karpdtmigitti Ref. Egybaz Espereseinek Beregszdszon 1947. ji-
nius ho 27-én hogott hatdrozatdt és siikségesnek tarljuk tandcskozdsokat keg-
deni Moszkvaban az Ev. Ker. Baptistik Fotandesdaval.

2. A tandeskozdsra és a megegyezés aldirdsdra a kovetkezd sgemélyekbol dallo kiil-
dottség valasztassék ki: 1. Vass Jozgsef, 2. Ruszka Bertalan, 3. Genesy Béla, 4.
Dr. Sdrkdny 1ajos, 5. Nagy J6zsef, 6. Ilyés Istvin.®'

A jegyz6konyv megbrizte negyvennyolc lelkipasztor sajatkezd alairasat. A
Ljamin-Agafonov altal masnap Kijevbe beterjesztett orosz forditasban pedig
a Batyuban megjelent minden lelkipasztor fel volt sorolva.*”” A lista ugyan 60
gytlekezetet nevezett meg, de csak 58 lelkészt. S ezek kézott nem volt ott
Bary Gyula, mert teljesen értelmetlennck tartotta a megbeszéléseket.®

77 Cm. dexary pegpopmanmckod yepxes: bapu Awao Anexcanoposuuy ¢. Beauxue Depeeu Depezosckozo
okpyea. 28 urwns 1947 ¢. Ne55. KTAL, fond P-1490, opisz 1, od.zb. 18. 23.

78 Illyés Istvin beregi esperes 39. k.i. 1947. szamii korlevele. Uo., 22.

79 KTAL, fond P-1490, opisz 1, od.zb. 18. 24.

80 Peyer-Miiller allitisaval ellentétben.

81 Jegyzdkinys, amely késziilt a Ref. Egyhiz Lelkipisztorai Ertekezletének 1947. jiidins hd 8-in Batysi
kdzséghen hozott hatirozatdrdl. KTAL, fond P-1490, opisz 1, od.zb. 18. 25.

82 Uo., 26-27.

83 Cnucox nacmopos pep. Llepxou yuacmeosasutux 6 cosempanun 8. urwan 1947 ¢. 6 ¢. bameeso. Lasd:
KTAL, fond P-1490, opisz 1, od.zb. 18. 28.
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A talalkoz6 egyik jegyz6je — Horkay Barna — egy bekezdést szentelt visz-
szaemlékezésében az eseménynek, amely szerint Batyuban ott volt Ivanov, a
moszkvai baptistak képvisel6je, amit azonban sem az eredeti magyar nyelvd
jegyzOkonyv, sem az orosz atirat nem tamaszt ali. Fs azt a kijelentést sem,
amely a Horkay széveg szerint Pazsit Jozsef mondott: ,,Nekiink nincs sziik-
ségiink arra, hogy reformatus egyhazunk ladajat 4j szekérre tegyiik, — Ivanov
odafordult tirsihoz: Akkor itt nekiink nincs semmi keresnivalonk™.™ Ha ez a
szovaltas lejatszédott volna, akkor jalius 11-én valészintleg nem kertlt volna
sor Beregszaszban a reformatusok altal delegalt lelkészek és Ivanov, valamint
karpataljai hittarsa, Kovacs F. 1. k6zotti megbeszélésre. De a megbeszélés
létrejott, s ugyancsak fennmaradt az orosz nyelvd jegyzékonyve. A szoveg-
ben érdekes Ujdonsagként jelenik meg, hogy a helyi lelkészek Karpatontuli
Magyar Reformatus Egyhazként hataroztak meg magukat. A megbeszélés
eredményeit négy pontban foglaltak 6ssze, amely a két egyhaz koézotti kap-
csolat lehet6ségeit probalta korbeirni. Az elsé kettd csak udvariassagi formu-
lakat tartalmazott, mint hogy Oriillnek annak, hogy targyalasokat kezdhettek,
¢és hogy a két egyhaz kozel all egymashoz. A harmadikban lehetSséget nyuj-
tottak egymasnak, hogy megismerhessék a masik tevékenységét, illetve a ne-
gyedikben megjelolték Kovacs F. 1. karpataljai testvért, mint aki az elkovet-
kez6kben a kapcsolattarté lesz a két egyhaz kozott.” Vagyis sem a batyui,
sem az azt kévetd beregszaszi talalkozén nem fogalmazddott meg a két egy-
haz egyesiilésének Shaja vagy ténye. Vagy ha szoba is kertlt, az nem lett jova-
hagyva a reformatusok altal, s ezért nem kertlt jegyz6konyvbe. A nemrég
feltart forrasokbdl az dertlt ki, hogy a targyalasok lezarasat elsGsorban az
bonyolitotta, hogy a reformatus lelkészek kézott nem volt egyetértés a kér-
désben — akarjak-e 6k is az egyestlést vagy sem. Tudjuk azt, hogy volt egy
csoport, amely igen hatarozottan kiallt az egyestlés mellett, mig két esperes
(Bary Gyula és Lajos Sandor) hatarozottan ellenezte azt, mondvan — ez a
karpataljai reformatussag felszamolasahoz vezetne.

A reformatus lelkészek kozotti véleménykilonbséget végiil Genesy Béla
ungi esperesnek sikerilt kozelitenie, amikor azt javasolta, hogy fogadjak el az
egylittmiikidést a baptistakkal, de csak bizonyos feltételek mellett. Ezekben a
feltételekben mar konkrét cselekvési tervet vazoltak fel:

84 Horkay: A Keleti Bardti, 112.
85 Sanuce Ne1 cosemparun ynosomouenrivix Saxapnanmexoti Bereepexoti Pegpopmamexoii Lleprsu cosmecnto
¢ wnerom Ilpesuduyma Beecorsnozo Cosema Dsancenvexux Xpucmuarn-Banmucmos Gpamom Hearo-

soe VLI u npu ywacmuu pabomnuxa BCOXD, Gpama Kosaua D11, coomonsuecocn 11 uronn
1947 2. B Bepezose. KT'AL, fond P-1490, opisz 1, od.zb. 18. 29.
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1. Az Evangélinmi Keresztyény-baptista Ossz-s3ivetségi Tandcsdt (EKBOT) a refor-
nidtnusok lelfei kigpontkeént elfogadjik, ha a Tandesba sajdt képviseldt delegdlbatnatk;

2. a reformatusok elismerif a teriilet fipresbiteréneke adminisgtrativ hatalmdit és
megadjik a lebetiséget az EKBOT-nak, hogy ellendrizze munkdjukat és minden
egyhazmegyei tandesban legyen képviseldyiiky

3. a reformatusok megtartjak istentiszteleti ritusnk minden sajdtossagat, de lebetdsé-
get adnak egyhazkizségeikben ay EKBOT képviselsinek felszolalisdra, s exzel
a (reformadtusok) jogot kapnak azg ev. Baptista kizisségekben tirténd igebirdetésre;

4. az egyhazkizségiik veetését maguk a reformatusok végiks

5. a reformdtusok sajdt esperesekkel rendelkeznek, akik lelki digyekben csak az
EKBOT-nak vannak aldrendelve, adminisztrativilag pedig még a féesperesneky

6. Karpdtalja egyhdzainak lelki vezetését, s exen beliil a Reformatus Egyhdzet is ag

EKBOT egyik tagja vég3i;

a Reformatus Egyhaz inkéntesen hozzdjarul az EKBOT kiaddsaihoz;

a3 EKBOT utasitdsain kiviil senkiét el nem fogadja, s a teriilet Reformatns Fgy-

hdza nem tartja magat a budapesti Magyar Reformatus Egyhdaz Fotandesa ald-

rendeltjéneke;

9. az EKBOT minden jogi és lelki felelésséget magdra villal, tibbek kizitt a Re-
Jormatus Egybaz tirvény s3erinti regisztracidjat is.*

S N

E feltételeket atadtak Ivanovnak, s még j6 par talalkozora sor kertilhetett,
mert julius 15-én a baptista vezeté Karpataljardl tortént elutazasa eltt jelen-
tést nyujtott be Ljamin-Agafonovnak. A kézzel irt beszamoloban Ivanov si-
keresnek mindsitette a reformatusokkal folytatott megbeszéléseket, s egyben
reményét fejezte ki, hogy azok, dgy tlnik, a reformatus egyhaznak és az
evangéliumi keresztyény-baptista szovetségnek az egyestlésével végzédnek
majd.”” Beszdmol6jaban a teriileti vallasiigyi megbizott figyelmét felhfvta két
— szerinte nem szerencsés — esetre, amelyeknél sérelem érte a reformatuso-
kat. Az egyikrdl jalius 12-én a Magyarorszagra épp attelepiilé munkacsi lel-
kész, Kovacs Jozsef terjesztett be feljegyzést. Eszerint a tavozni készil6 lel-
kész lakasat megszallta a katonasag és az utca lakosai kézil tobben is, mert
szerették volna azt kisajatitani, mikézben telekkonyvileg, az adohivatalnal és
a lakashivatalnal is (annak rendje és moddja szerint) regisztralva és engedé-

86 CAAAMAXA L. Pedpopmarcpra mepxsa 3akaprarra B mepini micagBoeHHi poku (1945—
1948) // Iomopin seqiciii 6 Yipaini. Ilpayi X1 Mincrapoonoi nayxosoi xongpepernyii (Avsis, 1619
tpasasa 2001 poky). Ka.1. — Assis: Aoroc, 2001. 377.

87 Vnoanomouennomy Cosema no denam peaucuosisex Kyavmos npu Coseme Munucnpos CCCP no
Saxapnamexoii obaacmu. KTAL, fond P-1490, opisz 1, od.zb. 18. 31.
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lyezve volt az egyhazkozség tulajdonjoga.” Kovacs tiszteletes feljegyzését azzal
nyomatékositotta, miszerint a lakast ,,jogosnak nyilvanitotta Vilhovij kijevi val-
lastigyi miniszter ur is, aki a most tavozoé lelkészt meglatogatta és vele két és £él
6rat volt szives beszélgetni ebben a lakdsban”.*” A masik eset a forgolanyi lel-
kész tigye volt, ahol a telepiilés tanacselnoke a lelkipasztor tevékenységét a terii-
leti vallastigyi meghatalmazott engedélyének meglétéhez kototte. Errdl az eset-
rél jalius 23-an Bary is tuddsitotta Ljamin-Agafonovot, s kérte, hasson oda,
hogy az alsébb szervek tartdzkodjanak a hivatali talkapasoktol.”’ Ennek ellené-
re a tivadarfalvi , kozségi tanacs — anélkil, hogy akar f.i. lelkipasztort, akar
gondnokot, presbitériumot, vagy barmely mas egyhazi tényez6t értesitett volna
— a lelkipasztori lakast Kozséghaza céljara lefoglalta és bekoltozott”.”

Ezutin egy ideig ,,szélcsend” dllt be a két felekezet egyestilési/egyuttmi-
kodési kérdését illetéen, bar a fenti, Gencsy altal javasolt feltételek szovegét
eljuttattak Kijevbe. Mindemellett a Barati Kor tagsaga tovabb folytatta misz-
szios tevékenységét. Vilyhovij vallastigyi megbizott agy érezhette, hogy az
események kicsusztak a karpataljai vallastigyi meghatalmazott kezébdl, s fel-
szolithatta, személyesen jarjon el a Barati Kor tevékenységének besziintetését
lletéen. Szeptemberben Ljamin-Agafonov magahoz hivatta a kor vezetdjét,
Simon Zsigmondot,” s kozélte vele, hogy & is tudja, miszerint tobb mint ha-
rom hoénapja betiltottak tevékenységtiket, tehat hagyjak abba, mert killénben
retorziok kévetkeznek. Azonban ugy tlnik, sem a hivatalos betiltasnak, sem
a személyes felszolitasnak nem tettek eleget, aminek kovetkeztében: ,,okto-
ber elején kezdték mondogatni az asszonyok, hogy a Biblia-koros fiukat hi-
vogatjak a KGB-re, vallatjdk 6ket” — emlékezett vissza Horkay.” Aztin ok-
tober 15-én letartdztattak Zimanyi Jézsef és Horkay Barna lelkészeket, alki-

88 Kovdes [ozsef munkdesi lelkipasztor 91/1947. sz. levele Szovjet-Ukrajna 1V alldsiigyi Minisztere Kar-
pati teriileti Meghatalmazottjanak Uzshorod. Uo., 30.

8 Uo.

N A Reformdtus Egyhazi Teriileti Megbizott 1947. jitlins 23-i, 20/ 1947. s3. levele a Szovjetunid 1V al-
lasiigyi Minisztérinma Karpatmigitti Teriileti Meghatalmazottjanak [ Agafonov dirnak/. Uzhorod.
KTAL, fond P-1490, opisz 1, od.zb. 18. 33. A forgolanyi lelkész, akirdl a levélben sz6
esett, torténetesen a barati k6rés Asszonyi Istvan volt.

91 Errdl a tivadarfalvi reformatus egyhazkozség presbitériumanak 1947. julius 27-én tartott
gyllésének jegyz6konyvébdl értesuilhetink, ahol ugyszintén Asszonyi Istvan volt a lelki-
pasztor. Lasd: Kivonat a tivadarfalvi ref. egybaz, presbitériumanak 1947. évi jilins ho 27. napjan
tartott gyiilése jegyzikinyvébdl. 14. szam. KTAL, fond P-1490, opisz 1, od.zb. 24.

92 Horkay: A Keleti Bardti, 152.

% Uo.

9% Fodot: Akik a nagy nyomorisaghdl, 105.
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ket a KGB a Barati Kor két legaktivabb tagjanak tartott. Mindkett6t hét év
javito-nevel6 munkatiborban letdltendé szabadsagvesztésre ftélték.”

A VKUT iranyelveiben 1947 juliusa és oktébere kézétt 180 fokos fordulat
allt be a reformatusok és a baptistak kozeledését illetéen is. Ezt Vilyhovij 1947
utolsé negyedévrdl készitett beszamoldjabdl tudjuk, ahol kiillon pontban foglal-
kozott a két felekezet egyesitésének kérdésével. A beszamoloban a kévetkezd
javaslatot fogalmazta meg a Szovijetunié Vallasi Kultuszok Ugyei Tan4csa felé:
A reformatusok (kalvinistak) egyhazat az EKB-kal [Evangéliumi Keresztyény-
baptistakkal — a szerz6] egyesiteni nem célszerd... Azok a folyamatok, amelyek
a reformatus egyhazban zajlanak, arrél taniskodnak, hogy ezt az egyhazat agy-
mond ,,iveg erny6” alatt kell tartani és nem pedig eldugni az evangéliumi-
baptistik fedezéke mogé”.”® Az USZSZK vallasiigyi megbizottjanak vélemé-
nyét osztotta felettese, Poljanszkij is, majd utdbbi aprilis 20-1 hatarozataban j6-
vahagyta a reformatusok és a baptistak egyesiilésének megtagadasat.” Vagyis a
két felekezet kozotti targyalasokat az allami szervek megszakitottak, {gy targyta-
lanna valt, hogy egytuttmikodés vagy egyesiilés lett volna-e kézottik.

IRODALOMJEGYZEK

Elsédleges, levéltari forrdsok

Karpataljai Reformatus Egyhazkeriilet Levéltara és Muzeuma (KRELM), 1. fond.

Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltara (MREZSL), 2.f. fond Egyete-
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% LAATOV, @.1, om.23, cip.5069, apk. 34., 141.

97 LTAABOV, ©.4648, om.4, crip. 49, apk. 140.
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ABSTRACT

Ibolya Szamborovszkyné Nagy: ,,Nozthing more can be done now.
Into the archives!” On the History of the Unification/ Cooperation
of the Transcarpathian Calvinists and the Russian Baptists

In the autumn of 1944, the new state power issued a decree on secularization,
liquidation of church property, and creation of a common church property
in Transcarpathia, the territory under Soviet occupation. Then, on 24 Janu-
ary 19406, the Soviet Union annexed this territory. In 1947, Laszl6 Ravasz
wanted to integrate the Hungarian Reformed Church in Transcarpathia into
the Russian Baptist Alliance, due to the unclear situation. Negotiations
between the two denominations, however, had been preceded by the election
of a starshij (regional commissioner), a person leading the Calvinists in the
region. As a result, a disagreement developed among the Reformed ministers
and finally a small group of them turned against the church leadership. Ne-
gotiations with the Baptists were also delayed because some ministers clearly
supported the idea of integration, on the one hand, while Gyula Bary and
Sandor Lajos, on the other hand, strongly opposed it, saying it would lead to the
destruction of the Transcarpathian Reformed Church. Finally, the Religious
Affairs Office put an end to the dilemma by prohibiting the unification of
the two denominations as a dangerous, unwanted process for the state.

Keywords: Gyula Bary, Béla Gencsy, Batyd, transcarpathian reformers,
regional commissioner
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A SVAJCI EVANGELIUMI EGYHAZAK
SEGELYSZERVEZETENEK (HEKS) SEGITSEGNYUJTASA
AZ°56-OS MAGYAR MENEKULTEK FELE — HAROM FRONTON

Rarvansky Monika

A Hagyomany, Identitas, Torténelem 2018-as konferencidjan ,, Az 56-05 ma-
Qar menekiiltek ko0t végett reformatus egyhdzi sgolgdlatok Ausgtriaban 1956—58
kizo1t” cimmel tartott eléadasomban az eddigi kutatasaim alapjan atfogo ké-
pet prébaltam nyujtani arrdl a lelkigondozoi szolgalati hattérrél, mely az
Ausztridba érkezett magyar menekiiltek kézott tortént az elsé két évben.! A
HIT2019 konferencian e témat egy konkrét levél tartalman keresztil vilagi-
tottam meg: az ’56-os magyar menekiilteknek nyujtott svajci egyhazi tamoga-
tasokrol egy 1956. december 5-én Ziirichben keltezett levél alapjan.

E levél D. Heinrich Hellstern, a Svajci Evangéliumi Egyhazak Segélyszer-
vezet (tovabbiakban HEKS?) munkatarsanak értesitését tartalmazza az °56-os
magyar menekultek tgyében tett intézkedéseikrél és terveikrél Volkmar
Rogler, az Ausztriai Reformatus Egyhaz szuperintendense felé. Hellstern le-
velében Rogler segitségét konkrétan az Ausztridban levé magyar menekilt
csaladoknak, gyermekeknek szant un. ,,szponzoralasi, patronalasi” tamogatas
kiosztasaban kérte.

Az értesitéshez csatoltdk azt a korlevelet, melyet Svajc német nyelvtertile-
tén levé minden reformatus lelkészi hivatalanak elkildtek. A korlevél targya
wMagyarok segélyezése harom fronton”. A levél harom pontban targyalja a HEKS
tamogatasat Svajcban, Ausztriaban és Magyarorszagon. Ez a magyar mene-
kiltek tamogatasat bemutatd korlevél a svajci reformatus gyiilekezetek tagjait
értesiti az ‘56-os magyar menekiiltek szitkséghelyzetérol, az elképzelt tamo-
gatasi formakrol, egyben buzditja 6ket a timogatasra, az adakozasra, a me-
nekiltek megsegitésére.

1 Az "56-os menekiltek koézott végzett magyar reformatus egyhazi szolgalatok Ausztria-
ban, ill. Nyugat-Eur6épaban téma kutatasa még sok 4j informaciot, ismeretlen dokumen-
taciot tarhat a kutatok elé. FErdemes lenne a kiilhoni magyar diaszpéra 20. szazadi egy-
haztorténetét széles korben feltarni, hiszen egy érdekes és kiillonleges szelete a magyar re-
formatus egyhaztorténetnek. Ezt a kutatasi teriletet jelenleg még homaly 6vezi.

2 Hilfswerk der Evangelischen Kirchen der Schweiz.
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E1SO FRONT — SVAJC.
SEGITSEGNYUJTAS FORMAI A SVAJCBA ERKEZETT
MENEKULTEK KOZOTT

Az els6é pontban a Svajcba érkezett magyar menekiltek helyzetérdl, a nekik
nyujtott segitségrél és tovabbi 1épésekrol tajékoztat a HEKS-levél.

Az 56-o0s magyar menekiltek koézil a svajci Szévetségl Tanacs 4000 £6 be-
fogadasara adott engedélyt, majd kés6bbi hatarozat alapjan tjabb 6000 ma-
gyar menekilt elétt kivanta megnyitni a svajci hatarokat. Eredetileg az volt a
terv, hogy a 6000 {6t csak atmenetileg fogadjak be, majd tovabb utaznak mas
orszagokba. Viszont hamar vildgossa valt a befogaddok szamara az a tény,
hogy ez az elképzelés csupan egyes esetekben valosulhat meg. Ezért a HEKS
munkatarsai ezen szamok alapjan 10 000 magyar menekiilttel szamoltak, kila-
tasba helyezve azt a lehet&séget is, hogy ez a szam még tovabb néhet.

Az elsé 4000 menekiltrél adott helyzetképbdl kiderdlt, hogy a legtébb
magyar Svajcba érkezve, a regisztracié utan rogton allast talalt, és nem fo-
lyamodott szocialis segélyért. A HEKS korlevél beszamolt olyan esetrdl, hogy a
magyar menekiltek k6zott 700 fiatal fémmegmunkal6 férfi volt, akikért a va-
sipari vallalatok versengtek. S6t, a hatésagoknak be kellett avatkozniuk, mert
a vallalatok a meneckiilteket mar a regisztralas el6tt munkaba szerett¢k volna
allitani. Tovabbi hasonl6 példaként emliti a levél, hogy a Zirich Kantonba
érkezett els6 170 magyar menekult kozul egy személyt sem kellett szocialis
gondoskodasban és tamogatasban részesiteniik. Ami azt jelentette, hogy
semmilyen anyagi tAmogatast nem igényeltek ezek a magyar menekiltek. A
helyzetkép teljességéhez hozzatartozik az a tény is, hogy a menekdltek nagy
szazalékban fiatalok, féleg fiatal férfiak, nem pedig csaladok voltak. Ezért a
HEKS-hez beérkezett lakas felajanlasokat a csaladok befogadasara, 6k még
nem vehették igénybe. Kilatasba helyezték, hogy az Gjabb 6000 menckdlt
megérkezésével igénybe veszik majd a felajanlott segitséget.

A felekezeti hovatartozas kérdésében a levél megjegyzi, hogy Magyaror-
szag lakossaganak negyede protestans, melybdl azt a kovetkeztetést is levon-
ja, hogy ebbdl kifolydlag tobb a katolikus, mint a protestans a menekiltek
kozott. A Svajeba érkezett elsé 3004 menekdlt felekezeti 6sszetételérdl szam-
szerd kimutatast nyujt a korlevél.
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A magyar menekiiltek valldsi dss3etétele — 1956. december — Svaje

Vallas Feln6ttek  Gyerek  Osszesen
Rémai katolikus 2217 257 2474
Reformatus 284 19 303
Evangélikus 133 23 156
Baptista 1 1
Gorog katolikus 16 16
Zsid6 32 9 41
Mohamedan 1 1
Felekezet nélkiliek 12 12
Osszesen 2696 308 3004

A kimutatas alapjan megallapithaté, hogy a Svajcba érkezett menekiltek
15%-a protestans (reformatus, evangélikus, baptista) volt.

A HEKS korlevél a felekezeti 6sszetétel bemutatasanal azt is felveti, hogy
ez a statisztika nem ad képet arrol, hogy a vallasilag besorolt személyek tény-
legesen gyakoroljak-e a regisztralasnal bejelentett vallasukat. Egy ausztriai
példat emlit, miszerint a katolikus kérékben tébb kinos esetet is tapasztaltak,
példaul a salzburgi érseket a menekilttaborok latogatasa soran a magyar ka-
tolikus menekiltek figyelemre sem méltattak. Feltételezték, hogy a 11 év
kommunista uralom még teljes mértékben nem nyerte meg az embereket a
kommunista eszméknek, mégis nyomot hagyott benntk.

A tervezett 10 000 menekiilt vallasi 6sszetételét elére nem tudtak megitél-
ni, de az ausztrial megbizottaik igyekeztek minél tobb protestans magyar
menckdltet kiildeni tovabb Svajcba. A Voroskereszt részérdl sem jelentett ez
problémat, de a tények tekintetében a protestans menekiltek szama lényege-
sen kevesebb volt.

A HEKS a magyar menekiilteket a lelkigondozason til anyagi tamogatas-
ban is részesiteni szerette volna. Mivel el6re nem tudtak megallapitani a
Svajcba érkezé magyar reformatus menekiltek szamat, ezért példaként be-
mutatja, hogy ha 500 esetben (500 6 részére) kivannak segitséget nyujtani,
akkor a HEKS éves koltségvetésében ez a tamogatasi forma az addigi anyagi
segitségnyujtasnak duplajat jelenti majd.” Bzt a hatalmas tamogatési &sszeget

3 A HEKS-kétlevél beszamol arrdl, hogy a HEKS altal tamogatott 418 hosszabb ideje
Svajcban tartézkodé menekdlt ellatasanak 6sszege évenként 300 000 svéjci frank volt. Ha
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a ,menekdltsegély” (Fliichtlingsbatzen) szponzoralasi forman keresztil pro-
baltak el6teremteni. Ezért kértek mindenkit, akik a Svajcba érkezett, ill. érke-
z6 magyar menekilteknek segiteni szerettek volna, hogy a gytlekezetekben
minél tobb személyt nyerjenck meg a ,,menekiltsegély” timogatasara. Ahol a
gyltlekezeti tagok mar valamilyen formaban tamogatast nyujtottak, azokat is
kérjék meg djra, és biztassak a tovabbi tAimogatasra.

MASODIK FRONT — AUSZTRIA.
SEGITSEGNYUJTAS FORMAT
AZ AUSZTRIABAN LEVO MENEKULTEK KOZOTT

A masodik segélyfront az Ausztriaba érkezett magyarok megsegitésérdl szolt.
Ténymegallapitasként ismerteti a HEKS-levél, hogy a magyar menekulthul-
lam terhe legnagyobb mértékben a gazdasagilag gyenge Ausztriat érinti. Mar
az elejétdl fenndllt a veszélye annak, hogy a tovabbvandorlasnal a legtobb or-
szag mindenekel6tt a munkaképes és egészséges munkaerdt igyekezett befo-
gadni, mikézben a gyengék, a betegek és az id6sek Ausztriaban maradtak. A
levél kozli, hogy mar akkor megallapitast nyert, hogy ez a félelem nem volt
alaptalan, bar még végleges szamok nem alltak rendelkezésre, de volt olyan
elképzelés, mely kb. 60 000 f6 Ausztriaban maradasat josolta. Ausztria pedig
egyaltalin nem volt abban a helyzetben,' hogy ezeket a menekiilteket oly
mértékben el tudta volna latni, mint példaul Svajc.

E teher csokkentésére Ausztrianak kulfoldi segitségre volt sziiksége, ezért
is kértek az ausztriai protestans egyhdzak siirgds segitséget és tamogatast
tobbek kozott a svajci egyhazaktdl is, hogy a menekiiltek gondozasat megfe-
lel6képpen ellathassak. Mivel, ugy az ausztriai evangélikus, mint a reformatus
egyhazak még a rendes éves koltségvetésiiket sem tudtak 6nerébdl fedezni,
ezért teljes mértékben kizart volt, hogy a protestans menekiiltek tAmogatasa-
ra anyagi fedezetet tudtak volna elkiiloniteni.

a Svajcba érkezé magyar menekiltek kozil minimum 500 személynek kivantak ilyen ta-
mogatast nydjtani, akkor ez az 6sszeg megduplazodik; évenként kb. 600 000 svajci frank
tamogatast jelentett volna a menekiltek anyagi megsegitése.

4 1955. majus 15-1 osztrak allamszerz6dés értelmében Ausztria visszanyerte szuverenitasat,
1955. oktober 26-an kihirdették és alkotmanyba iktattik az Ausztria semlegességérdl szo-
16 nyilatkozatot, miutdn a Vérés Hadsereg és a NATO csapatai megkezdték a kivonulast.
Tehat Ausztriaba egy évvel a szovjetek kivonulasa utan érkeztek meg a magyar menekdl-
tek. A ,,sors fintoranak™ is nevezhetnénk, hogy sok helyen a szovjet katonak kaszarnyait
alakitottak at a magyar menekiiltek szamara.

402



A SVAJCTI EVANGELIUMI EGYHAZAK SEGELYSZERVEZETENEK SEGITSEGNYUJTASA

A korlevél tudoésit arrdl, hogy a HEKS tamogatasként 6 vagon targyi ado-
manyt, féként ruhakat és alsonemit kuldott Ausztriaba, amelyeket nemcsak
a protestans menekiltek koézott osztottak szét. Ezt az adomanyt gyorsse-
gélyként kuldték, és tovabbi hasonlé adomany kildését helyezté¢k kilatasba.
A tamogatas masik formaja az Ausztriaban maradt menekdltek targyi eszko-
zOkkel valo felszerelése volt. Ez a készlet (haztartasi cikkek, butorok, ruha-
zat, stb.) mar a Ziirich melletti Mannedorf-i kézponti gydjtéhelyen rendelke-
zésre allt, de még e téren is tovabbi adomanygydjtést hirdettek a svéjci gytile-
kezetek korében.

1956. december elején a HEKS egy meneckiltgondozasban és a mene-
kiltmunka szervezésében jartas szocialis munkast, Elsbeth Wernert kiildte
Ausztriaba.” Feladata az Ausztriai Reformatus Egyhaz menekiiltszolgalatban
résztvevl tagjaival egyiitt a menekiltek ellatasanak és gondozasanak meg-
szervezése volt. Az Ausztriai Reformatus Egyhaz szamara nagy segitséget je-
lentett a menekiltszolgalatban tapasztalt szakérté jelenléte. Elsbeth Werner
munk4jarél rendszeresen beszamolét irt.” Ezek a jelentések valos képet ad-
nak a menekilttaborokban foly6 egyhazi szolgalatokrdl és lelkigondozasrol,
valamint a szocialis segitségnyujtas lehet6ségeir6l a menekiiltek kozott.

A HEKS munkatarsai az ausztriai magyar menekiltszolgalatot hosszu ta-
vu feladatként itélték meg, ezért a spontan segitségnyujtas mellett szikséges-
nek lattak a folyamatos timogatas megszervezését is. Svajci mintara az un.
szponzoralasi, patronalasi tamogatas lehet&ségét ajanlottak fel. A tamogatas
e formajanak a szabalyai a patronalot arra kételezték, hogy ennek a szponzo-
ralast formanak az 6sszegét legaldbb 6 honapig folyositsa. Tehat egy Ausztri-
aban tartézkod6 magyar reformatus menekdltet egy svéjci patrénus, szpon-
zoralé 6 honapig havi 10 svijci frank 6sszeggel tamogathatott. Az Ausztria-
ban tevékenykedé Elsbeth Werner szocialis munkas és a kilonb6z6 evangé-
likus hivatalok feladata volt a raszorulék megnevezése, akik a timogatas e
formajara jogosultak voltak.

Valéjaban ezt a levelet is azzal a céllal kildték Volkmar Rogler szuperin-
tendens szamara, hogy a patronalasi segélyezés megitélésénél legyen a segit-
ségiikre, és nevezzen meg olyan gyermekeket és csaladokat, akik jogosultak

> Elsbeth Werner elStte Berlinben tevékenykedett szintén a menekiltmunka szervezésé-
ben és koordinaldsaban mint diakénus és szocidlis munkas. A menekiltmunka terén ta-
pasztalt HEKS munkatars szolgélati kikiildése azért is volt fontos, mert az osztrak test-
véregyhaz hianyt szenvedett az e téren tapasztalattal rendelkez6 vezet6kben — szamolt be
a HEKS kérlevél.

6 Elsbet Werner hirom német nyelvl beszamoldja ismert el6ttem: az 1956. decemberi és
az 1957 februari jelentése, valamint az 1957 szeptemberi zardjelentése.
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lehetnek e tamogatasi formara. Ennek egyik feltétele volt, hogy ezek a sze-
mélyek hosszu ideig Ausztriaban maradnak. Arrdl is értesitik a szuperinten-
denst, hogy az 6 beszamol6jatdl teszik majd fiigeévé, hogy ezt a patronalasi
segélyt pénz, élelmiszer vagy ruhacsomag formajaban adomanyozzak a ra-
szorulok részére.

Tovabbi rendkiviili feladatnak itélték meg a magyar reformatus menekul-
tek egyhazi gondozasat. A HEKS munkatarsa az Ausztriai Reformatus Egy-
haz vezetdségével Gsszeallitott erre a célra egy kilon koltségvetést. Megalla-
pitottak, hogy erre a sturgss és fontos egyhazi szolgalatra és lelkigondozasra
minimum 12 000 svajci frank sziikséges havonta. Bz a koltségvetés éves
szintjén 144 000 svijci frankot jelentett.” Ebben az esetben is teljesen kizart
volt, hogy a koltségvetést az Ausztriai Reformatus Egyhaz akar csak részben
is fedezni tudta volna.

A magyar menekiiltek egyhazi gondozasanak megszervezése, az anyagiak
biztositasa csak ugy volt lehetséges, hogy a testvéregyhazak is jelent6s 6sz-
szeggel tamogattak ezt a fontos feladatot. A kulfoldi testvéregyhazak és egy-
hazi szervezetek tamogatasabol fedezték a magyar reformatus lelkészek ella-
tasat és szolgalati koltségeit, akik a menekilttaborokban végeztek lelkipaszto-
ri szolgalatokat, valamint magyar reformatus istentiszteleteket tartottak az ar-
ra kijel6lt templomokban.

A HEKS-korlevél kiemeli, hogy erre a fontos feladatra a svajci gytilekeze-
tekben vildgosan és nyomatékosan hivjak fel a figyelmet, hogy a magyar re-
formatusok kivinjak az egyhdzi gondozést. ,,Ezzel tartozunk nekik.”® — 4ll a
korlevélben. Ezért minden erre a célra felajanlott pénzbeli adomanyt, per-
selypénzt, gydjtést a magyar reformatus egyhazi munkara forditanak.

HARMADIK FRONT — MAGYARORSZAG.
A MAGYARORSZAGI REFORMATUSOK TAMOGATASA

A harmadik front, mint f6front, a magyarok segélyezése Magyarorszagon.’
Hiszen a Magyarorszagon maradt reformatusok szama nagyobb volt, mint a
reformatus menekilteké. A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz vezet6sége
értesitést kuldott a HEKS-nek arrdl, hogy siirgds segitségre van sziikségiik.

7 A magyar reformatus lelkigondozas és egyhazi szolgalatok kiadasaiba beletartozott rész-
ben az egyhazi szolgalatba bevont ‘56-os magyar menekilt lelkipasztorok ellitasa (lakha-
tas, étkezés), jelképes honoraldsa, az atikoltség, stb.

8, Wir sind sie ibnen schuldig.

O Hisgen a magyarok 98%-a Magyarorszdgon maradt — indokolja a HEKS-kérlevél
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Az allami hatésagoknal engedélyt kértek a kuilfoldi tamogatas és adomany
fogadasara, és az engedélyezés utan rogton értesiteni kivantak a kilfoldi test-
véregyhazakat. A HEKS a magyarorszagi segélyezés tigyében megtette az el-
s6 intézkedéseket, a bécs-hadersdorfi Schweizer-hazat megtoltotték adoma-
nyokkal, hogy mihelyt az engedélyezés megtorténik, a segélyszallitmanyokat
utra indithassak. A HEKS levél tobbek kozott beszamolt arrdl, hogy a svajci
gyulekezetek spontan gydjtéseket is szerveztek a magyar menekiltek megse-
gitésére, és a levél megirasaig 6sszesen 260 000 svajci frankot utaltak at a ne-
héz probakat kiall6 magyarok szamara. Felhivtak a figyelmet a tovabbi gyij-
tésekre és a nagylelkd adomanyok megajanlasara, mely mogott a magyarokkal
valé egyuttérzés és testvéri elkotelezettség szandéka all.

A harmadik front, vagyis Magyarorszag tekintetében reflektal a korlevél a
forradalom és a szabadsagharc leverésére, kilfoldi szemmel hogyan lattak és
itélték meg a november 4-i eseményeket. A magyarorszagi eseményekrol két
tekintélyes (meg nem nevezett) egyhazi személy informacidira hivatkozva a
levélben kiemelt eseményként tiintetté¢k fel az 1956. november 4-1 torténése-
ket. A korlevél tudésit arrdl, hogy amikor az oroszok november 4-én vissza-
tértek Budapestre, kéztudott, hogy Mindszenty biboros az Amerikai Kévet-
ségre menekilt. Ravasz Laszl6 reformatus pispok ezekben az érakban egy
teherautén a templomba vitette magat, és igét hirdetett a nagy szamban 6sz-
szegylt gyiilekezet el6tt. A svajci egyhazak halasak és biiszkék voltak Ravasz
Laszl6 példaértékdi magatartasara, és azért, mert a Reformatus Egyhaz Ma-
gyarorszagon ilyen megbizhat6 kezekben van."

A svajci egyhazi segélyszervezet, a HEKS a magyar menekilteket és a ko-
zOttik végzett reformatus egyhazi menekiltszolgalatot kovetkezetesen ta-
mogatta. A helyzetet felmérve probalt mindharom fronton valédi segitséget
nyudjtani a magyar menekilteknek Svajcban és Ausztridban, valamint a lehe-
t6ségekhez mérten az 56-os forradalom leverése utain a Magyarorszagi Re-
formatus Egyhazon keresztiil probalt segitd testvéri jobbot nyujtani a magya-
rok szamara.

10 A HEKS-kétlevél a Magyarorszagi Reformatus Egyhazban tortént pispokvaltasrol és
helyzetrél a kévetkezSket ismerteti: Ravasz Iaszlo puspoki hivatalba val6 visszatérése
azért volt kézel, mert Bereczky Albert puspok 1956 augusztusaban szélitést kapott. A
levél megirasakor még mindig kérhazban volt, ebbdl arra kévetkeztettek, hogy mar széba
sem jott, hogy visszatérhet a hivatalaba. Tovabbi egyhazvezetSk visszalépésérdl is érte-
stltek, valamint Pap Laszlé professzor nevét is kiemeli, mint aki fontos poziciot tolt be
az egyhazban. A HEKS-kérlevél nem nevezi meg, hogy milyen informaciéforrasokbél
ismerik a magyarorszagi torténéseket, csupan meg nem nevezett egyhazi személyektél ka-
pott informaciokra hivatkozik.
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A téma tovabbi kutatasa mindharom orszagban (Svajc, Ausztria, Magyar-
orszag) Ujabb informacidkat, tovabbi részleteket tarhat fel, és még tisztabb
képet nyujthat az 56-os menekiiltek kézott végzett egyhazi szolgalatokrol, a
befogadd orszagok egyhazainak tdimogatasarol.
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A SVAJCTI EVANGELIUMI EGYHAZAK SEGELYSZERVEZETENEK SEGITSEGNYUJTASA

ABSTRACT

Monika Karvansky: Support from the Swiss Church Aid (HEKS)
to the Refugees of the Hungarian Revolution in 1956 — in Three Countries

Crossing Austria after fleeing their home country, approximately 200 000
Hungarians had to face worldwide displacement following the breaking-
down of the revolution and the demand for independence in Hungary in
1956. The countries hosting the Hungarian refugees provided humanitarian
aid for them. Churches were at the forefront, supporting refugees. The pre-
sent study deals with the letter and the circular from December 5th 1956 by
D. Heinrich Hellstern, a Swiss Evangelical Reformed pastor and aid worker
(HEKS). Hellstern wrote the letter to the superintendent of the Austrian Re-
formed Church, Rev. Volkmar Rogler addressing the subject that HEKS
wanted to provide assistance to Hungarian refugees on three fronts, i.e. in
three countries — Switzerland, Austria, Hungary — and to Hungarians through
the Reformed Church in Hungary.

Keywords: HEKS Das Hilfswerk der Evangelischen Kirchen Schweiz,
Hungarian refugees, Switzerland, Austria — assistance to Hungarian
refugees in 1956: humanitarian and financial aid, support for church
services among Hungarian refugees; Hungary: aid shipments, aid
provided through the Reformed Church in Hungary
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KONKOLY IVAN ES A REFORMATUS EGYETEMI MISSZIO
AZ°50-ES EVEKBEN

Bdrdny Zoltan — Takdes Klandia

Tanulmanyunk az 1950-es évek reformatus egyetemi gyllekezetét mutatja
be, és annak lelkipasztorat, Konkoly Ivant, aki nehéz korilmények kozott,
tobb éven at a reformatus egyhdz misszioi lelkésze volt. Személyér6l nem
sokat tudunk, és forrasok hianyaban nehéz dolgunk is van a kutatisban —
legtobbszor masodlagos forrasokbol, kisebb mozaikokbdl, illetve elszort ha-
l6zati iratokbol tudjuk rekonstrualni a mikodését. A célunk az életének felta-
rasaval az, hogy pontosabb képet kapjunk az 6tvenes évek egyetemi misszio-
janak fejl6désérdl. A kutatas otletgazdaja és tamogatdja dr. Tarnay Katalin,
aki az egyetemi gyilekezet tagja volt 1951 és 1954 kozott. Kolleganémet,
Takacs Klaudiat és engem bizott meg ezzel a kutatassal, aminek az eredmé-
nyét szeretnénk most bemutatni.

KONKOLY IVAN

Konkoly (vagy Konkoli) Ivan 1914-ben sziiletett Kecskeméten. A harmincas
években végezte jogi, teologiai és pedagodgiai tanulmanyait, majd 1939-ben
szentelték reformatus lelkipasztorra. Felszentelése utan t6bb helyen volt se-
gédlelkész, majd a II. vilaghaboru alatt Komaromban iktattak be tabori lel-
késznek (itt 1942 és 1946 kozott végezte szolgalatat).! Néhany év Gjboli se-
gédlelkészkedés utan 1948-ban egyetemi lelkésznek iktattak be, és ezt a tiszt-
ségét egészen 1955-ig toltotte be. A haboru utani ébredés idejében 6 is csat-
lakozott Bereczky Albert kéréhez, és a korabeli beszamolokbol az derdl ki,
hogy az ébredés szellemében is prédikalt. Szabé Imre, késébbi sarbogardi
lelkipasztor példaul arrél szamol be, hogy a Kalvin téren Konkoly is tartott
evangelizaciokat, és az evangelizacié végén arra kérte a hallgatésagot, hogy
alljon fel az, aki szeretne megtérni. Az istentisztelet utan sokan visszamarad-
tak és hangos imadsagokkal vallottak meg a blineiket. Emellett az ébredés

I Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet Pispoki hivatala, Lelkészi Torzslapok, Konkoly
Ivan Odén lelkészi torzslapia.
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lelkészei kozil, Konkoly Ivannal egyttt, tobben Osszegytltek alkalmanként
ebben az id6szakban, hogy megvalljak egymas el6tt vétkeiket.” Ez a fajta lel-
kiség Konkoly Ivan egész lelkipasztori mikodése alatt nyomon kovetheté.
Az egyetemi gytlekezettel kapcsolatban a kovetkezé kérdésekre koncentral
tanulmanyunk. El6szor is, hogyan valasztottak meg ebben a viharos idében
egyetemi lelkésszé? A kommunista diktatdra alatt milyen elnyomatassal kellett
szembenéznie? Fs végiil: hogyan ért véget a reformatus egyetemi misszié?

A KEZDETEK

Az 1940-es években az egyetemi misszionak két kiemelkedd alakja volt: Kiss
Sandor és Vatai Laszl6. Mindketten eredményesen végezték a munkajukat az
egyetemi lelkészségen és a Soli Deo Gloria Reformatus Diakmozgalom (to-
vabbiakban SDG) keretein belil, amirél j6l tudjuk, hogy a térténelmi kalvi-
nizmus iranyzatanak volt fontos ifjasagi szervezete. A masodik vilaghaborut
kévetéen azonban mind a ketten az akkori kormanyt korilvevé allamappara-
tusban kaptak feladatot, igy az egyetemi lelkészségen belil sziikség volt az
utanpoétlasra. 1946-ban Kulifay Gyula, akkori egyetemi segédlelkész kérvényez-
te az egyhdzmegyétSl az Gjabb statuszok létrehozasat. Igy a reformatus egyete-
mi misszi6 a habort utan személyi és szervezeti valtozasokon is atment.
Vatai Laszl6 egészen 1947-ig folytatta munkajat a minisztériumon beldl,
amikor a Magyar Ko6z6sség elleni perben 6t is perbe fogtak, majd disszidalni
kényszerilt. Az SDG egy masik kiemelkedé alakja és egyben fétitkara, Soos
Géza sorstarsa volt Vatainak, igy az 6 disszidalasa utan Orgovanyi Gyorgy’
lett az SDG f6titkara, egyben az egyetemi lelkész is. O és Kulifay Gyula te-
vékenykedtek Kiss Sandor irinyitasa mellett egyetemi lelkészként 1947-ben.*
Mivel 1946-ban elkezdték felszamolni az ifjusagi egyesileteket, illetve tu-
domasunk van arrél, hogy a Miegyetemen kolléganak szamité romai katoli-
kus egyetemi lelkészt, Szabd Jozsef jezsuita szerzetest ebben az idészakban
elildozték, igy kuri6zumnak tekinthet6 a haboru utani egyetemi lelkészi alla-

2 Szabé Imre: Sijanak a papok, Sarbogard, Szab6 Sandor, 2017, 222.

31950 utan Karcagra kerilt lelkipasztornak, ahol kézismerten meghurcoltik Pap Bélat.
To6bb dokumentum bizonyitja, hogy Orgovanyi belépett kés6bb a kommunista partba és
egyuttmikodott az dllamhatalommal, illetve az azt kiszolgald egyhazi vezetéssel.

4 Gy6rtty Eszter: A magyar reformadtus egyetemi misszid torténete, helyzete, kiilonds tekintettel a bu-
dapesti reformatus egyetemi és fGiskolai gyiilekegetre, Doktori értekezés, Budapest, Karoli Gaspar
Reformatus Egyetem Hittudomanyi, 2013, 66.
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sok megszervezése.” 1948-ban Kulifay kérésére valaszolva Gjabb allast 1étesi-
tettek a misszién beliil, amit Konkoly Ivin télt6tt be.” Egészen pontosan
1948 marciusaban kapta meg a kinevezését, ami még Ravasz Laszl6 piispok-
ségének utolsé momentumai kozé tartozik. Valdszintleg nem véletlen, sét,
tudatos dontés volt, hogy egy Bereczky-hez kothetd lelkipasztort delegaltak a
missziéba. Megemlitend6, hogy egy harmadik lelkipasztort, Biré Sandort is
felvettek a misszidi munkatarsak koze, hogy a fasori gyiilekezetben szervez-
zen egyetemi gylilekezetet, azonban ez érdeklédés hidnyaban feloszlott.”

KIHIVASOK

Ezek utan sorra jottek a kihivasok, amikkel a gytlekezetnek szembe kellett
néznie. Eleinte Budan folytatott misszi6t Konkoly Ivan a Kelenfoldi Egy-
hazkézségben, a budai Kertészeti Egyetemen,” illetve ekkoriban a Miegye-
temen is volt egy reformatus lelkészi szoba,” 4m az egyetemi épiiletekbdl saj-
nos egyre inkabb kiszorultak a bibliakorék." Bzt a korszakot (1948-t6l *50-
ig) ilyen téredékekbdl tudjuk rekonstrualni: Kelenfoldon ,, Toth Istvan” fe-
dénevi tgynok szerint, mig folyt a reformatus istentisztelet a templomban,
Konkoly és az egyetemi kor az alagsorban tartott bibliadrat. Némileg 6ku-
menikus jellege is volt ennek a kézosségnek, mert az evangélikus Sréter Fe-
renc szervezte bibliakor tagjai is ellitogattak az egyetemi gyiilekezetbe.'! Ugy
tudjuk, a kelenfoldi és a budai szolgalatai 1950-ben sztntek meg, amikor
tobb lényegi valtozas is tortént: egyrészt Orgovanyi tavozasa utan 6 lett a re-
formatus egyetemi misszié vezetd lelkésze, masrészt elvesztette azt a lehet6-
séget, hogy féiskolakba és egyetemekre szabadon bejarhasson bibliadrat tar-
tani, hiszen t6bbé ez nem volt kivanatos a partallam részérél.

Tobb forrasbdl is kitlinik, hogy Konkoly Ivan missziés munkajat is meg-
tigyelés alatt tartottak. Az akkori Bels6-Budapesti Reformatus Egyhazmegye
esperesének — Fekete Sandornak — az egyhazmegyében szolgal6 lelkészekrél
készitett Gsszeirasaban azt a megjegyzést olvassuk Konkoly Ivanrdl, hogy

5 Mozessy Gergely: Egyetemi lelkészséger Magyarorszdgon a XX. s3. elsd felében, Budapest, E6t-
v6s Lorand Tudomanyegyetem Levéltara, 1997, 62.

6 Gyo6rtty: A magyar reformidtus egyetemi misszid, 70.

7 Uo,, 71.

8 Csukané Fa Sdri visszaemlékezése (A hangfelvétel Nagy Sandor tulajdondban, 2018. no-
vember 27.)

9 Visszaemlékezés Szabo paterrdl, Kebely. Szentendrei Reformadtus birlevél, 111. évf., 3. szam,
2007. oktéber

10" Bakonyi Istvan visszaemlékezése (A hangfelvétel Nagy Sandor tulajdonaban, 2018. december 14.)

11 Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (tovabbiakban ABTL) 3.1.5. 0-9320/2a
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,veszedelmes ember”."” Val6 igaz, a gyiilekezetébe nemcsak egyetemista ta-
gok jartak, hanem a varos tobb gyllekezetébdl elmentek az igehirdetéseit
meghallgatni, illetve nemcsak reformatusok vettek részt az igei alkalmakon,
hanem kisegyhazak (punkosdistak, szombatistak) tagjai és a sajat egyhazuk-
bol kiszorult, kiszoritott hivek."”” A II. vilighabord utani ébredési mozgalmak
(pl. Bethania) gyanakvast keltettek az allami gépezetben, és minden hozzajuk
kothetd vagy hasonld egyhazi ténykedést elleneztek. igy hoztak meg a Misz-
szi61 Szabalyrendeletet is, amely korlatozta a lelkészek egyhazon kivili tény-
kedését. A Konkoly-féle gyiilekezet, habar a reformatus egyhazon belil ma-
radt, mégis egyhazkozségen kivili és tertilet nélkili gytlekezetként mako-
dott.* A missziot természetesen nemcsak az egyhazi vezetés ellenezte.

Az 1950-es évek els6 felében az Allami Egyhaziigyi Hivatal el6adéja, Sze-
rényi Sandor foglalkozott Konkoly Ivan egyetemi gytilekezetével. Egy 1952-es je-
lentésében emliti a Kalvin téri egyetemi gytilekezetet, ahol tgynevezett ,,evangeli-
z4ci6” folyt."” Ekkoriban a Kélvin téren vasarnap fél 12-kor volt istentisztelet
az egyetemista hallgatoknak, illetve bibliadrakat is szervezett Konkoly. Az
el6ado jelentése a kovetkezdket tartalmazza Konkoly igehirdetésérdl:

,,Fz a gytilekezet ma is egyetemistak gytlekezete, minden héten tartanak kon-
ferencia-beszédeket, amikor is egy-egy alkalommal 80—100 egyetemi hallgato
vesz részt... Konkolynak az alabbi megnyilvanulasai... nem marad[nak]
meg a szokvanyos beszédek vonalan: ,,Akkor le6lt¢k a paska-baranyt, a pa-
pok pedig hullattak keziikrél a vért.” Ezt keverte krisztus vérének hullajtasa-
val, a krisztusi aldozatokrol beszélt, egyre hangsulyozta: ,,csak krisztus ment-
heti meg az emberiséget.”” Nem beszél nyiltan, de érezteti a hivatalos refor-
matus vonallal szembeni eltér6é allasfoglalasat [...] Kilonbséget tesz val-
lasossag és a hit kozott, csak a hit tidvozit. Nem elég istenben hinni, hinni
kell, hogy krisztus az €16 isten fia, az élet forrasa, példaképnek kell tartani.
Erre a megtérésre kell torekedni reformatusnak és katolikusnak egyarant.”

A jelentés a kovetkezé szavakkal zarul: ,,Felszamolasat javaslom.” Ugyan-
ebben a jelentésben az el6bb emlitett ,, Toth Istvan” fn. tgynck beszamoldjat
is olvashatjuk a Kalvin téri egyetemi gyiilekezetrdl, amelyben egészen egysze-
rden ,,szekta jelleginek” titulalja a gyiﬂekezetet.l(’

12 Budapest Févaros Levéltara (tovabbiakban BFL) XXIII. 134. 1 kd.

13 BFL XXIII./102.c. 110. kd. 00149/1952

14 Annal is inkabb, mivelhogy homalyos foltok vannak arr6l, hogy a hivatalos mikodés
mellett lehettek illegalis vagy féllegalis talalkozohelyek is (pl. Csaba utcai pincehelyiség —
Nagy Sandor visszaemlékezése).

15 BFL XXIII./102.c. 110. kd. 00149/1952

16 ABTL 3.1.5. 09047/1 76.0.
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A kovetkezS tanév menete boritékolhato volt: a Kélvin téren nem mi-
kodhetett tovabb az egyetemi misszid. A Misszioi Szabalyrendeletre hivat-
kozva 1952 utan el kellett koltoznie a gytlekezetnek az utolsé allomasara, a
Szabadsag téri gyiilekezetbe.'” Bgy korabeli gyiilekezeti tag beszamolt arrél,
hogy a gyilekezeti élet nem allt meg a koltdzéssel, Konkoly énekkarokat,
mandolinokbdl 4ll6 zenekart és bibliadrakat szervezett.'

KONKOLY IVAN ES A SZABADSAG TERI GYULEKEZET

A reformatus egyetemi misszi6 torténete az Otvenes évekre igen viharossa
valt. Az egyetemek nem fogadtak a lelkipasztorokat, emellett haladé, azaz
marxista nézeteket kellett a fels6oktatasban résztvevéknek elsajatitaniuk, me-
lyeknek alapja, 1évén ateista, messze tavol volt a krisztusi fundamentumtol.

Konkoly Ivin Kaélvin téri szolgalata tehat 1952-ben véget ért,"” igy ebben
az évben julius 16-an tartottak gytlést a gytilekezet tovabbi sorsarél. Egy ma-
sik megindoklas szerint nem pusztan a Misszioi Szabalyrendelet miatt kellett
koltozni, hanem az orszagos reformatus levéltar ebben az idében koltozott a
Kalvin tér 8. szam ala. Azok a termek voltak éppen a legmegfelel6bbek, ami-
ket az egyetemi misszi6 hasznalt — igy a misszionak tavoznia kellett.

A Misszidi Szabalyrendelet értelmében azt a rendelkezést hoztak, hogy az
egyetemi gylilekezet csakis a Szabadsag tér 2. szamu épilet alatt mikodhet.
Az egyhazmegyei rendelkezési jogot Karsay Dezs6re ruhaztak at, igy 6 fel-
tgyelte mind a munkat, mind a bevételeket és kiadasokat. Mindez azt bizo-
nyitja, hogy ekkoriban mar nem egészen 6nallé az egyetemi gytlekezet.

A fentiek alapjan egyértelm, hogy az egyetemi misszié a 40-es évekbeli
lendiiletét elvesztette, s6t mondhatjuk: a felszamolddas hataran volt. Nem-
csak azért, mert szamos lehet6ség bezarult a misszi6 el6tt, hanem azért is,
mert kvazi egyetemista bibliakorré degradalédott a Szabadsag téri gytilekezet
keblein belil. Ezt az a tény is alatimasztja, hogy Konkoly Ivan bucsuiztatasa
alkalmabol, mint elkészOnG beosstort lelkésziikts] bicsuzik az egyhdzkozség.”
Sajnos ezek alapjan lathatjuk, hogy 1953 utan nem kévetkezett enyhiilés sem
a reformatus egyhazban, sem az egyetemi misszidban.

7 Ebben a gyiilekezetben mar 1950-ben is folyt egyetemi misszié. ABTL 3.1.5. 0-9390/2a

8 GyoOrtty: A magyar reformidtus egyetemi miss3id, 72.

9 A Szabadsag téri Reformatus Egyhdzkozség (tovabbiakban SZRE) presbiteri jegyzékony-
ve, 1952. augusztus 24.

20 SZRE presbiteri jegyz&konyv, 1956. januar 15.
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A MISSZIO MEGSZUNESE

Végil ratérnék a harmadik kérdésre, a misszié6 megszinésére. Eleinte nem
volt vilagos az, hogy milyen okokbdl szint meg a gyilekezet — minddssze
annyit lattunk Konkoly életébdl, hogy Hatvanba kertilt szolgalni. A hatvani
presbiteri jegyzokonyvekbdl azonban kidertilt, hogy Konkolyt Bereczky piis-
pok javaslatara, ismeretlentl is meghivta a gytilekezet pasztoranak. Hogy mi-
ért ajanlottak 6t a gytilekezet élére, azt egy adminisztrativ intézkedés indokol-
ta. 1955 nyaran a budapesti egyhazmegyéket atszervezték, és az atszervezés
kapcsan megsziintették a korhazi-, vallasoktatoi- és misszioi lelkészi pozicio-
kat.”' A rendezés miatt az volt a feladata az egyhdzmegyének, hogy az év vé-
géig mas lelkészi poziciot talaljanak a lelkipasztoroknak, igy Konkoly Ivan-
nak is. Papiron december 31-ig volt egyetemi lelkipasztor, azonban Hatvan-
ban a novemberi presbiteri gytlésen mar, mint ,,volt egyetemi lelkészt” em-
legetik.” Mivel éppen akkor ment nyugdijba az el6z6 hatvani lelkipasztor,
ezért kézenfekvd volt ez a statusz, am sajnos nem volt mikéddképes, Kon-
koly még egy évet sem maradt.

Egy visszaemlékezés azt mondja, hogy Konkoly tavozasa utan az egyetemi
gyiilekezetet ,,szétverték”.” igy tehat Konkoly Ivan tavozasa tobb kérdést is
felvet, melyeknek Iélektani oldaluk is van. El6szor is, vajon miért szint meg a
misszio a lelkész tavozasa utan? Erre talan az is lehet a valasz, hogy annyira
Konkoly koré szervezédott a gytilekezet, hogy tavoztaval a tagok szétszéled-
tek.” Pozitfvan megfogalmazva, & volt a gyiilekezet Gsszetartd ereje a viharos
id6kben is. Mastrészrol vajon miért nem valasztottak vagy rendeltek zdsik misz-
sz161 lelkészt az egyetemi gyllekezet életben tartasara? Nem volt ra igény vagy
anyagi keret? Sajnos az eddigiek alapjan feltételezntink kell, hogy nem volt ra
szandék. Az 4j allami berendezkedés és egyhazvezetés kezdetben tamogatta™ a
missziot (lasd 1948-as kirendelések), azonban az evangéliumi missziot az egye-
temistak korében nem tekintették haladé gondolkodasnak, igy alkalom adtan

2l Kecskeméti Reformatus Egyhazkozség Levéltara (tovabbiakban KREL) D. 2. a. 1. Bu-
dapest-Fszaki egyhazmegye jegyz6konyve, 1955. november 9.

22 Hatvani Reformatus Egyhazkozség presbiteri jegyz6konyve, 1955. november 20.

23 Varga Judit visszaemlékezése (A hangfelvétel Nagy Sandor tulajdonaban, 2018.05.04.)

24 TFekete Sandor lelkészi adatlapjan tett megjegyzése szerint az egyetemi gytilekezet hivei
Konkolyra ,,eskiisznek”

% Jos Colijn értékelése szerint kézvetlen a habord utan kdzel sem volt olyan kedvezotlen az
egyhazi helyzet, mint amire szimitottak az ateista diktatdratél. Talan még ebbe az atme-
neti id6be éppen belefért az egyetemi lelkészségek engedélyezése (Jos Colijn: ,Kicsoda elle-
niink?”. Torésvonalak a masodik vildghdborsi ntdni magyar reformdtus egyhag- és teoldgiatorténetben,
Kiskunfélegyhdza, KEPE, 1997, 9-11.
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ellehetetlenitették. Konkoly Ivan személye emellett egyenesen ,,szektasnak”
mindsilt felsébb koérokben.” Habar el kell ismerni, a visszaemlékezések alap-
jan valoban a karizmatikus iranyhoz huzott a szive, és finoman fogalmazva —
inkabb extrovertalt személyiséggel birhatott.

A KORSZAK ERTEKELESE

Ha figyelembe vessziik az egyestiletek és mas missziok feloszlasanak a datu-
mat, azt mondhatjuk, hogy a reformatus egyetemi misszié igen sokaig md-
kodhetett az 6tvenes években. Természetesen nem dicsekvésbdl, inkabb saj-
nalkozva hasonlitom Ossze: a legtovabb szolgalé romai katolikus egyetemi
lelkész, Tihanyi Tibor a Pazmany Egyetemen 1950. junius 30-ig végezhette
szolgalatat.”” Habar erésen visszanyirva és jogaitél megfosztottan, mégis élt a
reformatus egyetemi misszio, és mi ezért halasak lehetiink. Nagyon kevés
irasos anyag maradt fenn Konkolytdl, illetve Konkolyrdl, igy nehezen tudunk
rola realis képet kapni, de az életmlvének fontos eleme az a tett, hogy egy
gyulekezettel harom helyre is kolt6zott, és az utolso 1élegzetéig vele maradt.
Az egyetemi misszibé véget érése utan is figyelték makodését. Egy 1960-as
években rt jelentés szerint kapesolatban allt Konkoly Ivan az O utcai Testvér-
gyilekezettel, és ugy vélekednek rola, hogy ,.gyilekezeti beallitottsagi”, tehat
nem allhatott messze a szabadegyhazak szervezeti gondolkodasa a teolégiai la-
tasatol.” Kitekintésként emlitem, hogy Konkoly Ivin sajnos nem maradt élete
végéig reformatus lelkész Magyarorszagon. 1964-ben disszidalt Angliaba, majd
az Egyesiilt Allamokban kezdett 6j életet.”’ Konkoly Ivan az Egyesiilt Allamok-
ban még 20 évet élt, 1986-ban hunyt el. Habar elhagyta hazajat, mégis folytatta
a gylilekezeti szolgilatat, tobb egyhazkézség is meghfvta 6t igét hirdetni.”
Konkoly Ivan lelkiilete legyen az utolsé sz6. A fentiek alapjan nyilvanvalo,
hogy az ébredés embere volt, és ennek a lelkiiletében igyekezte végezni szol-
galatat. Talan az egész életére igaz az a megallapitas, amit 6 maga irt még fia-

26 ABTL 3.1.5. 09047 /1 — Még 1952. januar 21-én jelentették réla a Kalvin téri gyiilekezetbdl

27 Mozessy: Egyetemi lelkészségek, 121.

28 ABTL 3.1.2. M-35899 — A gyiilekezetet Prof. Dr. Kiss Ferenc alapitotta, aki megfordult
az egyetemi gytlekezetben eléadast tartani, és kapcsolatban is lehetett Konkoly-val. Emellett
azt olvassuk a visszaemlékezésekben, hogy Konkoly szfvesen hasznalta a Szent Szellem
kifejezést, és kozeli vilagvégét hirdetett.

29 ABTL 2.2.1.11/8.8./499 — Sajnos ismeretlen okokbdl tavozott.

30 Napilapokban lathatunk hirdetéseket az igehirdetéseirél: San Bernardino Sun, Californiai
Magyarsag stb. A San Bernardino-i gyiilekezetben megvalasztott lelkész volt 7 honapig. (San
Bernardino-i presbiteri jegyz6konyvek)
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talabb koraban egy lelkészi beszamoloban: ,, Tudom, hogy haszontalan szolga
voltam, aki csak a kotelességét kellett, hogy végezze és én ezt sem tudtam
ugy, ahogy szerettem volna. Egészben véve az a végsé benyomasom, hogy
Isten az, aki mindenrél gondoskodott, én csak ott alltam.” (1946. oktéber 8.)
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ABSTRACT

Zoltan Barany — Klaudia Takacs: Rev. Ivan Konkoly and the University
Ministry of the Hungarian Reformed Church in the 1950’s

Ivan Konkoly served in Budapest as a youth pastor between 1948 and 1955.
He had several ministries such as Bible groups, devotions and pastoral care
which he did with an ,,awakening” spirituality. The universities were wel-
coming towards these ministries before 1948, but communism did not allow
youth ministries to be done. Ivan Konkoly could serve until 1955, but he
had many problems with organising the university ministry, as the church
leaders relocated his community several times. An administrative decision
abolished his position in 1955. Konkoly’s ministry is an example of how a
youth pastor was trying to survive in the years of communism.

Keywords: Ivan Konkoly, youth pastor, communism, awakening,
20th century

31 A Brit Fennhatésagi Németorszagban végzett utjardl irta ezeket a sorokat, ami végul is
az egész €letét jellemezte. — Eredetileg Hornyak Maté kutatisabol szarmaz6 dokumen-
tum. (MREZSL 102.doboz a jelzet, lelkészi jelentések.)
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EGYHAZSZOLGALAT HATARON TUL.

REFORMATUS PUSPOKILATOGATASOK
AZ AMERIKAI EGYESULT ALLAMOKBAN
19631967 KOZOTT

Jdnosi Csongor

A cimbdl ugyan nem dertl ki, de harom maganjellegli programmal is kiegé-
szulé magyar reformatus puspoki vizitaciora kerilt sor az adott id6szakban:
1963-ban és 1967-ben a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz (tovabbiakban
MRE) képviseltette magat a tengeren tul, 1966-ban pedig a Romaniai Re-
formatus Egyhaz (tovabbiakban RRE) delegacidja tette tiszteletét.

A téma ugyanakkor ennél joval Osszetettebb. Kibontasa, kontextusba he-
lyezése, erdélyi szemmel, célszertvé tette a két kommunista orszagnak az
adott korszakban az Egyesiilt Allamokkal fenntartott kapcsolata kibontasat,
az egyhazi kozszereplSk vazlatos bemutatasat, és csupan a felvezetd jellegt
fejezetek utan kertilhetett sor a latogatasok részletezésére.

A korszak magyar és roman allambiztonsagi iratanyagai nem szokvanyos
uti beszamolokat tartalmaznak. Leirasuk és vizsgalatuk lehet6vé tette a va-
laszkeresést olyan kérdésekre, mint: hogyan alkalmazkodott a korabeli egy-
hazi diplomacia a kilpolitikahoz, milyen célt szolgaltak, miben tértek el egy-
mastol, és ami talan roman részrél nyilvanvalobb, hogyan viszonyultak a tit-
kosszolgalati érdekekhez?

KULPOLITIKAI KAPCSOLATOK — HIDEGHABORUS NYITANY
ES FEJLEMENYEK

Roman—magyar viszonylatban az Egyesiilt Allamokkal fenntartott masodik
vilaghaborut kévetd kapcesolat az 1955-ig terjed6 id6szakban megegyezik. A
térség szovjetizalasa és a kétoldali kapcsolatok beszikilésének tandi vagyunk:
1949-t61 2 moszkvai Kominform' hivatalosan is meghirdette a Nyugattél va-

! A Kommunista és Munkaspartok Tajékoztaté Irodaja Moszkvabdl iranyitott nemzetkdzi
kommunista szervezet volt 1947-t61 1956-ig, amelyet az 1943-ban feloszlott Kommunis-
ta Internaciondlé (Komintern) helyett hoztak 1étre az eurépai kommunista partok veze-
t6i. Lasd Lilly Marcou: Le Kominform. Le communisme de guerre froide, Patis, Presses de la
Fondation Nationale des Sciences Politiques, 1977.
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16 elzarkézas politikajat és a gazdasagi behatolas szovjet politikajaként vég-
bement a magyar és roman ipar, banyaszat és kozlekedés nagyobb részének
szovjet tulajdonba vétele, és ezzel parhuzamosan a nyugati gazdasagi érde-
keltségek fokozatos kiszoritasa.”

Az Egyesiilt Allamok 1948-ban inditotta meg a gazdasigi hadviselést a
szovjet tOmb orszagai ellen, stratégiai cikkek kivitelére vonatkozé tilalmat
léptetve érvénybe, egyrészt azért, hogy csokkentse a Szovjetunio, illetve szo-
vetségeseinek katonai potencialjat, masrészt, hogy megzavarja a kommunista
gazdasagok miikodését, ezzel is siettetve a KGST-tagallamok’ bukésat. Miutan
a Marshall-terv* sikere a két tomb kozott kereskedelmi forgalomtol is fiiggott,
révid idén belil rajottek az embargd célszerttlenségére, és 1953 juliusatol az
Eisenhower-adminisztracié — ,,a kereskedelem a politikus legjobb fegyvere” né-
zetet kovetve — a gazdasagl korlatozasok ,,fokozatos és mérsékelt feloldasa”
mellett dontott. Az amerikai politikaban, 1956 juniusatol, ehhez a trendhez iga-
zodtak az egyre nagyobb szerepet kap6 gazdasigi kedvezmények is.’

Az 1956-0s események az Egyesiilt Allamok korabbi kelet-eurépai politi-
kijanak® gySkeres megvaltozasahoz vezettek, a Nemzetbiztonsagi Tanacs 1958
majusaban a ,felszabaditas politikajat” a ,Jassu atalakulas” elvével valtotta

2 A korabeli allapotokrdl lasd Békés Csaba—Borhi Laszlo—Peter Ruggenthaler—Ottmar Trasca
(eds.): Soviet Occupation of Romania, Hungary and Austria, 1944/45—1948/49, Budapest—
New York, CEU Press, 2015; Borhi Laszl6: Hungary in the Soviet Empire, 1945-1956,
Hungarian Studies. A Journal of the International Association for Hungarian Studies and Balassi
Institute 20 (2006) 1, 21-30; US.: Magyarorszag a hideghdborsiban. A Szovjetnnio és az Bgyesiilt
Allamok kizitt, 1945-1956, Budapest, Corvina, 2005.

3 A Kolesonos Gazdasagi Segitség Tanacsa a kzép- és kelet-eurépai kommunista orszagok
gazdasagi egyuttmikodési szervezete volt 1949 és 1991 kozott. Lasd Robert Bideleux—
Ian Jeffries: .4 History of Eastern Europe. Crisis and Change, London, Routledge, 2010.; Adam
Zwass: The Council for Mutual Economic Assistance. The Thorny Path from Political to Economic
Integration, Armonk (NY)—London, M. E. Sharpe, 1989.

4 Az 1947. junius 5-én meghirdetett segélyprogram azokat a haboru sujtotta eurépai orsza-
gokat timogatta, amelyek az Gjjaépitésben egyiittmikodtek az Egyesiilt Allamokkal. Az
anyagi tamogatas folyositasaért létrejott a Vilagbank és a Nemzetk6zi Valutaalap, de az
1948 és 1952 kozotti programbdl kimaradtak a szovjet érdekszféraba kertlt orszagok, to-
vabb erésitve az eurépai megosztottsagot. Lasd Martin Schain (ed.): The Marshall Plan.
Fifty Years After, New York, Palgrave, 2001.; Michael ]. Hogan: The Marshall Plan. America,
Britain, and the Reconstruction of Western Europe, 19471952, Cambridge—New York, Camb-
ridge University Press, 1987.; Alan S. Milward: The Reconstruction of Western Europe 1945—
51, Berkeley, University of California Press, 1984.

> Borhi Laszl6: Magyar—amerikai kapesolatok, 1945—1989. Forrdsok, Budapest, MTA Torté-
nettudomanyi Intézet, 2009, 31-48.

6 Lasd Borhi Laszl6: Az Egyesiilt Allamok Kelet-Eurépa-politikdjanak néhany kérdése,
1948-1956, Tarténelmi Szemle, XXXVI. évf., 1995/3, 277-300.
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fel. Emiatt a szovjet uralom kelet-eurépai felszamolasa tobbé mar nem volt
az amerikai kilpolitika feltétlen célja. Mig az 1950-es években az eurépai biz-
tonsagért Washington destabilizalni akarta Kelet-Eurdpat, a hatvanas évektél
ugyanezen cél miatt ennek ellenkez8jére, a térség konszolidalasara téreke-
dett.” Mar Henry Kissinger el6djei is a kiilpolitika és nem a belsé berendez-
kedés alapjan {télték meg a Szovjetunié szévetségeseit. Emiatt az amerikai
magankovetelések rendezése mellett, a nemzeti fiiggetlenség megnyilvanula-
sainak mértéke szerint részesilhettek gazdasagi elényokben, és irhattak ala
veliik kereskedelmi, tudomanyos és kulturalis egyezményeket a kommunista
t6mb orszagai.® A hatvanas évek kozepén, a Kennedy-adminisztricié békés
kapcsolatépitését folytatva, a johnsoni kilpolitika alapja mar a békés egytitt-
¢lés elve volt. Abbdl kiindulva, hogy az id6 nekik dolgozik, a multilaterélis
kapcsolatok kidolgozasan faradoztak. A cél, hogy kereskedd, politikus, egy-
hazi személy és turista is megforduljon az adott kommunista orszagban, hi-
szen jelenlétiik liberdlisabb politikat és életformat kovetelt.”

ROMAN—AMERIKAI KAPCSOLATOK

A Roman Munkaspart fejlédése a kommunista blokkban ciklikus volt, amely
a konformizmus és az engedetlenség kozott oszcillalt. A roman torténetiras
tobbféle modon tagolja a Gheorghiu Dej-korszak 1945-1965 kozotti Szov-
jetunioval szembeni kilpolitikajat, de abban egyetértenek, hogy 1945-1955 a
teljes alarendeltség id6szakaval egyenértékd, amikor Bukarest hiséges sz6-
vetségesként viselkedett."” Az 1956 és 1962 kozotti évek a felvéllalt alaren-
deltség idészaka, amikor — kiléndsen a szovjet csapatok 1958. évi tavozasa
utan — a romaniai politikai vezetés id6rél idére figyelmen kivil hagyta a
moszkvai jelzéseket, és gazdasagi-politikai 1épéseket foganatositott a Nyugat

7 Borhi: Magyar—amerikai kapesolatok, 1945—1989. Forrdsok, T4-T7.

8 A témaban lisd Magyarics Tamas: Az Egyesiilt Allamok. kiilpolitikdjinak tirténete. Mitosz és
valisig. Erdekek és értékek, Budapest, Antall Jozsef Politika- és Tarsadalomtudomanyi Tu-
daskozpont, 2014.; U6.: Henry A. Kissinger és a realista kilpolitikai hagyomanyok, Aezas,
2004/3-4, 62-73.

9 Lasd Arhivele Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securitidtii (Securitate Irat-
tarat Vizsgal6 Orszagos Bizottsag Levéltara, a tovabbiakban ACNSAS), fond Setviciul de
Informatii Externe (a tovdbbiakban Kiiligyi Hirszerz6 Szolgalat fond), 1628/6 sz. mik-
rofilm, 86-87. f.

10 Az 1950-es évek roman kilpolitikdjardl lasd Paul Nistor: Relatiile internationale ale Ro-
maniei In anii ’50 al secolului al XX-lea. Cadrul general, principalele evenimente, relatii
bilaterale §i accesul in organizatiile internationale, Cercesdri Istorice (Serie Noud), 2012/30—
31, 247-262.
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¢és Kina iranyaba. Az ezt kovetd 1962 és 1965 kozott periddust az alaren-
deltség elutasitasaval azonositjak, amikor Bukarest és Moszkva kozott nagy-
foku eltavolodas kovetkezett be, kiilondsen gazdasagi kérdésekben, ami Ro-
mania kés6bbi sajatos pozicidjahoz, ,kilénutas” kulpolitikajahoz vezetett
nemzetkézi sikon. Az Egyesiilt Allamokban dgy vélték, Romania gyengiti a
szovjet blokkot és ez a magatartas az amerikai elképzelések szerint a kom-
munista tombon belil masok szamara is példaként szolgalhatott, timogata-
saval pedig a tobbieket is batoritottak."

A roman—amerikai kétoldali kapcsolatok fejl6désében a legfontosabb aka-
daly az allamositott amerikai tulajdonok utan fizetendé kartérités volt. A ro-
man fél mar 1956 marciusaban lépéseket tett ezért, de a magyarorszagi for-
radalom miatt az 4j roman—amerikai kapcsolatfelvételre 1959 novemberéig
varni kellett. A konkrét targyalasok befejezésére 1960. marcius 30-an kertlt
sor, amikor alairtak azt a pénzlgyi ,,vagyonjogi” egyezményt, melynek értel-
mében rendezték a vitas 24 526 370 dollarnyi 6sszeget, és amelynek kereté-
ben Romania 6t részletben 2,5 millié dollar kifizetésére kotelezte magat a
kovetkezé négy évben.”” Gheorghiu Dej 1960 szeptemberében részt vett az
ENSZ New York-i kozgytlésén, és az ekkor szerzett személyes tapasztalatok
is a kétoldali kapcsolatok fejlesztésére sarkaltdk a roman fétitkart.”” 1960.
december 9-én kulturalis egyezményt irtak ala, mely az elsé ilyen tipust meg-
allapodas volt az Egyesiilt Allamok és egy kelet-eurépai allam kézott, és
amely a kovetkez6 két évre lehetévé tette a szakemberek, mivészek és ma-
vészeti egylittesek, konyvek, filmek és kiallitasok csereprogramiat.'* A javul6
kapcsolatokat mutatja a Minisztertanacs elnokhelyettese Mogyords Sandor
(Alexandru Moghioros) vezette 15 f6s roman gazdasagi delegacié, amelynek

11 A témdban lisd Constantin Moraru: Politica externd a Romdniei 1958—1964, Bucuresti, Edi-
tura Enciclopedicd, 2008.; Mioara Anton: Iesirea din Cere. Politica externd a regimulni Gheor-
ghin-De¢j, Bucuresti, Institutul National pentru Studiul Totalitarismului, 2007.; Joseph
Harrington—Bruce J. Courtney: Relatii romano—americane, 1940—1990, lasi, Editura Institu-
tul European, 2002.

12 Az egyezmény csupan joval késébb valt publikussa a Hivatalos Kézlonyben. Lasd Moni-
torul Oficial, 1. vész, 179. szam (2008. marcius 7.).

13 Mircea Malita—Dan Gheorghe Dungaciu: Istoria prin ochii diplomatului. Supravietuirea prin
diplomatie, ,,deceniul deschiderii” (1962—1972) si crizele lumii globale, Bucuresti, Editura RAO,
2014, 182; Elis Neagoe-Plesa: Reflectarea cultului personalititii lui Gheorghe Gheorghiu-
Dej in presd (1945-1965), Analele Universititii ,Dundrea de Jos” Galati, Seria 19, Istorie,
tom VI, 2007, 147-179.

14 Gabriel Stelian Manea: Un adulter in familia comunistd. Romania si SUA in anii "60, Targo-
viste, Editura Cetatea de Scaun, 2016, 201-202.
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az amerikai kereskedelmi cégek 1961. junius 20. és julius 22. k6zott bemutato
korutat szerveztek.”

A romaniai gazdasagi delegacié amerikai litogatasa egyszersmind jelzés is
volt a szovjet vezetésnek. Az 1961-es berlini valsag, majd az 1962-es kubai
valsag idején Moszkva a szovjet tanacsadok kozvetitésével egyoldaltian harc-
késziltségbe helyezte a roman hadsereget, anélkiil, hogy errél a roman poli-
tikai elittel konzultalt volna. Mindez kitjitotta a hagyomanyos roman—szovjet
ellentétet, melynek eredményeként Bukarest tobbé nem kildte hivatdsosait
tovabbképzésre a Szovjetunidba, és megkezdédott az a tisztogatas, melynek
célpontjai — szarmazas, feleség, kiképzés alapjan — Moszkva iranyitasa alatt
allhattak.'® Ezzel parhuzamosan 1962—1963 folyaman nyilt oroszellenes kam-
pany vette kezdetét, melynek végeredményeként felszamoltik az olyan orosz-
baratsagot apolé kulturalis intézményeket, mint példaul a Roman—Szovjet
Barati Tarsasag (ARLUS). 1962-t6] a roman fél folyamatosan kritizalta a
KGST gazdasagi integraciés projektjeit, miutan Romanianak agrargazdasagi
szerepet szantak, a nehezményezé hozzaallas raadasul 6sszekot6dott a Nyu-
gatot elényben részesits kiilpolitikai nyitassal.'” 1963 4prilisdban Gheorghiu
Dej az RMP KB Politbtiréja el6tt megkérddjelezte a szovjet hirszerzés jelen-
létét a népi demokratikus orszagok teriiletén, majusban pedig hivatalosan ér-
tesitették a KGB elnokét, Vlagyimir Jefimovics Szemicsasztnijt arrol, hogy a
roman beliigyminisztériumban mikoéds utolsé két tanacsadora tobbé nincs
szitkség, és a jovoben a két minisztérium kozotti egyuttmikodésre csak a
legfelsé szinten keriilhet sor.”® Jelzésértékd Orville Freeman mezégazdasagi
miniszter'” 1963. augusztus 3-5. k6z6tti romaniai latogatasa és Corneliu M-

15 Paul Nistor: Pasi citre apropierea romano—americand. Anul 1961 si vizita in SUA a dele-
gatiei economice romanesti, conduse de vicepremierul Alexandru Moghioros, Annarnl In-
situtului de Istorie ,,A. D. Xenopol”, 1L.VI, 2019, 315-328.

16 Larry Watts: Divided Loyalties Within the Bloc: Romanian Objection to Soviet Informal
Controls. 1963-1964, Cold War International History Project e-Dossier, 42. szam, https://
www.wilsoncenter.org/publication/divided-loyalties-within-the-bloc-romanian-objection-
to-soviet-informal-controls-1963 (Letoltés: 2017. jalius 12.)

17 Liviu Taranu: Romania in Consiliul de Ajutor Economic Reciproc, 1949—1965, Bucuresti, Edi-
tura Enciclopedica, 2007.

18 Lasd Florian Banu: De la colaborare la izolare. Relatiile Securitatii cu serviciile similare
din tirile Pactului de la Varsovia, 19551989, Arhivele Totalitarismului, 2015/1-2, 125—
145; Larry L. Watts: Fereste-ma, Doamne, de prieteni. .. Razboiul clandestin al Blocului Sovietic cu
Rominia, Bucuresti, Editura RAO, 2011, 238.

19 Otrville Lothrop Freeman (1918-2013), amerikai demokrata parti politikus, minnesotai
kormanyzo, 1961 és 1969 ko6zott a Kennedy- és a Johnson-adminisztracié mezégazdasa-
gl minisztere. Lasd https://www.findagrave.com/memorial/7201618 (Letoltés: 2020.
augusztus 11.)
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nescu kiiliigyminiszter Dean Rusk kiiliigyminiszterhez” intézett 1963. ok-
toberi kijelentése is, mely szerint ,,a kubaihoz hasonlé Szovjetuni6 altal ki-
robbantott konfliktus esetén, Romania semleges maradna”.* A roman part-
vezetés mellett szolt a belpolitikai enyhiilés, tovabba hogy az 1962-t6l am-
nesztidban és kegyelemben részesitett politikai elitéltek szabadon bocsatasa
1964 nyarara befejez6dott.”

Az elkovetkezendSkben — az RMP KB 1964. aprilis 15-22. kézotti plena-
ris tilésén elfogadott ,, fiiggetlenségi nyilatkozat”™ utan — a bukaresti politikai
vezetés, elsésorban a sajat kilpolitikai elképzelések megszilarditasat szem
el6tt tartva, tovabb dacolt a szovjet hegemoéniaval mind a nemzetkozi kom-
munista mozgalom problémaiban, mind a gazdasagi és katonai integracio
kérdésében.” Ezt az iranyvonalat kévetve keriilt sor Gheorghe Gaston-Ma-
rin kormanyf6é-helyettes 1964. majus 18. és janius 1. k6zotti amerikai latoga-
tasara, amelynek soran fontos kereskedelmi egyezmény sziiletett a két orszag
kozott: a hosszu tava hitel mellett exportlicenceket szabalyoztak 11 Romani-
aba telepitendd gépgyarté infrastruktara tgyében. 1964. junius 1-t6l a legaci-
6kat nagykévetségi szintre emelték.”

20 Corneliu Minescu (1916-2000), roman kommunista politikus, 1961 és 1972 kozott Ro-
mania killiigyminisztere. Réla lasd Lavinia Betea—Corneliu Méanescu: Convorbiri neterminate.
Corneliu Mdnescn in dialog cn Lavinia Betea, 1asi, Polirom, 2001.

2l David Dean Rusk (1909-1994), amerikai jogasz, demokrata parti politikus, egyetemi ta-
nar, az USA kiligyminisztere 1961-t6] 1969-ig. Lasd https://www.findagrave.com/
memotial/9821/dean-rusk (Letoltés: 2020. jalius 29.)

22 Mioara Anton (ed.): Documente Diplomatice Romdne. Seria a 11I-a. Romdnia si Tratatul de la
Varsovia. Conferintele ministrilor Afacerilor Externe si ale adjunctilor lor (1966—1991). Bucuresti,
Editura ALPHA MDN, 2009, 12-13.

2 Lasd az Allamtanacs 176. és 411. szamt 1964. aprilis 9-¢i és jilius 24-¢i torvényrendeleteit.

24 Lasd Florian Banu—Luminita Banu: Alexandru Drighici la ora nationalismului — popu-
latizarea ,,Declaratiei din aprilie 1964” in structutile M.AL, ,,Cadetele C.N.5 A.S.”, 2009/
1(3), 7-22; Florian Banu-Liviu Taranu: Aprilie 1964 — ,,Primdvara de la Bucuresti”. Cum 5-a
adoptat ,,Declaratia de independenta” a Romdniei? Bucuresti, Editura Enciclopedici, 2004.

25 Paul Niculescu-Mizil: O #storie traita, 1ol. I, Bucuresti, Editura Enciclopedici, 1999, 63. A
Varséi Szerzédésen beliili sajatosan értelmezett egyiittmikoédésrdl 1asd Dennis Deletant—
Mihail E. Ionescu: Romania and the Warsaw Pact 1955—1989. Selected Documents, Bucuresti,
Politeia—SNSPA, 2004.

2 Laurentiu-Cristian Dumitru: Romania si blocul comunist 1964—1968. Evaluare geopoli-
ticd, Buletinul Universitatii Nationale de Apdrare ,,Carol 17, 2012/2, 27-37; Alexandru Matius
Grigoriu: Visits and Consequences. The Moscow Reactions toward the Romanian—Ame-
rican Opening from May—June 1964 and August 1969, in Gavriil Preda—Radu Ciuceanu
(eds.): History and Civilization. EUBSR 2013 International Conference. Volume 2, s.l., Italian
Academic Publishing, 2014, 130-143.
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Az 1965 marciusaban hatalomra keriilé Nicolae Ceaugescu tovabb folytat-
ta Gheorghiu-Dej politikajat, azzal a kiillonbséggel, hogy mind a Moszkvaval,
mind a Washingtonnal fenntartott kapcsolatokban sokkal merészebb hozza-
allast mutatott, mint elédje.”” Az elkévetkezd két évben a roman—amerikai
kapcsolatok ugyan stagnaltak, de a vietnami konfliktusban koézvetit6 szerepet
vallal6 bukaresti kezdeményezést, majd a csehszlovakiai intervencié soran
tanusitott semleges magatartast az amerikai fél kedvezéen fogadta, és ez
ujabb magas rangt diplomaciai litogatasokhoz és a kapcsolatok feliveléséhez
vezetett.”

MAGYAR—AMERIKAI KAPCSOLATOK

A magyar—amerikai kapcsolatok mélypontjat az 1948-as kommunista hata-
lomatvételt kévetd évek jelentették. A magyar kormany sorra inditott kira-
katpereket az amerikai gazdasagi érdekeltségek — példaul a Magyar Amerikai
Olajipari Részvénytarsasig, MAORT? — ellen, melyek llamositassal, tovab-
ba a vezetéségi amerikai allampolgarok letartéztatasaval folytatodtak. Egy-
mast kovették a kovetségek munkéjanak kolesonés megnehezitését célzo ki-
utasitasok és mozgaskorlatozasok.” Az Egyesiilt Allamok valaszul bezarta a
New York-i és a clevelandi magyar konzulatust, felfiiggesztette a magyar ja-
vak visszaszolgaltatasardl folyo targyalasokat, 1949. december 21-én pedig a
State Department felszolitotta a Magyarorszagon tartézkod6 amerikai allam-
polgarokat, hagyjak el az orszagot, mert nem tudjak garantalni a biztonsagu-
kat. 1956-ig szinte teljesen megszintek a kétoldali kapcsolatok. Az amerikai
magyar konzulatusokat 1951-ben ismét bezartak, és kereskedelmi képviselet
sem mukodott. Magyar részrél a budapesti amerikai kévetség konyvtaranak
mikodését, és a kovetség kulturalis és tajékoztatasi tevékenységét is megtil-

27 Lasd Mioara Anton—loan Chiper: Instanrarea regimului Ceangsescu. Continuitate §i rupturd in
relatiile roméano—sovietice, Bucuresti, Institutul Roman de Studii Internatjonale ,,Nicolae Ti-
tulescu”, 2003.

28 Mircea Riceanu: Istoria Clanzei natiunii celei mai favorizate in relatiile roméano—americane, Bucu-
resti, Editura Institutului National pentru Memoria Exilului Romanesc, 2009, 56—60.

2 Magyarics Tamas: Az Egyesult Allamok és a MAORT allamositisanak kérdése, in Cseh
Valentin (szetk.): ,,70 éve alakult a MAORT” — ,MAORT was established 70 years ago”. Ta-
nulmanyok egy banyavdllalat torténetérdl — Studies on the bistory of a mining company, Zalacgerszeg,
Magyar Olajipari Muzeum, 2009, 204-210.

30 Borhi Laszlé: Az amerikai diplomacia és a szovjet politikai-gazdasagi térnyerés Magyar-
otszagon, Torténelpii Szemle, XXXV. évf., 1993/3-4, 339-360.
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tottak. A State Department érvénytelenitette az amerikai allampolgarok utle-
velét Magyarorszagra. A kereskedelmi kapcsolatok is mélypontra jutottak.’

A forradalom utani b6 évtizedben a magyar—amerikai viszony alakuldsa az
éppen napirenden levé szovjet—amerikai problémaktdl fiiggott, és a korabbi-
akhoz képest nagyobb mozgastérrel bir6 kilpolitikat tovabbra is a szovjet
nagyhatalmi érdekek szabtik meg.”® Az 1956-0s novembeti szovijet agresszio
az ENSZ illetékességének megallapitasahoz és a magyar kérdés napirenden
tartisahoz vezetett.” A magyar megbizolevél koriili vita, amelyet tovabb élte-
tett a megtorlds, Nagy Imre és tarsainak kivégzése™ lehet6vé tette a diploma-
ciai nyomasgyakorlast a defenziv kilpolitikat folytaté Kadar-kormanyra, és
1963-ra kikényszeritette az 4ltalanos politikai amnesztia meghirdetését.” To-
vabb terhelte 2 magyar—amerikai kapcsolatokat a Mindszenty-iigy™ is, amely
miatt az amerikai fél masfél évtizedre kozvetett beleszolast kapott a magyar
belpolitikaba. A normalizalasért foganatositott sorozatos diplomaciai prébal-
kozasok kudarcba fulladtak, miutan a kétoldali kapcsolatok rendezésének
el6feltétele tovabbra is a vagyonjogi kérdés volt.” Bar a magyar fél is tudta,
hogy Romania az eredeti 6sszegnek csupan toredékét téritette meg, és sza-
mithatott arra, hogy az 6 esetében sem lenne ez masként, mégis a megoldas-
ra csupan 1973-ban kertlt sor, amikor a magyar kormany sziikségét érezte az
Egyesiilt Allamok gazdasagi timogatasanak.™

3 Borhi Laszl6: Magyar—amerikai kapesolatok, 1945—1989. Forrdsok, 27-31.

32 Us., 70-72.

3 A témaban lasd Békés Csaba—Kecskés D. Gusztav (szerk.): A forradalom és a magyar kérdés
az ENSZ-ben, 1956—1963. Tanulmdnyok, doknmentumok és kronoligia, Budapest, Magyar ENSZ
Tarsasag, 2000.

34 Rainer M. Janos: Nagy Imre, Budapest, Nagy Imre Alapitvany, 2016.

35 Ué.: Bevezetés a kddarizmusba, Budapest, 1956-os Intézet—I’Harmattan Kiado, 2011.

36 Mindszenty Jézsef (1892—1975) hercegprimas, biboros, esztergomi érsek. 1956. novem-
ber 4. és 1971. szeptember 28. k6z6tt 6nkéntes szamiizetésben a budapesti amerikai k6-
vetségen tartozkodott. Réla lasd Balogh Margit: Mindszenty Jozsef (1892—1975). 1-11. kétet,
Budapest, MT'A Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont, 2015.

37 A haboru elé6tt kibocsatott kétvények torlesztése, az amerikai javakban keletkezett hdbo-
ras karok jovatétele, az allamositott amerikai tulajdonok utan fizetendd kartérités allt
szemben az olyan magyar kévetelésekkel, mint az amerikai megszallasi zénakba kerilt
magyar javak visszaszolgaltatisa, a befagyasztott magyar javak felszabaditasa, az ,,arany-
vonatrdl” eltulajdonitott javak utan fizetendS kartérités. A mintegy 81 millié dolldros
amerikai koveteléssel 17 milliés magyar igény allt szemben. Borhi Laszlé: Magyar—ameri-
kai kapesolatok, 1945—1989. Forrdsok, T7-96.

3 1973. februar 25. és marcius 6. kézott Vilyi Péter, a Minisztertanacs elndkhelyettese az
Egyesiilt Allamokban tartézkodott, ahol aldirta a magyar—amerikai vagyonjogi megélla-
podast, melynek értelmében Magyarorszag 18,9 millié dollart fizet amerikai javakra vo-
natkozé kévetelésekért, és lemond 3,3 millié dollarnyi magyar érdekeltségrél. Az ameri-
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Az 1950-es évek masodik felétdl a kelet-k6zép-eurdpai kisallamok folya-
matosan emancipalédtak Moszkva uralma aldl, illetve a Nyugattal és a har-
madik vilaggal szemben, ennélfogva a korabban feltételezettnél 1ényegesen
fontosabb szerepet jatszottak a szovjet blokk belsé lobbiktizdelmeiben épp-
Gigy, mint a nemzetkozi politika alakitasaban.”

Ez volt tehat az a kontextus, amihez az alabbiakban részletezett piispoki
latogatasok soran mind a hazigazdanak, mind a latogaté feleknek alkalmaz-
kodni kellett. Mig az 1966-os romaniai delegacié a kérilményekhez képest
rendezett allamkoézi viszonyok keretein belil mozoghatott, addig a magyar
delegacioknak ezzel a ,,rendezetlenséggel” is szamolniuk kellett.*

EGYHAZI KOZSZEREPLOK

Magyar reformatus piispoki paletta az 1960-as években

A Romaniai Reformatus Egyhazat a kommunista rendszerbe Vasarhelyi Ja-
nos kolozsvari plispok" és Arday Aladar nagyvaradi piispok® vezették be.
Az 1950-es években az 6, illetve kornyezetik ellenallasan elbukott az a kisér-
let, amely az egyhaz els6 6ralloit a partelképzeléseket gondolkodas nélkil

kai fél felszabaditotta a befagyasztott magyar szamlakat, és elérhetévé tette a legnagyobb ke-
reskedelmi kedvezmény elvét is. Us.,, 916-917; Borhi Laszl6: Dealing with Dictatorship.
The US and Hungary during the Early Kadar Years, Hungarian Studies. A Journal of the
International Association for Hungarian Studies and Balassi Institute, 27 (2013) 1, 15-66.

% Lasd Békés Csaba: Enyhiilés és emancipacié. Magyarorszag, a szovjet blokk és a nemzet-
ko6zi politika 1944-1991, Budapest, MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatékézpont, 2019.

40 Az amerikai-magyar kapcsolatok a legrosszabbak kozé tartoztak a kommunista allamokkal
fenntartottak kozil. A két orszag diplomataival és hivatalos személyeivel szemben utazasi
korlatozasokat tartottak érvényben, és kilképviseleteik nem folytathattak tajékoztatd tevé-
kenységet. Magyarorszag a vilag harom olyan orszaga kézé tartozott, mely csupan kévetségi
kapcsolatot tartott fenn az Egyesult Allamokkal. 1956 utan a koveti posztot sem toltotték
be. Nagykdveti szintre 1967-ben emelték a kapcsolatokat, de a nagykéveteserére csak egy
évvel késébb kertilt sor. A Szent Korona és a koronazasi ékszerek visszaaddsa szintén a vitas
pontokhoz tartozott, és jelzésértékl az is, hogy a kommunista allamok kozil Magyarorszag
volt az egyetlen, amely 1978-ig nem tartott fenn turisztikai képviseletet az Allamokban.
Borhi Laszlé: Magyar—amerikai kapesolatok, 1945—1989. Forrdsok, 113—114.

# Viasarhelyi Janos (1888-1960) egyhazi ir6, 19361960 kozott erdélyi (kolozsvari) refor-
matus puspok. Pispoki mikodése nyomon kovethets a Securitate ranyitott megfigyelési
dosszié¢iban. Lasd ACNSAS, fond Informativ (a tovabbiakban Megfigyelési-adatgydjté
fond), 236522/1-2. sz. dosszié.

42 Arday Aladar (1890-1961) kiralyhagémelléki (nagyvaradi) reformatus pispok 1948 és
1961 kozott. Puspoki mikodésérdl lasd allambiztonsagi iratanyagait, ACNSAS, Megfi-
gyelési-adatgytijts fond, 236849/1-2, 236850. és 236851. sz. dossziék.
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végrehajt6 személyekké degradalta volna. Eppen ezért 1960, illetve 1961. évi
halaluk egy korszak végét jelentette. E , koztes” id6szak tanulsagaibol okulva
kerilt sor az 1961. évi nagyvaradi, illetve az 1962. évi kolozsvari allamilag
iranyitott piispokvalasztisokra, Buthi Sandor,” illetve Nagy Gyula* megva-
lasztasara, akikkel az allamhatalom bebiztositotta az egyhazon belili partel-
s6bbséget a kommunista rendszer végéig.”

A Magyarorszagi Reformatus Egyhazban bar négy egyhazkertlet van, a

presztizsharc igazabdl a dunamelléki egyhazkertlet és a tiszantali egyhazke-

rillet piispokei k6zott zajlott. Ravasz Laszl6" és Révész Imre'” plispokéket

kommunista allami nyomasra Bereczky Albert® és Péter Janos® piispokék
y y pusp

43

44

45

46

47

48

49

Buthi Sandor (1913-1967) nagyvaradi reformatus puspok 1961 és 1967 kozott. Lasd Ja-
nosi Csongor: Reformatus puspoki profil a roman titkosszolgalati iratanyagok alapjan.
Buthi Sandor (1913-1967), in Emédi Andras (szerk.): KRE 700. Tanulmdnyok a Kirdlyhdgo-
melléki Reformdtus Egybazfkeriilet megalakuldsanak sgdzadik évforduldjara, Nagyvarad, A Kiraly-
hagémelléki Reformatus Egyhazkertlet kiadasa, 2020, 504—548.

Nagy Gyula (1909-1992) kolozsvari reformatus pispok 1962 és 1990 kézétt. Lasd Janosi
Csongor: Alegere de episcop in Eparhia Reformata Cluj: numirea in functie a protopo-
pului de Sibiu, Nagy Gyula, Structuri de partid si de stat in timpul regimului comunist. Annarul
Institutului de Investigare a Crimelor Comunismului in Romania. 1ol 111, lasi, Polirom, 2008,
303-318.

Az 1960-as évek erdélyi reformatus plspokvalasztasairdl lasd Janosi Csongor: Puspokva-
lasztasok a Kolozsvari és a Nagyvaradi Reformatus Egyhazkertletekben az 1960-as évek-
ben, Pro Minoritate, 2014 Tél, 187-210.

Ravasz Laszlé (1882-1975) teologiai tanar, egyhazi ird, a Dunamelléki Reformatus Egy-
hazkerilet puspoke 1921 és 1948 k6z6tt, az MTA tagja. Az allamszocialista id6szakban a
magyar protestantizmus egyik példaadé egyénisége volt. Lasd Hatos Pal: Szabadkdmiives-
bil reformatus piispok Ravaszg Ldszld élete, Budapest, Jaffa Kiado, 2016.

Révész Imre (1889-1967) teoldgiai tandr, egyhazi ird, a Tiszantdli Reformatus Egyhazke-
rilet plispoke 1938 és 1949 kozott, az MTA tagja. Lasd Gaal Gyorgy: Révész Imre (1889—
1967). Onvallomasok, in Hathazy Ferenc (szerk.): Akik jé bizonysagot nyertek. A Kologsvari
Reformatus Theoldgia tandrai 1895—1948, Kolozsvar, Misztétfalusi Kis Miklos Sajtokozpont,
1996, 180-205.

Bereczky Albert (1893-19606) reformatus lelkész, egyhazi ird, orszaggytlési képviseld,
dunamelléki reformatus piispok 1948 és 1958 kozott. Az 1950. augusztus 15-én ranyitott
objektum-dossziét, 1956. szeptember 18-an lezartak. Lasd ABTL 3.1.5. O-9047; Lanyi
Gabor Janos: Bishop Albert Bereczky (1893—-1966). A Life Full of Questions, in Kovacs
Abraham-—]Jaeshik Shin (eds.): Nationalism, Communism and Christian Identity. Protestant Theo-
logical Reflections from Korea and Hungary. Debrecen—Gwangju, Debreceni Reformatus Hit-
tudomanyi Egyetem — Honam Theological University and Seminary, 2019, 123—140.
Péter Janos (1910-1999) a Tiszantuli Reformatus Egyhazkertlet pispoke 1949 és 1956
kozott. A forradalom idején a piispokségrol lemondott, majd a kiliigyben helyezkedett
el. 1961-t61 1973-ig a Magyar Népkoztarsasag kiiligyminisztere volt. Az ABTL adatbézi-
sa alapjan az 1950-ben ranyitott objektumdossziét 1956-ban beziztak. Lasd ABTL 3.1.5.
0-8928.
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valtottak. Az 1956-os események soran a lemondatott Péter Janos helyére 1958-
ban Bartha Tibort™ valasztottak, Bereczky dunamelléki piispokot pedig 1959-
ben Szamoskézi Istvan® kévette. A korszak palettajat a Gy6ry Elemér dunantili
plispokot™ valtd Békefi Bené™ és Bakos Lajos,™ a tiszaninneni egyhazkeriilet-
ben pedig a Daranyi Lajos™ tisztét 6roklé Raski Sandor™ piispokek teszik teljes-
sé. Szorosan idetartozik az 1977-ben dunamelléki ptispoknek megvalasztott Téth
Karoly is, aki a vizsgalt eseménysor idején a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz
Zsinati Trod4ja Kiiliigyi Osztalyanak vezet6ije volt.”’

Osszességében elmondhaté, hogy a Romaniai Reformatus Egyhazban a
személyi atrendez6dés kovetkeztében Kolozsvar elvesztette Nagyvaraddal
szembeni primatusat. A Magyarorszagi Reformatus Egyhazban pedig ugyan-

50" Bartha Tibor (1912-1995) tiszantdli reformatus pispok 1958 és 1986 kozott. A Kadar-
korszak egyik legbefolydsosabb reformatus egyhazi személyisége. Lasd Javor Miklos: A
»reakcio” letorése és az egylittmikods vonal vjjaszervezése a Magyarorszagi Reformatus
és BEvangélikus Egyhazban 1956 utan, Egybdgtirténeti Szemle, XVIL. évi., 2016/1, 53-70.

S Szamoskézi Istvan (1895-1977) dunamelléki reformatus puspok 1959 és 1977 kozott.
Titkosszolgalati tevékenységérol 1959. januar 7-én felfektetett munkadossziéja tartalmaz
iratanyagokat. Lasd ABTL 3.1.2. M-29608 (Munka-dossziék:,,Szatmari”).

52 Gy6ry Elemér (1891-1978) dunantuli reformatus piispok 1943 és 1961 kozott. 1950. au-
gusztus 15-én felfektetett személyi dossziéjat a titkosszolgalat 1956. szeptember 24-én le-
zérta. Lasd ABTL 3.1.5. 0-9152.

5 Békefi Bend (1909—1964) teoldgiai tanar, egyhazi ird, a Dunantili Reformatus Egyhazke-
rilet puspoke 1962 és 1964 kézott. Az allamszocializmust hatékonyan kiszolgalé pis-
pokrél kedvez6 hangvételd nekrolégot irt plispokutddja. Lasd Bakos Lajos: Krisztus jo
vitéze. Emlékezés Békefi Benbre, Theoldgiai Szemle, V1. Gj évt., 5-6. szam, 184-186.

5 Bakos Lajos (1905-1979) teoldgiai tanar, egyhazi ird, a Dunantali Reformatus Egyhazke-
rulet ptispoke 1964-t6] 1979-ig. Réla lasd: Elhunyt dr. Bakos Lajos dunantdli reformatus
puspok, Vas Népe, XXIV. évf., 99. szam, 1979. aprilis 29., 2; Eltemették dr. Bakos Lajos
reformatus puspokot, Magyar Nemzet, XXXV. évf., 103. szam, 1979. majus 5., 3.

5 Daranyi Lajos (1905-1971) tiszaninneni reformatus plispok 1957 és 1964 k6zott. Plspo-
ki tisztébdl valé felmentésérdl lasd a Népkoztirsasig Elnoki Tanacsanak 20/1964. szama
hatarozatat, Magyar Kozliny, 59. szam, 1964. szeptember 20., 505.

5 Raski Sandor (1920-1977) tiszaninneni reformatus puspok 1964 és 1977 kozott. Rola lasd
Eltemették Raski Sandor reformatus pispokot, Magyar Nemzet, XXXIIL. évf.,, 168. szam,
1977. jalius 19., 3.

5 Téth Karoly (1931-2014) egyhazi diplomata, dunamelléki reformatus ptspok 1977 és
1991 kozott. Kilonosen aktiv volt mind a belféldi egyhdzi élet, mind Skumenikus és
nemzetkozi egyhdzi téren. A magyar protestantizmus szempontjabdl legfontosabb sze-
repvallalasa a pragai Keresztény Békekonferencidhoz kétédik, melynek 1958-t6l nemzet-
kozi titkara, 1971-t6l fotitkara, 1978-t6l pedig elndke volt. Az 1950-es években kezd6dé
informatori tevékenységével, killonésen gazdag és értékes iratanyagot hagyott hatra. Az
1957-1967 kozotti id6szakrdl lasd ,,Tolnai Lajos” munkadossziéit: ABTL 3.1.2. M-
29600, M-29600/1-6.
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ez tapasztalhaté Budapest esetében, mely alarendel6dott Debrecennek. Nem
tulzas kijelenteni, hogy a magyar reformatusok egyhazi kézpontjai a hatvanas
években Nagyvarad és Debrecen voltak.

Az amerikai magyar reformidtusok és egyhazi s3ervegeteike

Az 1880-as évektdl az Egyesiilt Allamokban letelepedett magyarok etnikus
kozosséget, leginkabb egyletek, tarsadalmi és politikai egyestiletek, egyhazak
keretében, és az anyanyelven {rott sajt6 koril alakultak ki. Tevékenységtik és
szemléletiik elsésorban azzal fiigg6tt Ossze, hogy az egyes intézmény, melyik
bevandorolt magyar csoport, tarsadalmi réteg szikséglete volt, és mely id6-
ben hoztak létre. A 19. szazadi és els6 vilaghabora el6tti gazdasagi bevandor-
l6kat, a két vilaghabora kézott kitelepult értelmiségiek és szakmunkasok, az
1945-6s menekiltek, az 1947-49-ben emigralt polgari ellenzéki csoport, az
1948-as Displaced Persons Act utan un. ,,dipi” magyarok, tovabba az 1956-
osak egészitették ki,

Az 4j kornyezet idegensége, a bizonytalansag az egyhazaknak mint az et-
nikus kézosségi élet legfébb keretének és intézményének kedvezett. Refor-
matus vonatkozasban a rendszeres missziés munkat kezdetben a német ere-
dett ,,The Reformed Church in the United States” kezdte 1890-ben, majd a
belsé misszidba 1903-t6] bekapcsolddott az angol-skot eredett ,,Presbyterian
Church” is. Tamogatasukkal és gondnoksagukkal szervezédtek az elsé egy-
hazi kozosségek, épiltek templomok, és hivattak Magyarorszagrol lelkésze-
ket. 1895. szeptember 22-én New York-ban megalapitottak az Amerikai Ma-
gyar Reformatus Egyhazat, melyet 1904-t6] a Magyarorszagi Reformatus
Egyhaz is befogadott, a Dunamelléki Reformatus Egyhazkerilethez rendelve
6ket.” 1921. oktéber 7-én, a Tiffini Egyezmény keretében, a Konvent a ko-
rabban csatlakozott amerikai magyar reformatus egyhazakat elbocsatotta, és
ezek tobbségiikben az amerikai Reformed Church-be tagozédtak be.” Ma-

5 A korabeli amerikai magyar szervezettorténetet — az ideologiai jegyek ellenére is — Puskas
Julia foglalta 6ssze kitinéen. Lasd Puskas Jdlia: Magyar szervezetek Amerikaban (az
1880-as évektdl az 1960-as évekig), Torténelmi Szemle, X111 évi., 1970/4, 528-568.

%9 Orsi Julianna: Az Amerikai Magyar Reformaitus Egybaz szervezédése a 19—20. szdzad forduldian,
http://confessio.reformatus.hu/v/az-amerikai-magyat-reformatus-egyhaz-szetrvezodese-
a-19-20-szazad-fordulojan/ (Letdltés: 2020. julius 30.)

60 Szasz Lajos: ,,Egy sirja szélére taszitott boldogtalan orszag gyaszba 6lt6z6tt kovete”. Bal-
tazar Dezs6 plspok amerikai atjai (1922, 1924-25), in ifj. Bertényi Ivan—Géra Eleonéra—
Richly Gabor (szetk.): ,, Tanits minket iigy szamldlni napjainkat...". Tannlmdinyok a 70 éves Kdsa
Laszlo tiszteletére, Budapest, ELTE Eo6tvos Kiado, 2012, 465-482.
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sok viszont fliggetlenitették magukat, és a Flggetlen Amerikai Reformatus
Egyhaz szervezetébe témoriiltek.”’ Az amerikai magyar reformétus egyhazak
hovatartozas szempontjabdl a késébbiekben is megoszlottak, mert az ismé-
telt egységesitési kisérletek nem vezettek eredményre.”” Az 1960-as évek ele-
ién az Allamokban 352 magyar egyhazi kozosséget tartottak nyilvan, melybdl
136 volt protestans. Ugyanebben az idében a nagy betegsegélyzk tobbszaz
fiok-egyestletén kivil 225 kilénb6z6 magyar tarsadalmi egyestletet szamlal-
tak, és egy 1963. évi felmérés szerint az Egyestlt Allamokban 57 magyar
nyelv{i Gjsag-periodika jelent meg.”

Az 1960-as évek amerikai magyar reformatusainak és egyhazi szervezetei-
nek kérvonalazasakor, az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara
(tovabbiakban ABTL) objektum- és munkadossziéira kell hagyatkozni, miu-
tan hianyzik az a szakmunka, mely vilagossa tenné a korabeli Gjhazai allapo-
tokat, a felsorolt egyhazi szervezetek joghatdsagat, hogy kizardlag etnikai
vagy esetleg tertileti elv szolgalt szervez6déstik alapjaul, a kozottuk fennalld
kapcsolatokat, atjarhatésagot, pozicidjukat az amerikai felekezeti kérképben.
E kérdésben, a roman titkosszolgalati anyagok — elsésorban Buthi plispok je-
lentései — sem segitettek, miutan sekélyebbek és pontatlanabbak, mar csak a
romanra forditasbol adédo nyelvi nehézségek miatt is.

A Galantai Jené johnstowni (PA) lelkész, egyhazmegyei elnék és Szamoskozi
Istvan puspok talalkozasairol készitett 1962. majus 7-i feljegyzés alapjan az ame-
rikai reformatusok két egyhazkeriletben tomoriltek. Az egyik a magyar formara
szervezett, magyar nyelvli egyhazkeriilet volt, a Béky Zoltin piispok-lelkész®

61 Az 4j entitas 1924. december 9-én alakult meg a pennsylvaniai Duquesne teleptilésen. Az
egyhaz akkor nem vélasztotta meg vezetdit, csak késébb, az 1928. szeptember 4-i Tren-
tonban (NJ) tartott egyhazkertleti alakul6 tlésen, ahol Sebestyén Endre mint f6esperes
lett az egyhaz vezetSje. A féesperesi cimet az 1958. februar 21-én Duquesneben tartott
kertileti k6zgytlésen plspoki cimre valtoztattdk. Lasd Molnar Sandor Karoly: Magyar re-
formatus plispokok adattra a 20. szazadban, Egyhdgtirténeti Szemle, XX. évi., 2019/1, 164.

62 A jelenkori nyugati parti allapotokrdl lasd Lanyi Géabor Janos: A nyugati-parti amerikai
magyar reformatus gyilekezetek élete és 0j tavlatai, Pro Minoritate, 2017 Tavasz, 171-179.

03 Puskas Julia: 7 #., 528.

%4 Dr. Béky Zoltan (1903-1978) magyar reformatus lelkész, teologus, puspok. A sarospata-
ki kollégiumban tanult, majd az Egyestlt Allamokban folytatta tanulmdnyait. 1928-ban a
Szabad Magyar Reformatus Egyhaz trentoni (NJ) gyiilekezete lelkészének valasztotta.
1933-t6l Roebling (NJ) beszolgald lelkésze. 1936-t6] egyhazkertleti f6jegyz6. 1939-ben
dékannak valasztotta a Szabad Amerikai Magyar Reformatus Egyhaz Keleti Egyhazkeri-
lete, igy 1939-ben a keleti egyhazmegye esperese lett, majd 1954-ben fGesperese. 1958 és
1964 ko6z6tt az elsé valasztott pispoke volt az Amerikai Magyar Reformatus Egyhaznak.
1956-ban az Amerikai Magyar Reformatus Egyestilet alelndke, 1964-ben elndke lett. Sza-
mos a teolégiaval és az amerikai magyar egyhazi élettel foglalkozé kényvet irt. 1937-tél a
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vezette Magyar Reformatus Fiiggetlen Egyhaz; a masik a nyugati mintara szer-
vezett magyar nyelvl reformatus egyhaz, a Szabé Istvan egyhazkerileti el-
n6k® vezette Evangéliumi és Reformatus BEgyhdz Magyar (Kélvin) Egyhaz-
kerilete volt. A titkosszolgalati jelentés szerint 1962-ben parharcot folytat-
tak, hogy melyik egyesiiljon a masikkal.”

Paal Gyula homesteadi (PA) lelkipasztor 1962. szeptember 27-1 felszélalasa
alapjan Béky egyhazkeriilete 5-6000 tagot, 120 gyiilekezetet, kortilbeltl 130 lelki-
pasztort szamlalt, és 15 millié dollaros vagyonnal birt. Mint egyhazanak hivatalos
képvisel6je, Béky az Egyhazak Vilagtanacsaban (EVT) és az Amerikai Egyhazak
Nemzeti Tanacsaban is részt vett. Paal, Szabo Istvan clevelandi lelkész egyhazke-
riletét, a k6zéputasok, a magyar presbiterianusok egyhazanak nevezte, akik gyi-
lekezetenként beolvadtak az amerikai presbiteridnus egyhazba. Ugy vélte, hogy a
leggazdagabb amerikai gyiilekezetekbdl 50 itt talalhat6.”” A késébbiekben, a BM
III/101/2-a. klerikalis reakci6 elhéritas alosztalya, ,,Szatmari” jelentésére hivat-
kozva, 1963. augusztus 15-én mar Gyorgy Arpad chicagéi lelkészt® emlitette
Szabé utddjaként az egyhdzkeriileti elnék pozicidjaban.”

A jelentések harmadik formacioként a Eugene Carson Blake™ el6ljarésiga
ala tartoz6 Amerikai Egyestilt Presbiterianus Egyhaz Magyar Konferenciajat

Magyar Egyhaz, tarsszerkesztbje, 1954-t61 f6szerkesztéje. 1965-t61 a washingtoni Testvériség
f8szerkesztSje, 1970-ig a Fiiggetlenség kiaddja. Lasd https://silver.drk.hu/en/node/283
(Letoltés: 2020. jalius 6.)

% Dr. Szab6 Istvan (1902-2004) magyar reformatus lelkész. Sarospataki teologiai tanulma-
nyait amerikai képesités kévette. 1941 tavaszan az MRE Egyetemes Konventje a harom
amerikai egyhaztest vezetéinek kérelmére az Egyesiilt Allamokba kiildte egy esztendére
teljhatalommal felruhazott egyhdzi kovetként az egység megteremtéséért. Elnoksége alatt,
1941-ben, Ligonierben, az egység megsziletett és okmanyat kinyomtattak, de a habora
kitérése az egyhazi egység megvaldsulasat is megakadalyozta. A habora utan, 1944-t6l
Toledéban (OH) volt lelkipasztor, majd 1947-ben az Els6 Magyar Reformatus Egyhaz
clevelandi lelkésze lett. A Magyar Kalvin Egyhazkertiletnek négy terminuson 4t volt el-
n6k-puspoke. Lasd https://silver.drk.hu/en/node/283 (Letoltés: 2020. julius 6.)

66 ABTL 3.1.2. M-29608, 214. f.

67 Lasd ,,Szatmati” 1962. oktdber 5-¢i jelentését. Uo., 240-241. f.

68 Gyorgy Arpad (1911-1987) magyar reformatus lelkész, egyhazi ir6. Sarospataki tanulma-
nyait kévetden, kivandorolt az Egyesiilt Allamokba, és beiratkozott a bloomfieldi (NJ)
szeminariumba. 1946-ban meghivtak a Chicago South Side-i Magyar Evangélikus és Re-
formatus Egyhdzba, ahol 33 évig szolgalt. Lasd https://silver.dtk.hu/en/node/283 (Le-
toltés: 2020. jalius 17.)

¢ ABTL 3.1.2. M-29608, 339. f.

70 Eugene Carson Blake (1906-1985) az Amerikai Presbiterianus Egyhaz f6titkara, az Egyestlt
Allamok Kirisztus Egyhazai Nemzeti Tanacsanak elnoke, az EVT ftitkara 1966-1972
kozott. ABTL 3.1.5. O-13603, 194. f; http:/ /www.oikoumene.org/en/about-us/organiza-
tional -structure/general-sectretaty/since-1948 (Letoltés: 2020. jalius. 10.)
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emlitik. ,,A harmadik csoportrél nem érdemes sokat szélni. 42 gyonge gytile-
kezet tartozik hozza. Tul koran elamerikaiasodott lelkészi és gytilekezeti tar-

, , s 90 71
sasag.” — irta ,,Szatmari”.

PUSPOKI LATOGATASOK
Szamoskizi Istvan budapesti piispok 1963. évi amerikai titja

Az Egyhazak Vilagtanacsa New Delhi-ben tartott 1961. november 18. és de-

cember 6. kozotti kozgytlése az amerikai reformatus egyhaziak és a magyar-
orszagi reformatus delegitusok kapcsolatépitését is szolgalta.”” Itt ismerked-
tek meg Béky puspokkel,” mely hozzajarulhatott Borshy-Kerekes Gyéray, az
Amerikai Magyar Reformatus Egyesiilet elnékének’™ meghfvasiahoz és Sza-
moskoézi Istvan puspok 1963. majus 26. és julius 26. kozotti két honapos
nyari latogatiséhoz.”

A részletekrél a ,,Szatmari” fedénéven irt 1963. augusztus 1-jei és 2-ai je-
lentésekbdl értestliink, melyet Fogarasi Ferenc szdazadosnak és a BM III/
I11/2-a alosztalyanak kézbesitettek. A puspok ugy fogalmazott, hogy 35 év
utan el6szor aktiv magyar reformatus pispok utazott az Allamokba. Ennek
részben ellentmond az a tény, hogy mind Bereczky Albert dunamelléki piis-
pok, mind Péter Janos tiszantuli puspok részt vettek az EVT 1954. augusz-
tus 15-31. kozotti evanstoni (IL) nagygytlésén, ugyanakkor ottlétitket az

7t ABTL 3.1.2. M-29608, 241. f.

72 ABTL 3.1.5. O-13603/1 (Objektum-dosszié: Kilfsldi protestans szervezetek leleplezé-
sével hazank ellen folytatott ellenséges tevékenység felderitése), 228, 41-47, 120. f.

3 TLasd ,Szatmari” 1962. januar 10-¢i jelentését az Uj-Delhi-i eseményekrél. ABTL 3.1.2.
M-29608, 201-210, 221. f.

74 Borshy-Kerekes Gyorgy (1892-1971) emigrans reformatus lelkész, szerkeszté. 1924-ben
vandorolt ki az USA-ba, a Figgetlen Magyar Reformatus Egyhaz megalapitoja, az Ame-
rikai Magyar Reformatus Egyesilet titkara 1936-t6l 1956-ig, majd elnéke 1956 és 1964
kozott. Irasaiban elsésorban az amerikai reformatusok sajatos helyzetével foglalkozott.
Tobbek koz6tt a Magyar Egyhdz, a Testvériség—Fraternity, a Bethlen-naptir, a Kossuth-naptar, to-
vabba az Amerikai Magyar Népszava Képes Naptira szerkesztSje volt. T6le lasd Borshy-
Kerekes Gyorgy: Az egyetlen it. Az amerikai magyar reformditusok problémdja, Duquesne, Ma-
gyar Egyhaz Tars., 1930.

75 A titkosszolgalati megjegyzés szerint ,,Szatmari” meghivasat ,,az Amerikaban ¢él6 magyar
reformatus egyhdzi vezetSk és Ggynokiinket jol ismeré mas egyhazi és vilagi személyek
szorgalmaztik” és kiutazasaval az Allami Egyhaziigyi Hivatal is egyetértett. Lasd ,,Szat-
mari” 1963. augusztus 1-i jelentését, illetve a BM III/I11/2-a. alosztily Szamoskozi ame-
rikai utjarél készitett 1963. augusztus 12-¢i értékelését. ABTL 3.1.2. M-29608, 299, 335. f.
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amerikai hatésagok a rendezvény helyszinére korlatoztik.”” A Queen Eliza-
beth-en athajéz6 Szamoskozit, Hamza Andras, az Amerikai Egyestlt Presbi-
terianus Bgyhdz Magyar Konferenciajihoz tartozé New York-i lelkész' fo-
gadta. A puspok kint tartézkodasanak nagyobb részét Hamza tarsasagaban
toltotte,”® aki kézolte, hogy ottléte alatt mindvégig az FBI megfigyelése alatt
lesz. Hamza tulajdonképpen a kontaktszemély szerepét latta el: , kapcsolat-
ban 4all az FBI egyik munkatarsaval, tisztjével, menteget6zéstl hozzatette,
hogy 6 mar volt bértonben, és életének hatralévé részét szabadon szeretné
eltdlteni” — irta utdlag a puspok. Jelzésértékld Hamza Szamoskozihez intézett
kovetkezé megjegyzése is: ,,Jaj draga atyam, ezt a nagy magyar baratkozast az
FBI tudta nélkil nem lehet csinalni.” Szamoskézi ottlétére ranyomta bélye-
gét az ,ellenséges” hirszerz6szervek tevékenységére iranyuld folyamatos oda-
figyelés és a provokaciok elkeriilése. Mindekézben az amerikai hivatalos szer-
vek mindent elkévettek a piispok zavartalan latogatasaért, a magyar emigracio
ellene iranyulo esetleges tiintetései és ,,akcioi” leszereléséért.”

76 Az amerikai hatésagok nem adtik meg a beutazasi engedélyt Péter Janos reformatus
puspoknek a presbiteri vilagszévetség nagygytlésére, Neépszava, LXXXII. évf., 180. szam,
1954. julius 31., 3; Bereczky Albert reformatus puspok el6adasa amerikai utjarol, Magyar
Nemzet, X. évt., 242. szam, 1954. oktéber 13., 3.

77 Hamza Andras Andor (1920-1983) reformatus lelkész. 1948-ban Svajcba emigralt, majd
az Amerikai Egyesillt Allamokba. 1957-ben a New York-i 116. utcai presbiterianus ma-
gyar egyhaz lelkészének valasztottak, majd 1961-t6l egy évtizeden at a Madison Avenue
presbiteridnus egyhdz adminisztratora. Mintegy két évtizeden at az Amerikai Presbiteria-
nus Egyhaz hivatalos képviseletében szamos nemzetkdzi konferencian és egyhdzi targya-
lason vett részt. Ennek megfelel6en mikodését figyelemmel kisérte mind a magyar, mind
a roman allambiztonsag, Lasd ABTL 3.2.4. K-2228/1-2 ,,Caves George” fedbnevii
dosszié; ACNSAS, Kiuligyi Hirszerz6 Szolgalat fond, 28474 sz. mikrofilm, 1-13. f.

78 Hamza a pispoknek tobbszor mesélt részleteket élettdrténetébdl. A Magyar Koézosség
tgyben 6t évre elitélték, mielStt ez azonban a Legfelsébb Birosag elé kerilt volna, atme-
netileg szabadlabra helyezték. Ekkor Ausztriaba disszidalt, majd Svajcban telepedett le. 9
hénap utin megkapta az amerikai bevandorlasi engedélyt. Elvalt Budapesten maradt fe-
leségétdl, majd Amerikaban djra megndésdlt. . Eles esz(, gyorsan tanulé ember, ma a kézé
a harom ember kozé tartozik, aki a legjobban beszéli az angolt (Paal Gyula, Harsanyi
Andras, Hamza Andréds). Rendkivil szfvos akaratereje, kemény fellépése van.” — irta réla
Szamoskozi az 1963. augusztus 2-i az amerikai magyar reformatus lelkészeket adatold je-
lentésében. ABTL 3.1.2. M-29608, 325-328. f.

7 A Szabad Eurdpa Radidoban, Gombos Gyula osztalyvezeté kézremikodésével, mar Sza-
moskoézi érkezését megel6zéen kozlemény hangzott el, melyben részletezték a dunamel-
1éki plispok utazasa el6zményeit, és megkérddjelezték utazasa valodi céljat; az Awmerikai
Magyar Népszavaban pedig megjelent Csordas Gabor New York-i reformatus esperes ,,Ki
hivta meg Amerikdba a kommunistakkal egytittmik6d6 magyar reformatus plspokot?”
cimi cikke. Lasd ,,Szatmari” 1963. augusztus 1-jei ,,Hamza Andras FBI” targyu jelenté-
sét. ABTL 3.1.2. M-29608, 285-294. f.
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Szamoskozi latogatasara, az Ujszaszy Kalman tiszaninneni f6gondnok™ 4l-

tal késébb ,,magyar Amerikaként” definialt keleti parti és kozép-nyugati tér-
ségben kertilt sor,” melynek f6 elemei a hagyomanyos lelkipasztori szolgélat-
tol, prédikacioktol és eldadasoktol kezdve, kiterjedtek a magyarorszagi alla-
potokrol szo6lo ismertetSkre, feldlelve a helyi lelkészkori 6sszejoveteleken és
a hivatalos fogadasokon valé részvételt is.” A killonb6z6 magatartisokhoz
és helyzetekhez alkalmazkodva, a puspoknek kényes kérdésekre kellett vala-
szolnia, és fény derilt arra is, hogy az emigraciét a félreallitottak — Ravasz
Laszl6 plispok, Nagy Barna® és Pap Lasz16™ teoldgiai tanarok — sorsa érdekelte
leginkabb. Kecskeméthy Jézsef washingtoni reformétus lelkész* szervezésével
és tolmacsolasaval Szamoskoézit 1963. janius 18-an a State Departmentben fo-

80

81
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84

85

Dr. Ujszaszy Kalman (1902-1994) tandr, gytijteményi feliigyel6. Népmaveléssel és mive-
16déstorténettel foglalkozott. A Sarospataki Nagykonyvtar, majd a Sarospataki Tudoma-
nyos Gydjtemények Intézménye vezetSje 1948-t6l 1973-ig. Az Orszagos Gydjteményi
Tanics els6 elndke 1969 és 1974 kozott. 1965-1990 kozott a Tiszaninneni Reformatus
Egyhazkerilet f6gondnoka. Kézel egy évtizedig a magyar reformatus mdemléki munka-
ban is tevékenykedett. Lasd http://srta.hu/dr-ujszaszy-kalman (Letoltés: 2020. jalius 6.)
A teriiletet Chicago—Holland—Detroit—Cleveland—Buffalo-Boston—New York—Washing-
ton—Pittsburgh hatérolta. ABTL 3.2.5. 0-8-073/8 (Operativ dosszié: AEA-ban ¢él6 egy-
hazi emigracio), 260. f.

El6adasokat, szoszéki prédikaciokat, felszolalasokat és koszontSket tartott Ligonierban,
Clevelandben, New York-ban, Chicagéban, McKeesportban, Washingtonban és Carte-
retben. Lasd ,,Szatmari” 1963. augusztus 2-ai jelentését az amerikai reformatus korok tar-
gyaban. Uo., 303-319. f.

Nagy Barna (1909-1969) a Sarospataki Teolégiai Akadémia szisztematika teoldgia tanara
19371952 koézott, majd 1954-tS1 a Budapesti Teologiai Akadémia rendszeres teoldgiai
tanszékének professzora. Az 1956-os forradalom leverését kvetSen megfosztottak ka-
tedrajatél. Lasd Lanyi Gabor Janos: Nagy Barna (1909-1969) emlékezete, Képes Kalvin Ka-
lenddrium 2019. A Magyarorszdgi Reformatus Egybaz évkinyve, 58-59.

Pap Laszlé (1908-1983) reformatus teoldgiai tanar, a dunamelléki egyhazkertilet f6jegy-
z6je. Tisztségeket viselt az RVSZ-ben és az EVT Kozponti Bizottsagiban. 1956 Gszén
Ravasz Laszléval és Kardos Janossal a Megujulasi Mozgalom élére kerilt. A forradalmat
koveté megtorlasban elveszitette minden addigi tisztségét. 1963. januari kényszernyugdi-
jazasaig murgai segédlelkészként szolgalt. Lasd Pap Laszlo: 17z év és ami utina kovetkezett,
1945—-1963, Bern—Budapest, Eurépai Protestans Magyar Szabadegyetem, 1991.; Hajdu
Eva: Pap Laszlo és az Allami Egyhaziigyi Hivatal kapcsolata, Egyhaztirténeti Szemle, X11.
évf., 2011/3, 58-62.

Kecskeméthy Jézsef (1906—-1995) amerikai magyar reformatus lelkész. 1956 és 1967 ko-
z6tt az Amerikai Magyar Reformatus Egyestlet kézponti titkaraként, illetve az Amerikai
Magyar Szbvetség orszagos igazgatdsaganak tagjaként mikodott. Lasd ,,Szatmari” 1963.
augusztus 2-i réla irt jellemzését. ABTL 3.1.2. M-29608, 333-334. f.; tovabba https://
silver.dtk.hu/en/node/283 (Letoltés: 2020. jalius 5.)
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gadtik, majd junius 26-4n és jalius 9-én az EVT New York-i vezetd tisztvi-
sel6ivel is hivatalos beszélgetéseket folytatott, Bartha Tibor reformatus pis-
pok, Kéldy Zoltan evangélikus piispok®’ és Kenéz Ferenc reformatus espe-
res® kiisz6bonallé augusztusra—szeptemberre tervezett amerikai Gtjarol.”

Ligonierban (PA), 1963. junius 20-an, a dunamelléki piispok el6adast tartott
az Amerikai Magyar Reformatus Egyestilet Tiszti Karanak, majd a ligonieri lel-
készkornek is. Mindkett6t megbeszélések kovették.

»Megjegyeztem — irta utélag Szamoskézi —, hogy fontos killonbséget tenni
a kozott, ami egy tarsadalmi rendszer kiszolgalasa és egy bizonyos tarsa-
dalmi rendszerben él6 reformatus keresztyénség igei eligazitasa, pasztoro-
lasa kozott van. A kommunista rendszer nem szorul ra arra, hogy tanitasa-
inak helyességét igazolja az egyhaz. Egyebek kozott azért nem, mivel a
torténelmi materializmus vallastdl szOl6 tanitasait, az ateizmust, lehetetlen
teologiai érvekkel igazolni. Latjuk tehat, hogy itt az ilyen, elleniink felho-
zott ragalmak egyszerten nevetségesek. Mas kérdés azonban az, hogy ke-
zemben a bibliaval, ajkamon a keresztény etika tanitasaival csak igent
mondhatok olyan nagyszabasa erkolesi, tarsadalmi mozgalmaknak, ami-
lyen pl. a békemozgalom, vagy amilyen az embereknek a munkahoz valé
joga, stb. Jéindulatd emberek, ezt mar régéta értik.””

A ligonieri Bethlen Otthonban eszmecserét folytattak az erdélyi magyar-
sag helyzetérdl is, az emigraciét nagyon érdekelték a romaniai allapotok.”

86 Lasd ,,Szatmari” 1963. augusztus 1-i jelentését a ,,State Department-nél valé tapasztalat-
t61”. ABTL 3.1.2. M-29608, 281-284. f.

8 Dr. Kaldy Zoltan (1919-1987) a déli evangélikus egyhazkerilet puspéke 1958 és 1987
kozott, a Lutheranus Vilagszovetség elndke 1954-t61 1987-ig, magyar orszaggytlési kép-
visel6 1971-t6l. Lasd Mirak Katalin (szerk.): Hdld 2 — Egybdzwezetok 1. Kaldy Zoltin, Ottlyk
Emd. Dokumentumok és tanulmanyok a Magyarorszdagi Evangélikus Egybaz és ag dllambiztonsig
kapesolatardl, 1945—1990, Budapest, Luther Kiad6, 2014.; U6. (szerk.): Hald 1 — Dokumen-
tumok és tanulminyok a Magyarorszdagi Evangélikus Egyhdz és ag dllambiztonsig kapesolatirdl,
1945-1990, Budapest, Luther Kiadé, 2014.; Koranyi Andras: Hanens szeretni is. Kildy Zol-
tdn plispoki s30lgdlata itthon és Riilfoldon, Budapest, Luther Kiado, 2012.

8 Dr. Kenéz Ferenc (1921-) a Budapest—Kalvin téri reformatus gyiilekezet lelkésze, espe-
res, a nemzetkdzi Okumenikus Tan4cs fétitkdra. Rola lasd https://nava.hu/_id/128560
/# (Letoltés: 2020. jalius 6.)

8 Tasd,,Szatmari” 1963. augusztus 2-ai jelentését. ABTL 3.1.2. M-29608, 317-319. £.

% Up., 305-300. £.

9 Frdemes sz6 szerint idézni a puspok Eszenyei Laszlohoz fizott tajékoztatasat: ,,A State
Department nemrégiben 6sszehivott néhanyunkat. Szoktak lenni ilyen talalkozasok, ame-
lyek azt célozzak, hogy latja a magyar emigracié az USA kilpolitikajat? Erre mindig bo-
ven marad id6, rendszerint kéztink alakult ki vita és 6k hallgattak. Ez alkalommal a ro-
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Szamoskoézinek valaszolnia kellett arra, hogy volt-e alkalma Erdélybe utazni,
illetve, szokott-e talalkozni erdélyi reformatusokkal, vezetSkkel?

,Erre elmondtam a valésagos helyzetet — irta a dunamelléki pispok —,
hogy talalkozni szoktunk, de kilféldon, nemzetkézi konferencidkon; at-
utazo, lelkész jellegti, egyhazi emberek olykor felkeresnek hivatalomban,
de mi Erdélyben még nem jartunk. Eppen az ott él6 magyarok érdekében
is, mivel nagytomegl magyarsag ¢l egytitt és Romania érzékeny az irreden-
tizmusra, e percben mérve pedig magam részérél sem latnék biztositékot
arra, hogy egy latogataisom nem okoz kellemetlenséget a kisebbségi ma-
gyarsagnak. Bzt Erdélyben nem latjak ilyen vilagosan, s lehet, hogy ez oly-
kor panaszt fogalmaz meg bennitik ellentink.”

Szamoskozit a hossza id6re elitélt romaniai reformatus lelkészekrdl is
kérdezték. Erre pontos és hiteles adatokkal nem tudott szolgalni, ,,csak hal-
lomasbdl értestiltem arrdl, hogy a magyarorszagi 56-os események attétele-
ként mutatkoztak nagyobb bajok az egyhazban és ugyancsak ilyen bizonyta-
lan forrasbol hallottam magam is olyan hireket, hogy ott boértonbiintetésben
is élnek lelkészek”. Mendemondak is elhangzottak. ,,Megkérdezték, hallot-
tam-e, hogy ennek okaként azt a tényt emlegetik, amely szerint a romaniai
magyarsag Hruscsovhoz fordult azzal a kéréssel, hogy Erdélyt kapcsolja a
Szovijetunidhoz. Az & értestiléstk szerint e folyamodvanyt kivizsgalasok ko-
vették és ennek soran keriiltek bortonbe a lelkészek.”

maniai magyarsag helyzetét hoztuk széba és azt mondtuk, hogy mégiscsak diszndsag,
hogy az USA elnézi ezt a régi kisantant stilust, amit Romania a székelyf6ldi magyarsaggal
— ¢és tobbi magyar lakosaval — folytat. Erre az SD vezet6 elnokls tisztviselGje azt vala-
szolta, hogy igen sajndljik, de nem all rendelkezésiikre megfelelé dokumentum és diplo-
maciai jegyzékeket sem lehet csak a leveg6be vinni, illetve irni. Erre — mondta Eszenyei —
én azt valaszoltam: Kérem uraim, ez vagy igaz, hogy 6néknek nincsenek adatai, vagy
nem, de ha igaz, akkor nagy szégyen az Intelligence Service-re. Bar énnekem az a meg-
gy6z6désem, hogy sokkal jobban szervezett embereik vannak 6néknek Romaniaban an-
nal, semhogy adatok nélkil lennének. De tovabb megyek: ott van Bukarestben az USA
kovetség, van kultarattachéja, az menjen el Kolozsvarra és nézze meg sajat maga, hogy
ismét becsuktak egy magyar tanszéket. Erre az SD tisztvisel6je azt valaszolta: sajnos, a mi
kulképviseletiink szabad mozgasban gatolva van, csak Bukarest korzetében mozoghat
szabadon és ilyen lehet&ségeink nincsenek. De kilonben is, ez a roman—magyar tigy régi
keletd, nem is csupan politikai szinezetd, hanem inkabb nemzetiségi kérdés és ezzel
Amerika sohasem foglalkozott szivesen.” Lasd ,,Szatmari” 1963. augusztus 1-jei jelenté-
sét, melynek targya a Szabad FEurépa Radié és az emigrans korok. ABTL 3.1.2. M-29608,
300-301. f.

%2 Uo., 301. f.
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Szamoskoézi latogatasa mintegy elGkészitette az amerikai terepet Bartha
Tibor szamara, aki 1963. augusztus 28. és szeptember 3. k6zott részt vett az
EVT Kozponti Bizottsaginak Rochesterben (NY) tartott ilésszakan,” és
amelyet kovetSen a tiszantuli reformatus pispok latogatast tett néhany ame-
rikai magyar reformatus gyiilekezetben is.”* Vélhetéen mindkét piispoki lato-
gatas hozzajarult ahhoz, hogy a hatésagok engedélyezzék egy sor amerikai
magyar lelkész magyarorszagi hazautazasat, nem utolsé sorban az amerikai
magyar reformatus ellenzék kiegyensuilyozasaul. Még Bartha puspok kiutaza-
sa el6tt, 1963 augusztusaban sor keriilt Béky Zoltan piispok™ és Kiraly Zol-
tan mckeesporti (PA) lelkész 10 napos latogatisara,” majd ezeket kévette
1964-ban Hamza Andras’’ és Padl Gyula homesteadi (PA) lelkipasztor haza-
utazasa. Hamza felkereste Ravasz Laszlot is Leanyfaluban, ahol széba kerlt
az erdélyi kérdés is, ,,s mind Ravasz, mind e nap délutinjan Aprily Lajos
gondterhelten nyilatkoztak az erdélyi magyarsag helyzetérSl”.”® 1964. julius
13-21. ko6zott magyarorszagi hivatalos latogatason vett részt az Amerikai
Presbiterianus Egyhaz kiildéttsége is.”

Ezek a gesztusok, 1965-1966 folyaman, lehet6vé tették mas kisebb ranga
anyaorszagi reformatus egyhaziak amerikai latogatasat. Igy keriilhetett sor

,

Ujszaszy Kalman tiszaninneni fégondnok és felesége 1965. augusztus—de-

cemberi,'” illetve Finta Istvin konventi f6tandcsos'” 1966. augusztus—szep-

9 Dr. Bartha Tibor reformatus puspok az Egyestlt Allamokba utazott, Haydsi-Bibari Naplo,

XX. évf,, 198. szam, 1963. augusztus 25., 2.

Dr. Bartha Tibor, a Tiszantdli Reformatus Egyhazkeriilet pispoke: Beszélgetés amerikai

magyarokkal, Hajdsi-Bihari Napld, XX. évf., 234. szam, 1963. oktéber 6., 4.

Lasd ,,Szatmari” 1963. augusztus 30-ai Gsszefoglald jelentését és feljegyzését Béky piis-

po6k magyarorszagi latogatasarol. Uo., 346-350. f.

% Lasd ,,Szatmari” 1964. februar 5-i kiegészitS jelentését Kiraly Zoltin mckeesporti lelkész
magyarorszagi tartozkodasarol. U, 370. f.

97 Lasd ,,Szatmari” 1963. december 29-1 jelentését, amelyben a magyar reformatus egyhdz
amerikai kapcsolatanak targyaban Hamza Andras timogatasat és Magyarorszagra hivasat
javasolta. Uo., 356-358. f.

% Tasd ,,Szatmari” 1964. februar 5-1 jelentését Hamza Andras New York-i lelkész magyar-
orszagi latogatasarél. Uo., 362-367.

% Eugene Carson Blake, James McCord és Hamza Andras latogatast tett Bereczky Albert

egykori dunamelléki reformatus piispoknél is. ABTL 3.2.5. O-8-073/8, 45. f.

Az 1965. augusztus 16. és december 16. k6z6tti — t6bb mint harom hénapos amerikai

utat is fel6lel6 — eseményekr6l lasd Ujszészy »Ajanlott kapcsolatok az Amerikai Egyesilt

Allamokban él6 magyar reformatus lelkészekkel, kilénosen az 1967. évi jubileumi Gn-

nepségekre tekintettel” cimd 1966. augusztus 10-ei jegyzékét, tovabba a szintén téle szar-

maz6 ,,Pro Memoria. Adalékok az amerikai magyar reformatus egyhazakkal val6 kapcso-

latok kiépitésének alkalmaihoz és médjaihoz” cimet visel6 1966. november 27-ei 13 ol-

dalas beszamolét. Uo., 259-271, 272-277. f.

94

95

100
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temberi amerikai litogatasaira.'”” A kés6bbiekben a Debrecenben 1967. méjusi-
ban megszervezett 400 éves egyhazi jubileumon résztvevé amerikai reformatus
lelkészek Ujszaszy Kalman amerikai atjarol feltett kérdésre igy nyilatkoztak: ,,20
év ota elsé és eddig egyetlen ember, akit egyforma bizalommal és szeretettel tud-
tunk fogadni. Nagyon bélcsen és diplomatikusan tudott viselkedni. Voltak ne-
héz helyzetei, tapintatlan keresztkérdések miatt, de mindig vagy kitért eléle,
vagy diplomatikusan tudta megvélaszolni, mi megértettiik 6t.”'"

Biithi S dndor nagyviradi piispik és Kozma Tibor teoldgiai tandrsegéd
1966. évi amerikai titja

Romaniaban Buthi Sandor egyhazkerileti tanacsosként, vikariusként, majd
nagyvaradi pispokként lehet6vé tette, hogy 1958 és 1967 ko6zott a reforma-
tus egyhaz moderatori szerephez jusson a nyugati keresztyénség és az ateista,
de valéjaban ortodox partallami struktarak kozott. 1958 marciusatél a Secu-
ritate Kulf6ldi Hirszerzési Igazgatosaganak ,,Kutasi”, majd ,,Medesan” fed6-
nevd tgynokeként, szinte egyedil képviselte a Romaniai Reformatus Egyha-
zat kulfoldi kiutazasai soran. Az 6 javaslatai alapjan engedélyezték 1962-t6l a
Rominiaba latogaté kiilfoldi protestans delegaciokat,'™ és ugyancsak az 6 ja-
vaslatara és meghivasara érkezett Romaniaba FEugene Carson Blake, az Ame-
rikai Presbiterianus Egyhaz fétitkara, tovabba James McCord, a Princetoni
Teologiai Intézet rektora.'” Az amerikai delegacionak 1965. junius 24-30.
kozott ,,6kumenikus szellemd” koérutat szerveztek, melynek soran az EVT

101 Finta Istvan (1915-1991) reformatus lelkész. 1948-t6l a dunamelléki egyhazkerilet pus-
poki titkara és az Egyetemes Konvent kiiliigyi és sajtotgyi el6addja. 1958-t6l kézel 30
éven 4at a budahegyvidéki gytlekezet lelkésze. Ezen tilmenden a budapesti Teoldgiai
Akadémia tanara, az egyhazkerilet lelkészi f6jegyzbje, illetve a Reformdtusok Lapja felel6s
szerkesztOje is. Lasd Erd6és Kristof: A Magyar Koztarsasag és a Magyarorszagi Reforma-
tus Egyhaz 1948-as egyezményének vizsgalata, in Ujvary Zsuzsanna (szerk.): Osszekitnek
ag évegredefe. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2011, 318.

102 T4sd a BM III/III/1-b. alosztilynak a BM III/1/1-a. alosztalya vezetSjének megkuldott
1966. szeptember 27-ei tajékoztatasat, melyben Finta Istvan szeptember 19-ei hazatéré-
sérdl informalnak. ABTL 3.2.5. 0-8-073/8, 32-33. f.

103 T4sd ,,Horvath Sandor” tigyndknek a Borsod megyei rendétfékapitinysag 111/111. alosz-
talyanak atadott Miskolcon keltezett 1967. junius 19-ei jelentését. Uo., 189. f.

104 T.asd Janosi Csongor: Romadniai reformatus elit a hatalom szolgalataban. Hirszerzés, po-
zitiv befolyasolas, kapcsolatépités a protestans vilagszervezetek értekezletein az 1960-as
években, Pro Minoritate, 2017 Tavasz, 146-170.

105 James I. McCotd (1919-1990) amerikai teolégus. ACNSAS, Kiltigyi Hirszerz6 Szolgalat
fond, 1628/6 sz. mikrofilm, 70. f.; 1628/7 sz. mikrofilm, 107. f.
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romaniai tarsegyhazait is meglatogattak. Bukarestben, a Roman Ortodox Pat-
riarchatus vendégszeretetét élvezték, majd 25-én Nagyvaradra repiiltek, ahol
Buthi ptuspok vendégei voltak. Masnap a kolozsvari Protestans Teoldgiai In-
tézet professzoraival talalkoztak, ahol a nagyszebeni Ortodox Teoldgiai Inté-
zet néhany tanara is megjelent. A kiildottség julius 27-én Kolozsvarrél Nagy-
szebenbe repilt, majd innen atautéztak Olténiaba, a Valcea megyei Baile
Olinesti (Cserépfiirds) telepiilésre, ahol Justinian patridrka'” fogadta Sket.
Julius 28-4n, Jaszvasaron, Iustin metropolitaval'” taldlkozott a kiildottség. A
kolostorlatogatassal kiegészitett program soran a moldvai egyhazf6 a roman
kilpolitikai torekvések érvényesiilésére is id6t szakitott: az amerikai latoga-
toknak Romaniat ajanlotta egy amerikai—kinai keresztyén egyhazi talalkozo
lehetséges helyszineként, azzal érvelve, hogy az adott politikai kontextusban
ez a legmegfelel6bb 1épés az elszigetelt kinai egyhazakat érint6 kapcsolatfel-
vételhez. A javaslat eredetiségét jelzi, hogy Blake a delegaci6 tiszteletére adott
bukaresti zar6 fogadason, az Egyhaztgyi Féosztaly (Departamentul Cultelor)
fétitkaranal, Dumitru Dogarundl'” is érdekl6détt az esetleges kivitelezésrél.
A kozmegelégedéssel zaruld kérutazasrél Buthi plispok 1965. szeptember 28-ai
jelentésébdl értesiiliink, aki mindvégig a delegacié mellett tartézkodott.'” Ez
a latogatas volt az erdélyi amerikai ut el6zménye.

Az egyesilt allamokbeli erdélyi magyar latogatas operativ tervét, Buthi
plispok mar néhany nappal az amerikai delegaci6 érkezése el6tt vazolta tit-
kosszolgalati felettesei el6tt. Bukarestben keltezett 1965. junius 18-ai jegyzé-
kében titkosszolgalati érdeknek allitotta be a Securitate tajékoztatasat ,,a ma-
gyar szokevények és altalaban véve a hataron tuli magyarok szervezeti koz-
pontjairdl”, amelyek — Hamza Andras lelkész és Szamoskozi Istvan puspok
1964. és 1965. évi tajékoztatasai alapjan — az Egyesilt Allamokban voltak. A

106 Justinian Marina (1901-1977) a Roman Ortodox Egyhdz harmadik patriarkaja 1948-1977
kozott. Lasd Cristina Diac: ,,Patriarhul rosu” sau salvatorul Biseticii, Jumalul National, 2007.
janius 13, https://jutnalul.antena3.ro/scinteia/istoria-comunismului/ patriathul-rosu-
sau-salvatorul-bisericii-94773.html (Letoltés: 2020. jalius 22.)

107 Tustin Moisescu (1910-1986) a Roman Ortodox Egyhaz negyedik patriarkaja 1977 és
1986 kozott. Az 1960-as években 6kumenikus tevékenysége soran az Ortodox Egyhazat
jaszvasari érsekként, tovabba moldvai és szucsavai metropolitaként képviselte. Lasd
Dumitru Soare: Contributia Prea Fericitului Patriarh Iustin la dezvoltarea relatiilor ecu-
menice ale Bisericii Ortodoxe Romane, in Biserica Ortodoxd Romidng, XCVIII évf.,
1980/3—4, 404—432.

108 Dumitru Dogaru (1907-1993) a kommunista Romania egyhazi tigyeinek egyik legf6bb
iranyitéja, 1957 és 1970 kozott az Egyhaziigyi Féosztaly fétitkara, 1970-t61 1975-ig az
elndke volt.

109 ACNSAS, Kulugyi Hirszerz3 Szolglat fond, 1628/5 sz. mikrofilm, 237-240. £.
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nagyvaradi reformatus puspok tigyesen ecsetelte az amerikai emigransok és
szervezeteik tevékenységét, akik az un. ,,romaniai magyar kisebbség”, de va-
l6jaban Erdély tgyében tevékenykedtek. Nyilvanvaléan ismerte a Securitate
azon véleményét, mely szerint az amerikai magyar szervezetek propaganda-
tevékenységének célja az, hogy az erdélyi magyar kisebbség helyzetébdl nem-
zetkozi tgyet csinaljanak, amelyet majd az ENSZ-ben is targyaljanak. Bar az
addig nem sikertlt, nem jelentette azt, hogy feladtak volna céljaikat és ez cse-
lekvésre Osztokélte a titkosszolgalatot is. Buthi ugy vélte, hogy eljott az ideje
az ellenséges propagandara nydjtandé komolyabb ellenlépéseknek, és ennek
egyik modjat a késedelem nélkili — 1965 oktéberére prognosztizalt — egye-
sult allamokbeli szervezett latogatasban latta, amelynek soran a hirszerzés
mellett, konferencidkon torténé felszolalasokkal, prédikaciokkal és maganbe-
szélgetéseklkel ,,pozitfvan” befolyisolta volna a hallgatésagot.'"”

A kiutazas idépontja folyamatosan csuszott. Az 1965 nyaran hazautazé
amerikai delegacié hamarosan koszéndlevelekben fejezte ki halajat vendégla-
toinak, Buthi Sandor pedig személyre szolé meghivasban is részesult. A
nagyvaradi reformatus puspok az illetékes allami szervek hozzajarulasa utan
elfogadta a meghivast, a kiutazas idépontként pedig az 1966. januar 15. és
31. kozotti heteket javasolta. 1966 januarjaban Marcel Pradervand, a Refor-
matus Viligszovetség (RVSZ) fétitkara'" telefonon kozolte az amerikai ven-
déglatok elképzelését, akik az Amerikai Presbiterianus Egyhaz bostoni majus
18-25. kozotti 178. kozgytléséhez szerették volna igazitani Buthi latogatasat.
Abban maradtak, hogy a részleteket az 1966. februari genfi egyhazi konfe-
rencian beszélik meg, amelyre a nagyvaradi ptspok is hivatalos volt. Miutan a
Romaniaba latogaté amerikai delegacio két személybdl allt, Buathi ugy vélte,
hogy 6t is elkisérhetné valaki a kolozsvari egyhazkertletb6l. Meglatasat el6-
adta a bukaresti Egyhaziigyi F6osztalyon is, ahol elfogadtak javaslatat és azt,

110 Buthit az 1964. évi Majna-Frankfurti RVSZ nagygytlésen mind Blake, mind McCord
szoban is meghivta latogatoba, de a nagyvaradi plspok az amerikai fél litogatasahoz ko-
totte a viszontlatogatast. A hivatalos meghivo elmaradasaval is szamolt, ez esetben a csa-
ladi latogatas lehetGségét szorgalmazta, miutan ségora, a felesége testvére az Egyesiilt Alla-
mokban élt. ACNSAS, Kulugyi Hirszerz6 Szolgélat fond, 1628/7 sz. mékrofilm, 1-4. f.

11 Marcel Pradervand (1905-1983) svijci lelkész. Londoni lelkészi szolgalata utan, 1948-
ban Genfbe kolt6zott, ahol az EVT, majd 1954-t61 az RVSZ kereteiben miikédott. ABTL
3.1.5. 0-13652/1a (Objektum-dosszié: Keresztény Békekonferencia), 137. f; ABTL
3.1.5. O-13603 (Objektum-dosszié: Kulfoldi protestans szervezetek leleplezésével ha-
zank ellen folytatott ellenséges tevékenység felderitése), 200. f.; ACNSAS, Kuligyi Hir-
szerz$ Szolgalat fond, 1628/1 sz. mikrofilm, 173. £;; Marcel Pradervand: Censury of Servi-
ce. History of the World Alliance of Reformed Churches, 1875—1975, Edinburgh, St. Andrews
Press, 1975.
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hogy Kozma Tibor kolozsvari teoldgiai tanar''” kisérje majd amerikai dtjan.
A Petre Socol alezredesnek'” tovabbitott jelentése szerint 1966. februar 1-
jén Genfben Buthi kézolte Pradervand fétitkarral, hogy kisérével utazna az
Allamokba, de felvetése heves ellendllasba titk6zott, melyhez még aznap az
id6koézben Visser't Hooft''* utédjaul az EVT fétitkari tisztségébe megvalasz-
tott Blake is csatlakozott. A meghivé személyes jellegére hivatkoztak, hogy a
kolozsvariak majd egy masik alkalommal kapnak meghivét, de felmerilt a la-
togatas elhalasztisa is.'”® Eppen ezért, 1966. februar 22-i titkosszolgélati je-
lentésében a nagyvaradi puspok mihamarabbi dontést kért, azzal indokolva
ezt, hogy a gyakorlati teend6k mellett csupan ezutan kezdheti meg kiutazasa
,»pszichologiai” el6készitését, kilfoldi kontaktjainak lelevelezését. 1966. mar-
cius 1-jén, mind az Egyhaziigyi FSosztaly, mind a Securitate hozzajarult
Buthi Sandor utitarsnélkiili kiutazasdhoz,'® majd ismét visszatértek az eredeti
elképzeléshez, azaz, hogy az amerikai felet majd a kész tények elé allitjak.
»2Medesan” 1966. aprilis 16-ai keltezéstt két honapos junius 10-ig terjedd
munkaterve ugyanis mar ujra szamolt Kozma Tibor jelenlétével. Buthi aprilis

112 Kozma Tibor (1909-1981) reformatus lelkész, egyhazi ird, a kolozsvari Egységes Pro-
testans Teol6giai Intézet (PTT) tanara 1961 és 1976 kozott. Allambiztonsagi beszervezé-
se a Protestans Teoldgiai Intézett6l 1957-ben eltanacsolt Muzsi Andras teologusdidk
tgyéhez kapcsolédik, akinek legjobb baratja a fia, Kozma Zsolt volt. 1959 januarjatdl
1960 februarjaig Muzsi ,,Ardeleanu” fed6néven — a teoldgiai professzorok ellen iranyul6
bosszahadjarata részeként — tobb tucatnyi jelentésben riasztotta a kolozsvari Securitatét
arrdl, hogy az un. ,,Erdélyi Reformatus Lelkészek Szovetsége” nevet viselS szervezet al-
lamellenes tevékenységet folytat. Az 1960-ban felgdngydlt eset lehetévé tette a PTT tana-
rainak a beszervezését is. Lasd Janosi Csongor: Organizatia fictiva ,,Uniunea Preotilor
Reformati din Ardeal” sau dezinformarea organelor Securitatii: modalitate de rizbunare
personald a agentului informator ,,Ardeleanu”, in Cosmin Budeanci—Florentin Olteanu
(eds.): Stat i viatd privata in regimurile comuniste. Bucuresti, Polirom, 2009, 331-359.

113 Petre Socol (1927-1986) a kilfoldi hirszerzés kotelékében szolgalt killénb6z6 beoszta-
sokban 1964-1978 kozott. Vezérérnagyi rangfokozatban tartalékos allomanyba kerilt
1982. mircius 16-4n. Lasd http://www.cnsas.to/documente/cadrele_securitatii/ SOCOL
%20PETRE.pdf (Letoltés: 2020. julius 27.)

114 Willem Adolph Visser't Hooft (1900-1985) holland teolégus, 1948 és 1966 kozott az
EVT fétitkara. Lasd Francois C. Gérard: The Future of the Church. The Theology of Renewal of
Willen Adolf Visser’t Hooft. Pittsburgh, Pickwick Press, 1974.; Ans Joachim Van der Bent:
Willem Adolf Visser't Hooft (1900—1985). Fisherman of the Ecumenical Movement. Geneva,
WCC Publications, 2000.

15 A nagyvaradi pispok 19606. januar 31. és februar 6. kozott tartézkodott Svajcban. Az
EVT-konferencidn torténteket hazatérése utan a februar 24-i, 25-i és 28-i jelentésekben
tészletezte. ACNSAS, Kiltugyi Hirszerz6 Szolgalat fond, 1628/7 sz. mkrofilm, 57-60,
65-70 (hatoldal is). f.

16 Uo., 61-64. £.
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17. és majus 4. kozottire tervezte a kiutazashoz sziikséges felkészilési anya-
gok — a kényes kérdésekre adandé valaszok, a bostoni kézgytléshez intézett
idvozIl6 beszéd, tovabba a Princetoni Teoldgiai Intézetben tartandé el6adas-
szoveg — elGkészitését, melyet majus 5-én at kellett adnia ellenérzésre a bu-
karesti illetékes szerveknek.'"” Ezt egészitette ki az 1966. majus 6-i tevékeny-
ségi terv, amelyben pontokba szedve részletezte a majus 15. és janius 5. k6-
zotti hivatalos latogatas teenddit, tobbek kozott utitarsa — az angolul nem
beszél6 Kozma Tibor — megfigyelését is.'®

A programnak megfeleléen, 1966. majus 15-én, a New York-i reptéren
Buthi pispokot és Kozma professzort az Amerikai Presbiterianus Egyhaz
részérél E. Fagg titkar és Hamza Andras fogadtak. Utébbi a kéthetes hivata-
los program alatt mindvégig elkisérte Sket, és a felszélalasok, prédikaciok és
maganbeszélgetések soran a tolmacs szerepét is betoltotte. A hivatalos meg-
hivé nélkil érkez6 Kozmat kezdetben gyanakodva kezelték, de aztan vele
szemben is felengedtek. Az erdélyi killdottség programja New York és Pitts-
burgh kérnyékére korlatozédott.'”

1966. majus 17-20. k6zott részt vettek az Amerikai Presbiterianus Egyhaz
bostoni 178. kozgytlésén, amelyre Romanian kivil, még Indonéziabdl és
Ghanabol hivtak meg kiildottségeket.'”” A kozgytlést koszonts Buthi tantja
volt az ekkor szokasos tisztajitasoknak, valasztasoknak és tanacskozasoknak.
A hivatalos programot kovetve ellatogattak a Niagara-vizeséshez, majd az
amerikai magyar reformatus kozosségek vezetdivel talalkozhattak. Majus 22-
én Mckeesportban Buthi el6bb Nagy Lajos piispok'” templomaban, majd

7 U, 72-73. f.

118 Us., 78-80. f.

119 T.3sd a bukaresti 1966. junius 18-i 18 oldalas naplé-jelentés tartalmat. Ue.,, 97-105 (hatoldal is).

120 A Buthi puspokhoz intézett meghivastdl az amerikai presbitetidnus egyhaz egyik vezets-
ségi tagja megkérdezte Blake-et, hogy miért éppen a Romaniai Reformatus Egyhdzat
hivtak meg a kozgyilésre? Valaszaban az EVT-f6titkar harom okot nevezett meg: 1. ket-
tGs kisebbségi statusban vannak 2. az igehirdetést hitetlen vildgban kell végezniik 3. egy
nagy ortodox egyhaz mellett élnek, amely annak ellenére erés, hogy kommunista or-
szagban mukédik. Uo., 82. f.

121 Nagy Lajos (1911-1984) magyar reformatus lelkész, teolégus, piispok. Az Egyesiilt Al-
lamokban szilletett, de sziilei 1914-ben visszavandoroltak Magyarorszagra. Sarospataki
tanulmanyai utan a visszacsatolt Hubo (Gomor megye) lelkészeként szolgalt. 1948-ben
visszatért az USA-ba. A Mckeesporti Fuggetlen Magyar Reformatus Egyhazban szolgalt
1949-t61 1959-ig. 1954-t61 1960-ig az amerikai Szabad Magyar Reformatus Egyhaz Kele-
ti Egyhazmegyéjének esperese volt, majd az Amerikai Magyar Reformatus Egyhaz Nyu-
gati Egyhdzmegyéjének két terminuson at az esperese. 1961-ben egyhazkerileti f6jegy-
z6nek valasztottdk meg. 1964-t6] 1968-ig az Amerikai Magyar Reformatus Egyhaz pus-
pokeként mikodott. Lasd https:/ /silvet.dtk.hu/en/node/283 (Letoltés: 2020. julius 14.)
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Babos Sandor'? pittsburghi gyiilekezetében prédikalt magyarul. Masnap lato-
gatast tettek a Pittsburghi Teologiai Intézetben, ezt kévetéen pedig Ligonierba
utaztak. A Bethlen Otthonban Daréczy Sandorral'” és Csia Kalmannal'®
folytattak eszmecserét, és Buthi még aznap este el6adast tartott a RRE hit-
életérol és tevékenységérol. A hallgatésag korében ott voltak a Szabad Eurd-
pa Radié egyhazi munkatarsai is Csordas Gabor New York-i esperessel'” az
élen, akik a nagyvaradi puspok meglatasa szerint veszekedésre tettek kisérle-
tet. A helyzetet vélhetéen Dardczy Sandor mentette meg, aki Buthit az el6-
adasa utan kivonta a tarsalgasbol azzal az urtiggyel, hogy megmutassa az
Otthon épiiletét. Mire visszatértek, arra mar Kozma el6adasa folyt a romani-
ai istentiszteleti liturgia reformjarol és a késén véget ért bemutaté utin mar
nem maradt id6 provokativ kérdésekre.'*

A nem tul feszes program két napi New York-i varoslatogatassal folytato-
dott, majd majus 26-an James McCord a Princetoni Teoldgiai Intézetben fo-
gadta az erdélyi kildotteket. A tiszteletiikre adott tinnepi ebéden Buthi is fel-
szolalt, és elhangzottak az el6z6 évi romaniai it amerikai tapasztalatai is."”" A

122° Babos Sandor (1903-1996) erdélyi magyar reformatus lelkész, misszionarius. Kindban és
Mandzsuaridban a magyar protestantizmust els6ként képviselve, misszionarius munkat
végzett 1933 és 1947 kozott. 1949-t8 az egyesilt allamokbeli Fairfield, Pittsburgh, Beth-
lehem, Coatesville gyulekezeteinek lelkipasztora. Lasd https://silver.dtk.hu/en/node/
283 (Letoltés: 2020. julius 15.)

123 Darécezy Sandor (1899-1983) magyar reformatus lelkész. Debreceni teoldgiai tanulma-
nyait kovetSen az Egyesiilt Allamokban képezte tovibb magat. 1923 és 1927 kézitt New
York- és cliffside-i lelkész, 1927-t61 1935-ig mcKeesporti lelkész, 1935 és 1957 kozott a
cartereti gytilekezet lelkipasztora. Mindemellett a Szabad Amerikai Magyar Reformatus Egy-
haz féesperese 1939-t61 1945-ig. Cartereti szolgalata utain megvalasztottdk a ligonieri Bethlen
Otthon igazgatdjanak, és az 6 eréfeszitéseinek készonhetd a Bethlen Nyomda, az egyetlen
magyar reformétus nyomda és kiad6 az Allamokban. O volt tébbek kézott a Magyar Egyhaz
cim havi folyéirat, az Egyhizi Ujsdg gytilekezeti értesité és 1962-ig a Bethlen Almanac szetkesz-
t6je is. Lasd https://silvet.dtk.hu/en/node/283 (Letoltés: 2020. jalius 15.)

124 Csia Kdlméan (1911-2009) erdélyi magyar reformatus lelkész. Lasd https://www.findagrave.
com/memorial/156417088 (Letoltés: 2020. julius 18.)

125 Csordas Géabor (1920-1992) magyar reformatus lelkész. Budapesti teol6giai tanulmanyai
utan, Svijcban és az Egyesiilt Allamokban képezte magit. Rosetonban, Albanyben (NY),
Torringtonban (CT) és Poughkeepsieben (INY) szolgalt, miel6tt a New York-i 82. utcai
egyhiz lelkészévé valasztottdk. Lasd https://silver.drk.hu/en/node/283 (Letoltés: 2020.
jalius 17.)

126 ACNSAS, Kulugyi Hirszetz6 Szolgalat fond, 1628/7 sz. mékrofilm, 98-102 (hitoldal is). f.

127 A bostoni Sheraton Hotelban Hamza Andras is részletezte Buthinak, hogy milyen be-
nyomasokkal tivozott Romaniabdl az amerikai delegacié. Blake és McCord ugy vélte,
hogy az RRE vezet6sége és lelkészi kara kézotti kapcesolat jobb, mint Magyarorszagon.
Osszehasonlitva az 1964. évi magyarorszagi latogatassal, Blake azt tapasztalta, hogy es-
peres vagy teoldgiai tanar a szajat sem nyithatta ki Bartha ptispok el6tt. Ellenben tébb
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mindvégig nagyon elézékeny teoldgiai rektor otthonaba is elvitte, és csalad-
tagjainak is bemutatta Sket. 1966. majus 27-én az erdélyi delegaci6 részt vett
az adminisztrativ problémakkal foglalkozé soros New York-i lelkészértekez-
leten. Két nappal késébb, piinkésd vasarnapjan, Bathi Perth Amboyban (NJ)
Abraham Dezs6'® gyiilekezetében prédikalt, Kozma Tibor pedig Harsanyi
Andras' cartereti (N]) templomaban szolgélt. Bz volt az elsé alkalom, hogy
Hamza Andras lelkészi teend6i miatt nem lehetett velik. A hivatalos program
utolsé stacidja Washington D.C. volt, ahol Vajda Benjamin orvos varoslatoga-
tassal és fogadassal Osszekotott két napos programija varta Sket. Kozma Tibor
ezt kévetden, junius 1-jén azonnal hazarepiilt, Buthinak azonban még néhany
nap rokonlatogatas is a rendelkezésére allt, Trentonban (NJ) Kamenszky Béla
nevl unokatestvérét, Landisville-ben (NJ) sogorat, Szer Mihalyt kereste fel. Ju-
nius 7-én ismét talalkozott Hamza Andrassal, majd a latogatas politikai és teo-
16giai kielemzése utin a nagyvaradi plispok is repiilére szallt."™

A hazatéré delegacié beszamoldjat a Securitate kiemelt figyelemmel kezel-
te. Ezt bizonyitja a BM Kolozs Tartomanyi Igazgatosagat vezeté Nicolae

magyarorszagi gyulekezetet latogathattak meg allami kiséret nélkil, mig Romaniaban a
titkosszolgalat emberei egy pillanatra sem hagytak magukra Sket. Blake a Tustin metro-
politaval folytatott beszélgetései kévetkeztében, arra jutott, hogy a romanok, ha te-
hetnék, felfalnak a kisebbségi magyarokat, és legh6bb vagyuk az, hogy mindannyian
eltinjenek az orszagbdl. Uo., 83., 111. (hatoldal is) f.

128 Abraham Dezsé (1920—1997) magyar reformatus lelkész, egyhazi ir6, ptspok. A bu-
dapesti reformatus teoldgiai szeminariumban szerzett lelkészi diplomat 1942-ben.
1947-ben kétéves Osztondijat kapott Glasgowba, majd még az év szeptemberében a
princetoni teolégiai szeminarium meghivasara az Egyesiilt Allamokba utazott, hogy
tanulmanyait folytassa. Roebling utan, 1954-t61 1975-ig Perth Amboyi, majd 1975-t61
az Allen Park (MI) lelkésze. 1968-t6l 1986-ig az Amerikai Magyar Reformatus Egy-
haz puspoke volt. Lasd https:/ /silver.drk.hu/en/node/283 (Letoltés: 2020. jalius 27.)

129 Harsanyi Andras (1914-1996) magyar reformatus lelkész, egyhazi ird, pispok. 1945-
t6l 1950-ig Ausztriaban a Magyar Reformatus Lelkészi Szolgalat vezetd lelkipasztora.
1950-ben az Egyesiilt Allamokba koltozott, ahol 1952-ig elébb az Ogdensburghi
(NY) Els6 Presbiterianus Egyhdz tarslelkésze, majd 1957-ig az Ellicottville-i (NY)
Presbiterianus Egyhaz lelkipasztora. 1957 és 1982 ko6zott a Cartereti Szabad Magyar
Reformatus Egyhaz lelkésze, ezt kévetSen a Washington, D.C.-i gytlekezetet szolgal-
ta. 1966 és 1993 kozott a keleti egyhazkertlet esperese volt. 1986-t61 1993. évi nyug-
dijba vonulasaig mint piispék a legmagasabb poziciét toltdtte be az Amerikai Magyar
Reformatus Egyhazban. Disszidalasa okait ,,Tolnai” a nyilas multtal ldttatja. Harsanyi
19421945 ko6z6tt Antal Istvan volt propagandatigyi miniszter titkdra, majd a Kallay
és Sztéjay kormdnyok idején a miniszterelndkség sajtéosztalyanak vezeté munkatarsa
volt. Lasd ABTL 3.2.5. O-8-073/8, 39. f.; https://silver.drk.hu/en/node/283 (Letdl-
tés: 2020. julius 9.)

130 ACNSAS, Kulugyi Hirszerzé Szolgalat fond, 1628/7 sz. mékrofilm, 103-105 (hatol-
dal is). f.
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Plesiti alezredesnek'' és a 3. belféldi hirszerzési tigyosztaly helyettes-vezet6-
jénck, Ilie Puscas 6rnagynak'” a bukaresti hirszerz6 kézpontban Socol ezre-
deshez intézett 1966. janius 25-ei felirata, melyhez ,,Medesan” és ,,Pall J6-
zsef” tigynokok jelentéseit csatoltak, azzal a kéréssel, hogy kolozsvari tigyno-
kiik anyagat mihamarabb juttassak vissza mas, az ,,6szinteségét” alatamaszto
egyéb iratokkal egyiitt.'”” A 0123/1. sz. Katonai Alakulat még aznap meg-
kildte a kolozsvariaknak ,,Medesan” Kozma amerikai magatartasardl irt ja-
nius 16-ai harom oldalas tdjékoztatasat, amelyben a pispok az emberként,
teologusként és llampolgarként jellemzett Gtitarsat pozitivan értékelte.™
Rendelkezésre allnak a hazatéré pispok 1966 juniusaban irt beszamoldi,
Osszesen 53 oldal terjedelemben, ahol tébb alcim alatt tematikusan ismertette
tapasztalatait a Securitatéval. Az Skumenikus mozgalom kiemelt fontossaga
¢és a feltétlentl befolyasoland6 — az amerikai magyar reformatus egyhazi
emigraci6 oldalan allé — személyiségek mellett, a keresztyén egységért és refor-
matus—katolikus kozeledésért tett eréfeszitéseket részletezte, melyben kilénds
hangsulyt kapott a Mindszenty biboros tigyében kozvetité szerepet vallalo
presbiterianus egyhazté, EVT-fétitkar, Eugene Carson Blake ilyen iranyu te-
vékenysége. Buthi beszamolt Hamza és Blake 1966 tavaszan a biboros tigyé-
ben lefolytatott, Radvanyi Janos washingtoni magyar tigyvivénél" tett lato-

131 Nicolae Plesiti (1929-2009) a Securitate tabornoka. A BM Kolozs Tartomanyi Igazga-
tosaganak fénoke 1962-1967 kozott Srnagyi, alezredesi és ezredesi rangfokozatokban.
Személyi adatlapjanak utols6 tétele szerint 1984-ben a gridisteai kiképzS&kdzpont pa-
rancsnoka volt altabornagyi rangban. Lasd http://www.cnsas.ro/documente/cadrele
_secutitatii/ PLESITA%20NICOLAE.pdf (Letoltés: 2020. julius 28.)

132 Tlie Pugcas (1930-1989) a Securitate hivatasosa. 1951 és 1968 kozo6tt a BM Kolozs Tat-
tomanyi Igazgatésaga 3. tigyosztalyan szolgalt killénb6z6 beosztasokban. A megyésitést
kovetéen 1968-t6] 1979-ig a Szilagy Megyei Feliigyel6ség féfeligyelsje. Karrierjét Ko-
lozsvaron fejezte be, az 1. Ggyosztaly keretében, ahol t6vid idére, 1980-1981 kozott az
1/A tgyosztily f6ndke volt. Ezredesi rangfokozatban tartalékos allomdnyba keriilt 1981.
januar 12-én. Lasd http://www.cnsas.ro/documente/cadrele_securitatii/ PUSCAS%
20ILIE.pdf (Letoltés: 2020. jalius 28.)

133 ACNSAS, Kilugyi Hirszerz6 Szolgalat fond, 1628/7 sz. mékrofilm, 112. f.

134 A nagyvaradi pispok jelentése végén azt is kozolte a hirszerzéssel, hogy hasonldan érté-
kelte Kozmat az Egyhaziigyi Fosztaly el6tt is. Javaslataval, hogy a PTT tandri karanak
atszervezésekor majd vegyék figyelembe Kozmat is, a fotitkir Dogaru egyetértett. Un.,
108-110. f.

135 Radvanyi Janos (1922-2016) magyar diplomata, trténész, egyetemi tanar. 1962-t8l 1967-ig
ideiglenes tigyvivi megbizassal a washingtoni magyar legaci6 vezetSje volt. Hazahivasa
elétt atallt és politikai menedékjogot kért az Egyesiilt Allamok kormanyatél. Téle lasd
Janos Radvanyi: Hungary and the Superpowers. The 1956 Revolution and Realpolitik, Stanford,
CA, Hoover Institution Press, 1972.
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gatasardl, és megemlitette Blake kiisz6bonallo, ,,junius 21 el6tti” latogatasat
Rusk kiiliigyminiszternél, amely szintén Mindszenty tigyét szolgalta."

A nagyvaradi piispok informalt Romania pozitiv amerikai megitélésérdl, a
kedvez6 médiahangulatrdl, amely f6leg a Szovjetunioval szembeni fuggetle-
nedési torekvéseket jutalmazta, és ami teljesen bearnyékolta a magyar diplo-
maciai tevékenységet.” Az erdélyi magyar kisebbségre vonatkozé kérdése-
ken tilmenden, a passziv roman emigraciordl szerzett informaciok mellett,
tovabbitotta az amerikai magyar emigracié elképzeléseit is. Buthi a sajtocik-
kek, folyoiratanyagok és a beszélgetések alapjan ugy vélte, hogy pillanatnyilag
az erdélyl magyar politikai, vallasi és kulturalis jogok biztositasaért kiizdenek,
a jovébeni terv pedig a ,,fliggetlen Erdély” lenne, kantonszerd kézigazgatas-
sal, a jovenddbeli ,,Eurépai Egyesiilt Allamok” részeként. A szerinte hozza-
vetSlegesen 50 szervezetbe tagozodott, zavartalanul tevékenyked6 magyar
emigraciét harom nagy csoportra — szélséjobboldali nacionalistakra, a Sza-
bad Eurépa Radi6 vonalara és a békés egytttélést hangoztatokra — bontotta.
Az utolsé csoport volt a legnagyobb, mely a nemzetkozi egyhazi vilagszerve-
zetekhez hasonléan, a Johnson-adminisztracié hivatalos politikajat kévette.™
A ,,Romania ellen” tevékenykedé aktorokat 6t pontban azonositotta. Az er-
délyi magyarsagrol az adott amerikai képviselének vagy szenatornak jelent
maganszemélyek és az Erdélyrdl ir6 vagy eléadasokat tartd egyetemi tanarok
mellett felekezettdl fiiggetlentil az egyhazakat is megnevezte, amelyek a ma-
gyarsag javat szolgalo pénzgyujtéssel 6sszekapcesolt balokat és kulturalis ren-
dezvényeket szerveztek. Felemlitette a Romaniaba utazé turistakat, akik saja-
tos modszerekkel elsésorban a magyar nyelvhasznalatot ellenérizték, majd
hazautazva, egy eskiitételt kvetéen, az amerikai hatésagok el6tt az altaluk
tapasztaltakrdl és latottakrol nyilatkoztak. Az 6t6dik pontban az amerikai ma-
gyar szervezeteket sorolta, amelyek felléptek mind a magyarorszagi, mind a
romaniai kommunista rendszer ellen. Buthi itt tobbek k6zott az Erdély védel-
mében, a Kalaka Erdélyért, az Amerikai Magyar Szévetséget, az Amerikai Ma-
gyar Reformatus Egyestiletet, a Magyar Szabadsagharcos Szévetséget, a Magyar
Harcosok Bajtarsi Szévetségét és a Magyar Bizottsagot hozta fel példaként.”

136 Tasd a bukaresti 1966. junius 18-ai és 24-ei amerikai beszamol6 idevagd részeit. ACNSAS,
Kultigyi Hirszerzé Szolgalat fond, 1628/7 sz. mékrofilm, 85 (hitoldal), 92-94 (hatoldal
is), 106-107 (hatoldal is). f.

137 Up., 83 (hatoldal)-85. f.

138 U, 88, 95. f.

139 Lasd Puskas Julia: 7 #., 528-548. p. Bar Bathi nem emliti az Amerikai Erdélyi Szévetség
is idetartozik. Errél lasd Hermann Gabriella: Az Amerikai Erdélyi Szévetség torténete,
1952-1977, Magyar Kisebbség, XV1. évf., 61-62. 2011/3-4, 7-111.
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E szervezetek az ad hoc jellegli rendezvényeiken folytatott gyGjtéssel szintén
a tendencidzus tevékenységek finanszirozasat kivantak biztositani, masrészt
olyan mértékd politikai befolyas kialakitasara torekedtek, amelynek kévetkez-
tében az amerikai kormany a Romanianak megadott kereskedelmi kedvez-
ményeket az erdélyi magyarok helyzetének javitasihoz kototte volna. Szi-
gethy Bélara hivatkozva, 30—35 képvisel6re és szenatorra becstlte az erdélyi
magyarsig tigyével szimpatizalé politikusok szamat.'"’

Buthi kovetkeztetéseit leginkabb Hamza Andras szavaival tolmacsolta, aki
az 19606. julius 7-ei beszélgetés soran ugy vélte, hogy az erdélyi reformatus
delegaci6 amerikai latogatasaval egy idére elhallgattatta azokat, akik a magyar
kisebbség elszigeteltségével vadoltak Romaniat, masrészt a killdottség teold-
giai felkésziltségével bebizonyitotta az ellenkez&jét annak, hogy a teoldgiai
munka lehetetlen lenne az otthoni kériilmények kézott.'' A New York-i lel-
kész ekkor adta at James McCord tizenetét is, aki az egyhazkozi kapcsola-
tokban kiemelten fontos szerepet tulajdonitott az Egyesiilt Allamok teolégiai
szeminariumaiba kiktldend§ lelkészeknek. Az amerikai fél nem szabott ki-
lonGsebb feltételeket a jovenddbeli 6sztondijasoknak: 30 év £6l6tti életkort,
kifogastalan csaladi életet kért, tovabba, hogy a kedvezményezett birja a
rendszer bizalmat. Az esetleges disszidalast kizartak, és az is nyiltan elhang-
zott, hogy remélhet6leg majd bel6litk kertilnek ki az egyhaz késébbi vezetdi.
»Az egyhaz j6véje egyetlen generaciotol fiigg. Csak egy generaciot veszitsiink
el, és a jovét is elveszitettiik.” — tizente a princetoni rektor.'*

Bartha Tibor, Szamoskizi Istvan, Finta Istvan és Toth Karoly
1967. évi amerikai litogatisa

Az 1967. januar 6. és februar 2. kézott az Egyesiilt Allamokba kiutazo és ha-
zatéré magyar delegacié Bartha és Szamoskozi piispokokbdl, tovabba Finta
Istvanbdl és Toth Karolybdl allt. A fejleményekrol Toth a hazatérést kévetd-
en, februar 14-én , Tolnai” fedénéven irt, 34 oldalas, Rajos Pal 6rnagynak at-
adott, naplészera jelentésébdl értesilink. A reformatus delegacié amerikai

140 ACNSAS, Kulugyi Hirszerzé Szolgilat fond, 1628/7 sz. mikrofilm, 89-91. £.

141 A nagyvaradi puspok sajat érdekeit — az amerikai ut jogosultsagat — is szolgilta Hamza
,»szavainak” titkosszolgalati tolmacsolasa, amely udvariaskodas is lehetett. A New York-i
lelkész ugyanis, b6 £él évvel késébb, az MRE 1967. évi delegacidja elStt egészen mas-
ként — elmarasztaléan — nyilatkozott Buthi Sandorrél. Us., 85-86 (hatoldal is). f.; ABTL
3.2.5. 0-8-073/8, 41. 1.

142 ACNSAS, Kulugyi Hirszerz3 Szolgalat fond, 1628/7 sz. mikrofilm, 86. (hitoldal is) f.
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utazasanak lefrasat a BM I1I/111/2-b. alosztalyanak vezetSije, Kiss Ervin alezre-
des'” februar 25-én a hirszerzés BM 111/1/1-a. alosztalyanak is megkiildte.'**

A hivé fél az un. Pittsburgh-i Bizottsag volt, amely els6 alkalommal hozta
k6z0s nevezore az 6sszes amerikal magyar reformatus szervezetet, és amely a
kormanykorok egyetértésével — a kelet-eurdpai orszagokkal vald baratkozas,
kozeledés johnsoni politikdjanak szellemében —, kézbe vette a delegacié prog-
ramjanak szervezését. A bizottsag 1966 marciusaban és decemberében is tilé-
sezett, és a harmadik 1967. januar 16-i bizottsagi iilés mar a magyarorszagi
delegécio jelenlétével is szamolt.'"

A briisszeli jarattal érkez6 killdéttséget ezittal is Hamza Andras'* varta a
New York-i Kennedy reptéren. Rajta kiviil az Amerikai Egyesilt Presbiterianus
Egyhaz tobb fétisztviselGje is megjelent: a fétitkar, William Phelps Thompson;'*’
az EVT fétitkaranak kinevezett Eugene Carson Blake utédja; Robert Shaw, a
nemzetkézi tigyek titkara; toviabba Ray Kearns, az Okumenikus Bizottsig
tarsult fétitkara. Tiszteletét tette feleségével egytitt Harsanyi Andras cartereti
lelkész, az Amerikai Magyar Lelkészegyestlet elndke, és értelemszertien a
magyar hivatalos szervek is képviseltették magukat. Itt kell emliteni Radvanyi
Janos washingtoni Ugyvivét és munkatarsat, Gall Janost, tovabba Prandler
Arpadot, az ENSZ-nél miikédd Magyar Misszi6 helyettes vezetsjét is.'*

Az Gjabb magyar delegaci6 is taktikai megbeszéléseket folytatott: elosztot-
tak a feladatokat, hogy ki milyen témakrol beszél, és milyen jellegti kérdések-

18 Kiss Ervin (1926-1972) alezredes. Kadetlapja szerint 1966. julius 1-t6l 1967. junius 30-
ig a BM III/III-1-b. alosztaly vezetSje. Szolgalati viszonyanak 1972. majus 13-ai halala
vetett véget. Lasd https://www.abtl.hu/otds/atrchontologia/fPp=108:13::NO:13:P13_
OBJECT_ID,P13_OBJECT_TYPE:906362,ELETRAJZ (Letoltés: 2020. jalius 9.)

14 ABTL 3.2.5. 0-8-073/8, 38-71. f.

145 U, 44. f.

146 Hkkoriban minden magyar lgyet Hamzara biztak. Az 1966. évi magyarorszagi irdkul-
dottség, Illyés Gyula és Wedres Sandor programjanak megszervezését és lebonyolitasat
is 6 végezte. Uo., 40. £.

147 William P. Thompson (1919-20006) jogasz, az Amerikai Presbiterianus Egyhaz kimagas-
16 személyisége. Lasd William P. Thompson, Presbyterian and ecumenical leader, dies at 87,
Reformiert Online, http:/ /www.reformiert-online.net/aktuell/details.php?id=200412837&
lg=eng (Letoltés: 2020. jalius 25.)

148 Prandler Arpad (1930-2014) magyar jogész, diplomata, egyetemi tandr. 1962 és 2004 kozott
a kiligyminisztérium munkatarsa. 1963-t6l 1968-ig a magyar ENSZ-képviselet tanacsosa
New York-ban. 2005-ig, kisebb megszakitiasokkal, az ENSZ Kézgytlés magyar delegicioja-
nak tagja. 2005-tSl halaldig a Jugoszlavidban tértént haborus bincselekményeket vizsgald
nemzetkozi Torvényszék birdja. Egyebek kézott, szamos tanulmanyt irt az ENSZ alapok-
manya, békefenntartas, nemzetk6zi szervezetek, leszerelés, nemzetk6zi humanitarius jog,
nemzetk6zi bintet6jog, emberi jogok, valamint a tengerjog témajaban. Lasd Blahé Andras—
Prandler Arpad: Nemzetkizi szervezetek és intézmények. Budapest, Akadémiai Kiado, 2014
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re ad valaszt a program lebonyolitisakor."” Konkrét elképzelésekkel érkez-
tek: a kuldottség a magyar bibliaforditas kéré szerette volna csoportositani a
kalfoldon é16 magyar reformatusokat, mely az elsé 1épés lett volna a magyar
reformatusok vilagszovetsége 1étrehozasahoz. Hasonlo kisérlet volt a késziilé
angol nyelvl album is, melyrél a korutazas soran amerikai magyar reforma-
tus véleményeket is meghallgattak.”™ Akarcsak a korabbi latogatasok soran,
ez esetben is kidertlt, hogy ,,bizonyos komplikaciok voltak”, mivel ,,egyes
személyek litogatasa ellen az emigraciésok koziil némelyek tiltakoztak™.”" A
Hamzaval folytatott beszélgetések kitértek az erdélyiek el6z6 évi tobbhetes
amerikai latogatasara is: ,,Hamza Buthi puspokrél mindsithetetlen jelzékkel
nyilatkozik. Mint embert is, mint plispokot is — iranyunkban is provokacios
moédon gyalazza, muaveletlen, ostoba, buta embernek mindsiti. Kijelentéseit
vélasz nélkil hagyjuk.” — irta ,, Tolnai”."*

A delegacié féutvonala New York—Memphis (TN)-Pittsburgh (PA)-
Cleveland (OH)—Detroit (MI)—Chicago (IL)-New York. A latogatasok tulaj-
donképpen a keleti parton és a kbzép-nyugati térségben zajlottak. Reptil6vel
utaztak egyik nagyvarosbol a masikba, ahol csupan néhany napot tartézkod-
tak, szolgaltak a kornyezé gytilekezetekben, majd tovabbrepiiltek. Tiszteletiikre
szinte mindenhol lelkészértekezletet hivtak 6ssze. Folyamatosan prédikaciokat
és beszamolokat tartottak, radid- és ujsaginterjikat adtak, és teoldgiai szemina-
riumokat latogattak meg. Az amerikai média is élénken foglalkozott a magyar
kildottséggel, amelynek tagjai minden alkalmat megragadtak a személyi kapcso-
latok kiépitéséért. Toth Karoly figyelme kiterjedt a napisajté olvasasara és a
szandékos és provokacios jellegi kijelentések és mozzanatok régzitésére is.'>

149 ABTL 3.2.5. 0-8-073/8, 40. .

150U, 43, 61. f.

151 Voltak olyan lelkészek, akik durva, timadd levélben kifogasoltak egyhazi eldljaréjuk
elétt, hogy az illeté a magyarorszagi egyhazi killdottséget fogadta, és a gyilekezetek sz6-
székére felengedte. A késébbickben, 1967. januar 15-én Pittsburgh-ben Szamoskézi
puspoknek a Szabadsagharcos Szovetség titkara, Pasztor Laszl6 udvarias és ill6 forma-
ban egy hasonléan korrekt hangvétel nyilatkozatot adott at, hogy ezt tovabbitsa a ma-
gyar kormanynak, a ,,budapesti szovjet helytartétanacsnak”. Uo., 50, 53-54. f.

152 U, 41. f.

153 A provokaciés megjegyzések és kijelentések els6sorban Hamza Andrashoz kétédtek, aki
Toth Karoly , kézvetlenil Moszkvanak jelent”. Hamza nyilvanosan is tett ilyen kijelenté-
seket: ,,Hogy miért kapott Téth vizumot? Hat mit jelenthet T6th, amit Bartha vagy Sza-
moskézi nem jelentett?” A mozzanatok kéziil kiemelendS az 1967. janudr 14-ei ligonieri
eset, amelynek soran Daréczy Sandor, a Bethlen Otthon igazgatdja Toth Karolyt illets-
en megeskette Bartha Tibort arrél, hogy Téth egyhazi ember és nem allami tigynék. Mi-
utan ez megtortént, megvaltoztatta magatartasat iranyaban. Uo., 49-50, 63. f.
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Memphisben James McCord fogadta Sket, ahol az RVSZ 1970. évi beyruti
vilaggyilésérdl és ennek koézponti témajardl — | Isten megbékéltette magaval a
vilagot Jézus Krisztusba” — folytattak eszmecserét, amelynek kidolgozasahoz
segitséget vartak a Magyarorszagi Reformatus Egyhaztol is. Széba kertlt Marcel
Pradervand 1970. évi nyugdijba vonulasa és utédlasanak elékészitése. Az RVSZ
fétitkaranak kapcsolatai az MRE vezet6ségével id6kézben megromlottak. Ez
az oka annak, hogy a kiildottség sulyos kritikai megjegyzéseket tett személyével
és tevékenységével kapcsolatban. Toth kérdésére McCord rovid ismertetSt tar-
tott Josef Hromadka teolégiai professzor'™ princetoni latogatasardl is, aki el6-
adasaiban a keresztyén—marxista dialogus sziikségességérdl beszélt, és a dialo-
gus vonatkozasaban a szocialista (kommunista) orszagok egyhazainak tovabbi
feladatairdl szolt. Toth érdeklédése nem volt véletlen. 1958-ban megindult a
Pragai Keresztyén Békekonferencia mozgalma (a koztudatban KBK), amely a
szoclalista orszagok egyhazait egyesitette érintkezésiikben a Nyugattal, és amely
a kommunista kilpolitikai iranyvonalat képviselte. A mozgalomnak iranyt ado
vezetoség 1968-ig Hromadka kéré szervezve cseh monopdlium volt. Ez a ko-
rilmény az 1958-as nemzetkozi és 6kumenikus viszonyokra éptlt, amelyek az
elk6vetkezendd években megvaltoztak, és killonésen a magyar protestans elit
kérdGjelezte meg egyre inkabb a KBK cseh vezet&ségét.'”

Az RVSZ Eszak-Amerikai Teriileti Bizottsaganak memphisi 1967. januar
10—11-ei iiléseire a magyar delegaciot is meghivtak. Az elézetes felkérést ko-
vetéen Bartha piispok angol nyelvi el6adast tartott a magyarorszagi egyhazi
allapotokrol, melyet aztan a Magyar Egyhdz cimi lap angolul is, magyarul is
lek6zolt.*® Bartha és Téth januar 12-én egyiitt ebédelt az Amerikai Egyesiilt

154 Josef Lukl Hromadka (1889-1969) cseh teologus, az 1950-es és 1960-as évek meghata-
roz6 egyhazi személyisége. Lasd Milan Opocensky (ed.): From the Reformation to Tomorromw.
In memory and Appreciation of Josef L. Hromdidka (1889—1969), Geneva, WARC, 1999.; Paul
Bock: Protestantism in Czechoslovakia and Poland, in Petra Sabrina Ramet (ed.): Pro-
testantism and Politics in Eastern Enrope and Russia. The Communist and Postcommunist Eras,
Durham-Tondon, Duke University Press, 1992, 81-87; Richard Felix Staar: Foreign
Polices of the Soviet Union, Stanford University, Hoover Institution Press, 1991, 79-88.

155 Az 1968. évi csehszlovakiai intervenciot kdvetéen az Orosz Ortodox Egyhaz és az MRE
képviseléi el6bb eltavolitottak a KBK cseh csucsvezetbit, majd egy révid lengyel intermez-
z6val el6készitették Toth Karoly 1971-t8l kezd6d6 ftitkarsagat. Ett6l kezdve a KBK harom
legfontosabb poziciéja — elndk, fétitkar, nemzetkdzi titkar — a rendszervaltasig orosz és ma-
gyar érdekeltség maradt. A magyar egyhazi hatalométvételrdl lasd ABTL 3.2.5. O-8-194/1-2
(Operativ dosszié: ,,Bomlasztok” — A Pragai Keresztény Békekonferencia. I-11. kétet).

156 A memphisi Glésen Marcel Pradervand maga is ellenségesen viszonyult a magyar delega-
cidhoz. Harsanyi Andras kozlése szerint a fStitkar feltette neki a kérdést: miért hivtatok
ide ezeket a voros puspokoket, talan mar ti is egyetértetek velik? ABTL 3.2.5. O-8-
073/8, 45-46. f.
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Presbiterianus Egyhaz vezetéivel — Thompson fétitkarral, John Coventry
Smith-szel, az Okumenikus Bizottsig f6titkaraval és Ray Kearns tarsult f6-
titkarral —, melynek soran felmertlt az MRE segélyezése. Az amerikai fél el-
mondta, hogy 1967—1968-ra 50 milliés misszi6i alapot hoznak létre, melyb&l
16 milli6 dollart orszagon kiviili célokra 6hajtanak felhasznalni. Felvetették,
hogy Magyarorszagot is bekapcsolnak ebbe az akcidba, és javasoltak, hogy
februar 1-jén az Amerikai Egyhdzak Okumenikus Tandcsinal teendé latoga-
tas alkalmaval tovabb targyaljanak errél a kérdésrél. Azt is el6hoztak, hogy
esetleg adomanyoznak az MRE-nek egy az ECLOF 6kumenikus kélesonse-
gély alaphoz hasonlét, melynek terhére egyhazi éptleteket lehetne restauralni
és épiteni. Az igy adomanyozott Osszeg annyiban kilénb6zott volna az
ECLOF-tdl, hogy teljesen az MRE tulajdona lett volna. A beszélgetés végén
elmondtak, hogy nagy létszamua delegaciot killdenek Kubaba, a Presbiteria-
nus Bgyhaz zsinatara, és felvetették, hogy a magyar delegacié nem irna-e egy
koszonté levelet a kubaiakhoz, amit 6k magukkal vihetnének. Bartha és T6th
gy vélték, ezt a kérést teljesiteni lehet.”’

Pittsburgh-ben 1966. januar 13-an a delegaciét Nagy Lajos piispok és Babos
Sandor lelkész varta. Az itt tartézkodas soran — a Mckeesportban, Detroitban
(MI), Duquesneben (PA), Homesteadben, Hammondban (IN) tartott istentisz-
teletek mellett — a ligonieri latogatas és a pittsburgh-i lelkészértekezlet esemé-
nyei a kiemelendéek. Ligonierban Daréczy Sandor, a Bethlen Otthon™ igazga-
toja és Csia Kalman lelkész, az otthon feliigyel6je fogadta Sket. Dardczyt erd-
sen foglalkoztatta a romaniai magyarok és a karpataljai magyarok helyzete. Az
elébbiek helyzetének javitasaért Bartha plspok tanacsat kérte. ,,Valaszunkban
igyeksziink enyhiteni kirohanasait és tamadasait — irta ,, Tolnai” —, s megmagya-
razzuk azt az Gjszerd viszonyt, amely Magyarorszag és a szomszédos népek ko-
z6tt kialakult.” A latogatas végén Daréczy adomanyokat ajanlott fel a Kollégiumi
Jubileumi Alapnak és a leanyfalui 6regotthonnak. A magyarorszagi abortusz-
torvény esetleges megvaltoztatasa mellett a hazigazda lelkészeket leginkabb a ha-
zautazas és a debreceni jubileumi tinnepségeken val6 részvétel érdekelte.”™

1967. januar 16-an kertlt sor a Pittsburgh-i Bizottsag tlésére, amelyen az
amerikai magyar reformatus szervezeteket Szabé Istvan, Gyorgy Arpad, Csor-

157 Usp., 46-47. 1.

158~ A Bethlen Otthon két részbdl allt: 6regotthonbdl és gyermekotthonbodl, ahol amerikai
magyarok talaltak elhelyezést. Igazgatdja, Daréezy Sandor, ezenkivil 1étrehozott itt egy
rendkiviili értékes gydjteményt, mely a viligon megjelené magyar nyelvd egyhazi kiadva-
nyokat és lapokat tartalmazta, és az amerikai magyar emigraci6 teljes dokumentaciojanak
szamitott. Uo., 48. f.

159 Usp., 48-49. f.
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das Gabor, Nagy Lajos, Dar6czy Sandor és Kecskeméthy Istvan képviselték.
A megbeszélést kévetben Bartha puspok tartott kozel kétoras el6adast,
melyben a jubileumi tnnepségek terveirdl, kiadvanyaikrél, a magyarorszagi
helyzetr6l, 6kumenikus kapcsolataikrol, teologiai gondolkodasuk fejlédésérél
nygjtott atfogd képet. Ezt kovetSen, féleg a jubileumi részvétel és a turista-
csoportok magyarorszagi latogatasaival kapcsolatban tettek fel kérdéseket, de
felmerilt az anyaorszagi reformatus lelkészek amerikai koratra kildésének
6tlete is, hogy a debreceni kollégiumnak gytjtsenek.'®

A pittsburgh-i torténésekhez tartozik, a helyi Western Theological Semi-
nary meglatogatasa is, ahol az anyaorszagi killdottség egyiitt ebédelt a pro-
fesszorokkal, melynek soran konstruktiv beszélgetés alakult ki. T6th Karoly
soros naplébejegyzésében ujra elSkertilt Hromadka professzor, aki legutobbi
pittsburgh-i tartézkodasakor kivalé6 benyomast hagyott hatra. Miller profesz-
szor szerint: ,,Ha a protestansoknak lennének szentjeik, akkor Hromadkat
kellene szentté avatni.”"*'

Az egyhazi kuldottség 1967. januar 18-an tovabb repilt Clevelandbe, ahol
Szabé Istvan lelkész és Koteles Béla fégondnok'® vallaltak a vendéglatas le-
bonyolitasat. Két nappal késébb részt vettek azon a lelkészértekezleten, ame-
lyen 40—45 clevelandi- és mas koérnyékbeli reformatus lelkész vett részt. A
meghfvékat elézetesen ugy kildték ki, hogy hangoztattak, akinek tamado jel-
legi kérdése van, az maradjon otthon, mert a vendégeket nem engedik meg-
sérteni. Az értekezlet utan az amerikai nemzetiségek helyi radidaddjanak
Bartha jol sikertilt interjut adott. Bzt zarta az a kortlbelil 200 f6s fogadas,
amelyet a helyi gytilekezetek lelkészei, f6gondnokai, presbiterei és egyhaztag-
jai adtak a magyarorszagi kiilldéttség tiszteletére.'®

160 Uo., 51-52. f.

161 Négy probléma koril csoportosultak az amerikai kérdések: 1. Milyen teoldgiai irdnyza-
tok érvényestilnek Magyarorszagon? 2. Az MRE viszonya a réomai katolikus egyhazhoz?
Milyen Mindszenty biboros helyzeter 3. Vannak-e hivei a keresztyén—marxista dialogus-
nak Magyarorszdgon, és ebben mi a jelenlévSk allaspontja? 4. Mik az egyhaz lehet6ségei
a szocialista tirsadalomban? Uo., 52-53. f.

162 Kételes Béla (1912—2003) erdélyi szarmazasu, clevelandi magyar gyartulajdonos. A PEMCO
Inc. keretében fejlesztették ki, és kezdték gyartani a nyitott szivmitétek végzésére alkal-
mas sziv-tid6 motort. A clevelandi reformatus egyhazzal és gyilekezettel kardltve,
1967-t61 kezd6dSen az évtizedek soran tobb sziv-tudé gépet bocsatott a magyar egész-
ségligy részére. Lasd Papp Zoltan—Kovacs Gabor: Koteles Béla, a magyar szivsebészet
mecénasa, Orvosi Hetilap, CLIIL évf., 2010/22., 866-868; Koteles Béla emlékére, Hajdii-
Bibari Napls, 1.X. évt., 73. szam, 2003. marcius 28., 5.

165 ABTL 3.2.5. 0-8-073/8, 54-57. f.
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A delegacié még aznap este tovabb repiilt Detroitba, ahol Téth Tibor es-
peres fogadta 6ket. A januar 21-ei lelkészértekezleten megjelent néhany Ka-
nadaban él6 magyar reformatus lelkész is. A hozzaszoélasok kozil kiemelke-
dett Vatai Laszl6 detroiti lelkészé,'™* aki aggodalmét fejezte ki a magyar re-
formatus teolégiaért. Ugy vélte, hogy az egyhaztl idegen vilignézet eszkozévé
valik a teoldgia, és igy az egyhazon belil megy végbe a bomlasztas. Konkrét
példaként a Teoldgiai Szemle folyoiratot, és Pakozdy Laszlé'™ egyik cikkét idézte.
Feltette a kérdést: mi lesz akkor, ha az alakuld teoldgia elarulasa lesz minden-
nek, ami az egyhaz? A hozzaszolasra végul Toéth Karoly adott rutinos valaszt.
Egy ellenkérdéssel azt tudakolta Vataitdl, hogy a Teoldgiai Szemlét mindenestdl
fogva rossznak tartja-e, vagy pedig egyes cikkek vagy tanulmanyok esetében
tartja rossznak? Mert a francia, az angol és a német nyelven megjelen6 nyu-
gati irodalombdl, 6k is barmikor tudnanak idézeteket kiragadni, annak bizo-
nyitasara, hogy a teoldgia az egyhaztol idegen vilagnézetek eszkozévé valt.
Ugy vélte, hogy ezeknek a titkrében kell latni a Teoligiai Szemldben megjelent
tanulmanyokat is. A jévendébeli dunamelléki piispok egy retorikai csavarral
elmondta, hogy valéban uttoré munkat végez az MRE: egy teljesen U tarsa-
dalmi koérnyezetben keresi az egyhaz szolgalatat, és ekdzben kovethet el hi-
bakat is. Az egyhazi vezet6ség viszont nagyon halas, ha ezekre a hibakra a
nemzetk6zi konferenciadkon ramutatnak. ,, Téves viszont az a nézet — jelen-
tette ki —, amely a hideghabori szellemét sugarozza, hogy ti. a szocialista tar-
sadalomban az egyhaznak csak két lehetésége van: vagy politikai ellenzékbe
megy at, vagy katakombakba vonul. A tapasztalat bebizonyitotta, hogy van
egy harmadik megoldas is: a becsiiletes, htséges szolgalat lehetésége.” Az
EVT ¢és a KBK nemzetkozi értekezletein szerzett vitatapasztalatok, mar ek-
kora nemzetkozi diplomatava érlelték a KBK kés6bbi vezetdjét, aki sikere-
sen maga mellé allitotta mind a hallgatésagot, mind a kérdez6 Vatait, aki a

164 Vatai Laszl6 (1914-1993) magyar reformatus lelkész, irodalomtorténész, filozofus, egye-
temi tanar, politikus. Sarospataki teolégiai tanulmanyait kévetéen, 1938-ban a Princetoni
Egyetemen tanult, majd 1942-ben a kolozsvari Ferenc J6zsef Tudomanyegyetemen a filozo-
fia doktora cimet szerezte meg. 1947 januarjaban a Magyar K6z9sség ellen inditott koncep-
cibs eljaras keretében letartoztattak, és a Mistéth-perben hat és fél évi bortonre ftélték. 1947
novemberében Svajcba menekiilt, az 1950-es évektdl egyesiilt allamokbeli és kanadai gyiile-
kezetekben szolgalt. 1951-t3l 1976-ig a Szabad Eurépa Radié egyhazi addsainak kiilsé mun-
katérsa volt. Lasd https://silver.dtk.hu/en/node/283 (Letoltés: 2020. julius 16.)

165 Pakozdy Laszlé Marton (1910-1993) magyar reformatus lelkész, teologiai tanar, egyhazi
ir6. Lasd Ladanyi Sandor (szerk.): A Kdroli Gaspar Reformdtus Egyetem Hittudomdanyi Kari-
nak torténete 1855-2005, Budapest, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi
Kar, 2005, 236.
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bucsuzaskor teljesen elérzékenytilve, a kovetkez6ket mondta: ,,Nagyon, de na-
gyon tigyesen csinaljatok a dolgotokat.”'*

Chicagéban, Gyorgy Arpad, a South Side-i Magyar Evangélikus és Re-
formatus Egyhaz lelkésze, a Kalvin Egyhazkerilet elndke fogadta a kildott-
séget, akinek munkajat Berecz Arpzid hammondi lelkész segitette. A delega-
ci6t mindkettSjik gytilekezetében szeretettel fogadtak. Mindkét lelkész nyil-
vanosan elkotelezte magat a delegaciéo mellett, és Gyorgy ki is jelentette,
hogy az MRE vezetéséhez tartozonak érzik magukat. A hazigazdak az 1967.
januar 23-25. kozotti ottlét utolsé napjan lehet6vé tették a Michigani Hol-
land Teoldgiai Fakultis meglatogatasat is.'”’

A kuldottség ezt kévetben visszarepilt New York-ba, ahol Hamza Andras
segitségével sor kertilhetett az amerikai program befejezé részére. 1967. ja-
nuar 26-an James McCord fogadta a kildottséget a Princetoni Teolbgiai Fa-
kultason. Az egyetemi klubban tartott ebéden, a részt vevé professzorokkal
heves filozofiai vita alakult ki a keresztyén—marxista dialégusrél. Charles West
professzor szerint az egyhaznak lényegében véve az a feladata, hogy kényel-
metlenkedjen a mindenkori tarsadalmi rendnek, és hogy a kommunistakat fi-
lozoftiai vitara provokalja. A magyar delegacié a mar régen kialakult allaspon-
tot hangoztatta: ,,Akkor van értelme a dialégusnak, ha céljat vilagosan latjak.
A dialégus Magyarorszagon régota folyik kommunistak és keresztyének ko-
76tt, s6t, ez az alapja az egyhaz és allam j6 viszonyanak.” Ugy vélték, hogy a
dial6gusra inkabb a nyugati orszagokban van sziikség, ,,s mi varjuk ezeket a
dial6gusokat”. A vita magas szinvonalon és barati hangulatban folyt, West
bucstuzaskor arra kérte Bartha piispokot, tegye lehet6vé, hogy még abban az
évben vagy a kévetkez6ben Magyarorszagra latogathasson.'® A kiildottség
latogatasaval egyidében McCord levelet kapott Havadtéy Sandor fairfieldi
(CT) reformatus lelkészt6l,'” amelyben Sass Kalman érmindszenti lelkész'”

166 ABTL 3.2.5. 0-8-073/8, 57-58. f.

167 Usg., 59-62. f.

168 U, 62. f.

169 Havadtéy Sandor (1924-2019) erdélyi magyar reformatus lelkész, egyetemi tanar, emberi
jogi aktivista. A kalvini Krisztus Egyestlt Egyhaza fairfieldi gytlekezetének lelkésze 1960 és
1993 kozott. Az erdélyi magyarok tigyét az egyik leginkabb szivén visel6 amerikai emigrans.
Negyed évszazadon at volt a Szabad Eurépa Radié protestans misoranak a szerkesztdje.
Bejarasa volt a washingtoni Kongresszus és Szendtus albizottsigaiba, tagja volt a Romaniai
Emberi Jogok Bizottsaganak (Committee for Hungarian Rights in Romania), és tanacsadé-
ja volt az USA Kiligyminisztériuma Emberi Jogi Bizottsaganak is. Lasd Alexander
Havadtoy, 1924-2019, https://www.legacy.com/obituaries/ctpost/obituaty.aspxPn=
alexander-havadtoy&pid=1941343928&thid=4258 (Letoltés: 2020. julius 17.)

170 Sass Kalman (1904-1958) erdélyi magyar reformatus lelkész. Réla lasd Téfalvi Zoltan:
1956 erdélyi martirjar. 2. kotet. Az érmibdlyfalvi csoport, Marosvasarhely, Mentor, 2007.
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kivégzésérdl értesitett. HavadtSy ugy vélte, hogy az el6z6 évben az Allamok-
ban jar6é Buthi is felel6s azért, hogy ilyen esemény megtorténhetett Romani-
aban, és figyelmeztette a Teoldgia rektorat, hogy ugyanigy fog jarni a magyar
puspokokkel: visszaélnek azzal a tekintéllyel, amit a McCorddal valé érintke-
zésbél kapnak, mikézben a kommunista elnyomas eszkézei.'

A New York kézelében 1évé Denville-i Hamza-farmon 1967. januar 27-én
sor kerilt a keleti egyhazmegye lelkészértekezletére, korilbelil 40 lelkész,
kozottik Harsanyi Andras, Bészérményi Istvan,'”” Bertalan Imre,'” dr. Nagy
Lajos,'™ Kiraly Zoltan, Szigethy Béla és Biitosi Janos'” részvételével. Bartha
puspok eléadasat kovetéen az MRE megjelenés el6tt allé konfirmacioi katéja
felél érdeklodtek, és felmertlt a magyarorszagi reformatus egyhazi éptletek
karbantartasanak segélyezése is. Kidertlt, hogy az amerikai magyaroknak gat-
lasaik vannak a debreceni kollégiumra valé adakozas vonatkozasaban, mert
nem tudjak, hogy a magyar allam, mikor veszi el azt. Végiil kialakult az a vé-
lemény, hogy a delegaci6 latogatasat is el6készité Pittsburghi Bizottsag fel-
adata lesz a Kollégiumi Jubileumi Alapra valé adakozas médjanak és lehetd-
ségének kimunkalasa. A lelkészértekezlet kérte, hogy az anyaorszagi egyhazi
sajtokiadvanyok listajat kildjék meg nekik, és tegyék lehetévé, hogy rendel-
hessenek azokbdl, miutan nagymennyiségti magyar bibliara, imadsagos konyvre,
teolégiai mivekre volt szitkségiik, amelyekhez az Allamokban nem tudtak hozza-
férni. Megvitattak, a ,,Szamaritanus’ alafrassal ellatott kotlevelet is, mely mellék-

171 ABTL 3.2.5. 0-8-073/8, 62-63. f.

172 Bészorményi M. Istvan (1901-1976) magyar reformatus lelkész. Amerikai teologiai ta-
nulményait kovetden, 1925-t81 1976-ig bridgeporti (CT) lelkész. Lasd https://silver.drk.
hu/_en/node/283 (Letoltés: 2020. julius 19.)

173 Bertalan Imre (1918-2008) magyar reformatus lelkész. Sarospataki teologiai tanulmanyai
utan Németorszagban és Svajcban tanult. 1946-ban 6sztondijat kapott a princetoni teologia-
ra, és ugyanekkor meghivtik a Staten Island-i (NY) Magyar Reformatus Egyhdz segédlel-
készének. 1954-t61 1963-ig passaici lelkész (NJ), 1963-t6l 1980-ig New Brunswick-i (N]) lel-
kész. 1980 és 1992 kozott, nyugdijazasaig, az Amerikai Magyar Reformatus Egyestlet elno-
ke. 1981-t6l a Washingtoni Magyar Reformatus Egyhaz lelkésze, 1990-tSl pedig Allen Park
lelkésze. Lasd https://silver.dtk.hu/en/node/283 (Letoltés: 2020. julius 19.)

174 Dr. Nagybaczoni Nagy Lajos (1914-?) erdélyi magyar reformatus lelkész, teologiai tanar.
Budapesti tanulmanyai utan Skocidban tanult. 1947-ben emigralt, el6bb az Egyesilt Ki-
ralysagban, majd Kanadaban és végtl az USA-ban végzett lelkipasztori munkat. 1961-t6l
a New York-i Teoldgiai Szeminatium professzora volt. Lasd a BM II1/1. Csoportfénok-
ség 1-A alosztalyanak a Nagy Lajos targyaban készitett 1966. augusztus 15-ei jelentéseit.
ABTL 3.2.5. 0-8-073/8, 239-242. f.

175 Butosi Janos (1919-2010) magyar reformatus lelkész. Debreceni teoldgiai tanulmanyai
utan a Princetonon, majd a pittsburghi egyetemen tanult. 1953-t6] hammondi, 1955-t61
mcKeesporti lelkész. A puspoki latogatasok idején, 1960-tél 1976-ig South Norwalk-i
(CT) lelkipasztor volt. Lasd https://silver.dtk.hu/en/node/283 (Letoltés: 2020. julius 19.)
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letként a Nemzetdr ciml emigrans lap egy cikkszovegét tartalmazta, és amely-
ben az ismeretlen levélir6 arra kérte a delegacidval talalkoz6 amerikai refor-
matus lelkészeket, hogy tiltakozzanak a magyarorszagi egyhazi elnyomas ellen.'”

A New York-kornyéki program a korabbiakhoz hasonléan zsafolt volt. A
delegaci6 tagjai Carteretben, McKeesportban és Manville-ben (NJ) prédikal-
tak, gyilekezeti fogadasokon vettek részt. 1967. januar 28-an New Bruns-
wickban (NJ) 300 f6s gyiilekezeti estet szerveztek Bartha ptspok tiszteletére.
Az eseményeken ellenségeskedésnek nyoma sem volt, az amerikai reforma-
tusok nagy szeretettel érdekl6dtek a magyarorszagi viszonyok fel6l, allando-
nak bizonyultak a meleg baratsag, tiszteletnyilvanitas, az elérzékenyiilés hata-
rat surol6 ragaszkodas kiilonboz6 jelei.'”

A delegaci6 tiszteletére a washingtoni magyar nagykovetség 1967. januar
30-an fogadast adott, amelyre meghivtak minden olyan amerikai magyar re-
formatus lelkészt is, akire szamitottak a néhany honappal késébbi debreceni
jubileumi rendezvényen. A meghivottakbdl kimaradt Béky Zoltan, aki az ,,el-
lenforradalom” 10 éves forduldjara rendezett eseményeken, 1964. évi anya-
orszagl tapasztalatai alapjan, igen suilyos és kellemetlen nyilatkozatokat tett.
Emiatt nem szamitottak r4 a hazai tinnepségeken sem.'™ A kiildéttség a fo-
gadas el6tt egyttt ebédelt Radvanyi Janos tgyvivével, bizalmas beszélgetést
folytatva,'™ aki egyszersmind felhivta a figyelmet az Egyesiilt Allamok kiil-
tgyminisztériuma U keletd kedvességének kifejezésére: a protokollosztaly
vezet6je kézfogas erejéig megjelent egy-egy magyar fogadason, mely korab-
ban nem tértént meg. Toth nyilatkozott az Evening Postak, az Amerikai Ma-
gar Szonak, majd a fogadason a Washington Post tudésitéjanak is."™ A jol sike-
rult fogadas utan visszatértek szallashelytkre, ahol megallapitottak, hogy a
kovetségi rendezvény ideje alatt csomagjaikat atvizsgaltak.''

A New York-ba visszatéré kildottség ott tartdézkodasa utolsé napjan, feb-
rudr 1-jén még egy sor hivatalos latogatast tett. Az Amerikai Egyhdzak Oku-
menikus Tanacsanak épiiletében meglatogattak Eugene Smitht, az EVT Ame-
rikai Szekcidjanak vezet6ijét, akivel az 1966. évi ,,Egyhazak és Tarsadalom”

176 ABTL 3.2.5. 0-8-073/8, 63-65. f.

177 ABTL 3.2.5. O-8-073/8, 65-66. .

178 ABTL 3.2.5. O-8-073/8, 43—44. f.

179 Radvanyi kellemetlen hangulatot okozé disszidaldsardl az MRE vezetésége pont a jubi-
leumi tinnepség alatt értesilt.

180 A Washington Post masnapi szamaban megjelent a ,,Magyar puspok latogatasa az Egyesiilt
Allamokban” cimd cikk, melyben szembeallitva Bartha Tibort Mindszentyvel elmond-
tak, hogy mikézben a biboros 6nkéntes szamiizetésben a budapesti USA-kbvetségen €I,

a reformatus pispok a kommunistak timogatasaval az Allamokba utazott. Uo., 68—69. f.
181 Uo., 69. f.
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genfi konferencia szakmai értékelésérdl, a magyar tanulmanyi hozzajarulasrol
és a szakmai egyuttmikodés keretében torténé folytatasardl beszéltek. Meg-
latogattak John Coventry Smitht, az Egyesiilt Presbiterianus Egyhaz Oku-
menikus Bizottsaganak fétitkarat, aki a kubaiakhoz irt levél fogadtatasardl is
reflektalt. Bartha plispok szot emelt Kulifay Imre périzsi lelkészért,' akit6l a
Francia Protestans Egyhazszovetség megvonta azt a pénziigyl segitséget, me-
lyet az amerikai egyhazak adomanyaként élvezett, és igy lehetetlen helyzetbe
kerilt. A kildottség ezt kovetden felkereste még ,,Doreman urat”, aki a K6-
zép-keleti és Kelet-Eurépai Osztaly vezetdje volt az amerikai egyhazak se-
gélyszervénél. Doreman elmondta, hogy Varséban és Belgradban kirendelt-
ségiik mikodott segélyligyek intézésére, és Budapesten is létrehoztak volna
egyet. Szerette volna, ha minél t6bb magyarorszagi 6sztondijas diakot meg-
hivhattak volna az Egyesiilt Allamokba, masrészt nagyon érdekelte a cso-
magkiildés formajaban torténé egyéni segélyakciok kiépitésének tigye is."®

Az utols6 hivatalos latogatisra Csatorday Karoly nagykévetnél™ kertilt
sor az ENSZ székhazaban, aki izelit6t adott az ENSZ mtkoédésérdl, prob-
lémairdl, mikézben 6 is hasznosnak itélte az ,,ilyen jellegli” reformatus egy-
hazi latogatast. A magyar delegacié fontossagat és értékét jelzi, hogy mind a
Harsanyi-, mind a Hamza-csalad kikisérte Sket a reptérre, és a washingtoni
nagykovetség mellett az ENSZ Misszi6 részérdl is jelen voltak néhanyan. A
killdottség tagjai 1967. februar 3-an a Frankfurt—Budapesti MALEV géppel
hazaérkeztek.'®

182 Kulifay Imre (1908-1986) 1934-t6] parizsi reformatus lelkész, a kommunista hatalomat-
vételig a parizsi magyar kévetség alkalmazottja, ezt kévetGen viszont tbb évtizedig
hontalanként menekiilti staituszban élt. A magyar hirszerzés, legalis killképviseleti csa-
tornain keresztll, masfél évtizeden 4at haszndlta a tippszemélyként szamon tartott lel-
készt és ismereteit a protestans viligszervezetekrSl. Lasd ABTL 3.2.4. K-2100/66 (Ku-
tato-dosszié: ,,Yolland Guy”); ACNSAS, fond Kultgyi Hirszerz6 Szolgélat fond, 1628/4
sz. mikrofilm, 248-249. f.

185 ABTL 3.2.5. 0-8-073/8, 69-71. f.

184 Csatorday Karoly (1926-1972) magyar diplomata. 1960 és 1961 kozott magyar nagy-
kévet volt Tokiéban. 1961-ben rendkivili és meghatalmazott nagykévetté 1éptették el6,
és 1967-ig Magyarorszag New York-i alland6 ENSZ-képviseletének vezetSje volt. Az
ENSZ kézgytlésében tobb tisztséget viselt, 1968-t6l 1970-ig 6 képviselte Magyarorsza-
got a Biztonsagi Tanacsban. Lasd Barath Magdolna—Gecsényi Lajos (szerk.): Fokonzunlok,
kovetek és nagykovetek, 1945—1990, Budapest, MTA BTK Torténettudomanyi Intézet,
2015, 152.

185 ABTL 3.2.5. 0-8-073/8, 71. .
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KOVETKEZTETESEK HELYETT

A cimben elhangzé egyhazszolgalat kifejezés esetében — miutan titkosszolga-
lati megbizatassal is kiegészilt — nyilvanvalé, hogy ez nem csupan a jo érte-
lemben vett lelkipasztori munkat és a némi reprezentacios feladatkorrel kie-
gészild igehirdetést fedte. Mig Magyarorszagon rutinos egyhazi diplomatak
szamoltak be tapasztalataikrél a partallam képvisel6inek, ideolégiai sallang
nélkiil, k6zosségi problémakra keresve a valaszt, idénként hétk6znapi parbe-
széd érzését keltve, addig Romaniaban a nyelvi akadaly mellett, az allando
gyanakvas és bizalmatlansag légkorében, killon tudast igényelt a latottak ,,0b-
jektiv’ prezentalasa. Az egyhazi érdekeket szem el6tt tarté kapcsolatépités-
ben — a hirszerzé munkaban ¢és a folyamatos dezinformalasban — sajatos he-
lyet foglalt el az anyaorszag és a kiilhoni magyarsag kapcsolata, a kisebbségek
helyzetének részletezése. Az erdélyi magyarok helyzetét érint6 érdekl6dés az
amerikai fél szorvanyos kezdeményezéseire kertlt el6, melyre a be nem avat-
kozas elvét koveté magyar allam egyhazi képvisel6i nem tudtak érdemi in-
formaciokkal szolgalni, a romaniai delegacié pedig az iratanyagok alapjan
vonalas magatartast tanusitott. Szembetiné a Magyarorszaghoz ezer szallal
kapcsolédd emigransok kotédése, mely a MRE kikiildottjeinek szinvonalas
programjaban is kifejezést kapott, és akikhez — a gyanakvo, sokszor ellensé-
ges sajtohangok ellenére — kétédtek és ,,megoldast” vartak. Ezzel szemben
az érezhetéen sulytalan erdélyi delegacié langyos fogadtatasa a kevéske, tu-
catnyi, erdélyi emigrans lelkésszel is magyarazhato.

Torténeti sikon — tovabbi kutatbmunka és feldolgozas hianyaban — egy-
elére csupan rovid tava kovetkeztetések fogalmazhatdéak meg. A Magyaror-
szagl Reformatus Egyhaz az amerikai latogatasokbdl leszrt tapasztalatait el-
s6sorban a Debrecenben 1967. majus 19. és 22. koz6tt megrendezett 400
¢éves jubileumi unnepségeken kamatoztatta, ahol a nagyszamu emigrans re-
formatus lelkészi k6z6sségbdl a legnagyobb az amerikai volt. Erdélyi magyar
szempontbdl a torténet Buthi Sandor nagyvaradi ptspok 1967. marcius 15-ei
tragikus halalaval ér véget. A kérdés itt talan az, hogy a Romaniai Reformatus
Egyhazban ki vette at a ,,Csaszar” fedénéven megfigyelt ptispok kilfoldi hir-
szerzésen beltli feladatait, vagy inkabb miért nem volt sziikség ilyen feladat-
korrel megbizottra az elkovetkezend6 évtizedekben?
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ABSTRACT

Csongor Janosi: Church Service Beyond Borders.
Visits of Reformed Bishops to the United States of America Between
1963—-1967

The Hungarian and Romanian state security files of the period contain unusual
travel reports. The examination of these reports facilitated the search for
answers to questions such as how the contemporary ecclesiastical diplomacy
adapted to foreign policy, what the purpose of these reports was, how they
differed from each other, and what is perhaps more obvious on the Roma-
nian side, how they related to intelligence interests. In Hungary, accomplished
ecclesiastical diplomats reported their experiences to party state representa-
tives, without any ideological frippery, looking for answers to community
problems, sometimes using everyday dialogue, whereas in Romania, besides
the language barrier, a special knowledge was required to present the expe-
riences in an “objective” way in an atmosphere of constant suspicion and
mistrust.

Keywords: the history of the Hungarian Reformed Church, the history

of the Romanian Reformed Church, Hungarian emigration,
ecclesiastical diplomacy, secret services
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egyetemi tanara. Kutatasi tertilete: Magyarorszag gazdasag- és muavel6-
déstorténete.
h12656cso@ella.hu

Erd6s Kristof, torténész, a Nemzeti Emlékezet Bizottsaganak Hivatalanak
tudomanyos munkatarsa. Kutatasi teriletei: 1945-1990 kozotti refor-
matus egyhaztorténet, illetve emigracidtorténet.

kristof-erdos@neb.hu

Falusi Norbert (Phd), politologus, torténész. Kutatasi teriletei: Erdély a
19-20. szazadban, Kecskemét és vidékének helytorténete a masodik vi-
laghaboruat kovetSen.
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Janosi Csongor (PhD), torténész, a kolozsvari Pokoly Tarsasag tudomanyos
kutatéja. Kutatasi tertiletei: Romaniai Reformatus Egyhaz, roman—ma-
gyar beliigyi és titkosszolgalati kapcsolatok 1945-1989 kozott, 20. sza-
zadi erdélyi magyar arisztokracia, erdélyi magyar kulturalis disszidencia
a kommunista rendszerben.
sarlovagas@yahoo.com

Karvansky Monika (PhD), reformatus teologus-lelkész, az Ausztriai Ma-
gyar Reformatus Lelkigondozo6i Szolgalat (AMRLSz) és a Szlovakiai
Reformatus Keresztyén Egyhaz (SZRKE) lelkipasztora. Kutatasi teri-
lete: Ausztriai magyar reformatus egyhazi szolgalatok a 20. szazadban.
karvansky.monika@gmail.com

Kovacs Aron (PhD), torténész, a Sirospataki Reformatus Kollégium Tu-
domanyos Gyljteményeinek kézirattarosa. Kutatasi terilete: Kozép-
Eurdpa torténete a 10-20. szazadban.
skovacsaron(@gmail.con

Kovacs I. Gabor (Csc, PhD), torténész, az E6tvos Lorand Tudomanyegye-
tem Tarsadalomtudomanyi Kar Osszehasonlité Térténeti Szocioldgiai
Tanszékének ny. tanszékvezeté docense. Kutatasi tertiletei: Kultara- és
tarsadalomtorténet, elitek és felekezeti-mtvelédési alakzatok.
kovacs.istvan.gabor(@fatk.elte.hu

Kébel Szilvia (PhD, dr. habil.), jogasz, a Karoli Gaspar Reformatus Egye-
tem Allam- és Jogtudomanyi Karanak habilitalt egyetemi docense és az
Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara tudomanyos fémun-
katarsa. Kutatasi tertletei: emberi jogok, lelkiismereti és vallasszabad-
sag, allam és egyhaz kapcsolat, egyhaztorténet.

kobel.szilvia(@ kre.hu

Lanyi Gabor (PhD, dr. habil.), reformatus teolégus-lelkész, a Karoli Gaspar
Reformatus Egyetem Hittudomanyi Kar Egyhaztorténeti Tanszékének
egyetemi docense. Kutatasi teriiletei: svajci reformacid, masodik vilag-
habora utani magyar reformatus egyhaztorténet, Bereczky Albert pus-
pok.
lanyi.gabor(@fere.hu

Lévai Attila (PhD), reformatus teologus-lelkész, a komaromi Selye Janos
Egyetem Reformatus Teol6giai Karanak féiskolai adjunktusa és dékan-

ja. Kutatasi teriilete a felvidéki protestans egyhaztorténet.
levaia(@ujs.sk
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Mirak Katalin, torténész, az Evangélikus Orszagos Levéltar tudomanyos
munkatarsa. Kutatasi teriillete a Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz 1945
utani torténete. 2005-0s felallitasatol kezdve az evangélikus egyhaz Tény-
feltar6 Bizottsaganak tagja, 2019-t6l elndke.

Molnar Sandor Karoly (PhD), teologus-lelkész, torténész. A Dunamelléki
Reformatus Egyhazkerilet Raday Gydjteményének tudomanyos mun-
katarsa.
mskleipzig@gmail.com

Palfi Jozsef (Dr. theol.), reformatus lelkipasztor, egyetemi tanar, a Partiumi
Keresztény Egyetem rektora.

Pusztai Gabor (PhD, Dr. habil.) néderlandista, a Debreceni Egyetem BTK
Néderlandisztika Tanszékének tanszékvezetd egyetemi docense. Kuta-
tasi teriilete: holland—magyar kapcsolatok.

gpusztai@unideb.hu

Piski Levente (PhD, dr. habil.), a Magyar Tudomanyos Akadémia doktora,
torténelem-foldrajz szakos tanar, a debreceni Kossuth Lajos Tudo-
manyegyetem egyetemi oktatdja. Kutatasi tertlete a 20. szazadi magyar
torténelem, tudomanyos kutatasi tertilete a Horthy-korszak politikai és
tarsadalmi viszonyai.

Rig6 Robert (PhD), torténész, szociologus, a Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem Tanitoképz6 Foiskolai Karanak féiskolai tanara. Kutatasi te-
rulete a 20. szazadi magyar tarsadalomtorténet.

r1g0.robert(@kre.hu

Somogyi Alfréd (PhD), reformatus lelkipasztor-egyhaztorténész, a koma-
romi Selye Janos Egyetem Reformatus Teoldgiai Karanak dékanhe-
lyettese.
somogyia@us.sk

Szabé Bence, foldrajz-torténelem szakos tanar, a Magyar Nemzeti Levéltar
Bacs-Kiskun Megyei Levéltaranak igazgatéhelyettese. Kutatasi tertilete:
helytorténet.
szabo.bence. leveltar(@gmail.com

Szamborovszkyné Nagy Ibolya (PhD), torténész, a II. Rakoczi Ferenc
Karpataljai Magyar Féiskola Apaczai Csere Janos Konyvtar konyvtar-
igazgatdja. Kutatasi tertletei: 1944 utani szovjetuniobeli tarsadalom
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torténet és egyhazpolitika, illetve a Karpataljai Reformatus Egyhazke-
rillet torténete 1944—1991.
sznibolya(@kmf.uz.na

Szasz Lajos, torténész, reformatus teologus-lelkész, a Budapest-Budafoki
Reformatus Egyhazkozség lelkipasztora, az E6tvos Lorand Tudomany-
egyetem Bolcsészettudomanyi Karanak doktorjeldltje. Kutatasi tertilete a
19-20. szazadi reformatus egyhaztorténet.
Indwig.szasz(@gmail.com

Szekér Noéra (PhD), térténész, Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Le-
véltaranak tudomanyos kutatoja. Kutatasi teriletei: két vilaghabora ko-
z6ttl szellemi mozgalmak, a hdbord utani koncepcids perek.
szeker.nora(@gmail.com

Takacs Klaudia, reformatus teologus-lelkész szakos hallgaté a Karoli Gas-
par Reformatus Egyetem Hittudomanyi Karan.
takacs095@gmail.com
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A sorozat eddig megjelent kotetei:

1. HIT 2018, szerk. Kiss Réka - Lanyi Gabor, Bp.,
Karoli Gaspéar Reformétus Egyetem, ETKI ROM - HTK ETKI,
L'Harmattan, 2019, 482 pp.

2. Vértelen ellenreformacio, szerk. Csorba David, Bp.,
Karoli Gaspéar Reformétus Egyetem, ETKI ROM - HTK ETKI, 2020, 310 pp.
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