__#-I—I-__

votestdans

“Léka

A Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi
Karanak didkdjsaga

II. évfolyam 4. szdm, 2007. m&jus.

Megjelenik évente 8 alkalommal:

februdr, mdrcius, dprilis, mdjus,
szeptember, oktober, november, december.

Felelds kiado:
Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet

FelelGs szerkesztd:
Dr. Békési Sandor, a KRE-HTK dékanja

A szerkesztdség cime:
1092 Budapest, Raday utca 28.
Tel/fax: 06/1-218-0266, 06/30-488-8780
e-mail: protestansteka@gmail.com

Szerkeszti a Szerkesztobizottsdg:

Apostagi Zoltan Adorjan, Cstke Janos, Damasdi Luca,
Dull Krisztina, Esztergaly El6d Gabor, Hajdd Eva, Imre
Zita, Kokai Géza, Miklosi-Hosszi Odén Koppany,
Muranyi Melinda, Nyiscsak Emma, Ruzsa-Nagy Zoltan,

To6th Emese Tiinde.

Korrektor:
Damasdi Luca, Nyiscsik Emma és T6th Emese Tiinde

Fiszerkeszto és tordeld:
Esztergaly E16d Gabor

Leveleiket, kézirataikat elektronikus és postai dton is
fogadjuk. A kéziratokat nem 6rizziik meg és
nem kiildjiik vissza.

A foly6irat megjelenését és terjedelmét az eladott
példanyszdmok hatirozzak meg, ezért minden tdmo-
gatést halds szivvel fogadunk a kovetkez6 szamlaszdmra:

Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet
HVB Hungary Bank
10918001-00000014-94920050

ISSN 1788-8778

Nyomds és kotés:
Graphitype Kft., Budapest

Felelds vezeto:
Kosz Janos

A Protestans Téka ara: 170 Ft

g’"ﬂﬂe&izuvﬂ ,

Tartalom
BEVEZETO GONDOLATOK 2
TANULMANY
Pap Ferenc, Vallds és zene 3
Kadar Ferenc, Mire figyeljiink 11
Nyéky Mikl6s, A zenénkrol 15
KERDOTV REFORMATUS ENEKLESI SZOKASAINKROL 17
NEZOPONT
Megkérdeztiik Hargita Pétert és Szabh6
Andrést 22
ELO EMLEKEZET
Im memoriam Kodély Zoltdn 26
Kodély zenepedagdgidja 28
Hajda Eva, Végiil a martirok gyoztek
BEszAMOLO
Kiss Georgina Orsolya, A gazdagréti
gvtilekezet zenei élete 30
Mathé Zoltan, Az egyhdzi zenérdl és a
gvtilekezeti éneklésril 32
Cs6ke I1dik6 és Tar Zoltan,
Parbeszélgetés 36

ELOFIZETES

Az 1jsag elofizethet6 személyesen, vagy a
Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet

szdmlaszdmara befizetett eldfizetési dijjal,
jelezve annak jogcimét.
Az Gjség elofizetésének dra 1 évre
(postakoltséggel): 1300 Ft/8 szam.

Cimlapon: Eduxit - Kivezette. Inicidlé a
Matyas Gradualébol (15. szdzad)

i JELEN SZAMUNKBAN KOZREMUKODTEK:

'Pap Ferenc, KRE-HTK, tanarsegéd

| Cséke Ildiko, ......

!Damasdz Luca, 111. évf., valldstanar-magyar szak

| Dr. Egeresiné Sziirszaboé Aniko, IV. évi., lelk. szak
| Esztergdly Elod Gabor; 111. évf., lelkész szak

| Hajdv Eva, 1. évf., vallastanar szak

| Kdddr Ferenc, V. évf., lelkész szak

| Kiss Georgina Orsolya, V1. évi., lelkész szak

iKiss Gergely, 1. évi., lelkész szak

| Mdthé Zoltdn, 11. evf lelkész szak

Munmyz Melinda, 11. évi., lelkész szak

Nyeky Miklos, TV. évf., lelkesz szak

- Ruzsa-Nagy Zoltdn, III évt., lelkész szak
Szamely Vivien, Corvinus, V évf., szocioloégus szak
Tar Zoltdan, 111. évf., lelkész szak !
Toth Emese Tiinde, 11. évf., lelkész szak |



(@eue zetd qﬂndﬂlatok

__-———-_______

SZERKESZTOBIZOTTSAGI GONDOLATOK

v

ZAYL. kat czelekedett

Muilt, jelen és jové kolcsonhatdsa mindig fe-
sziiltséget eredményez. Ez a megallapitds épp-
ugy igaz a csalddban él6 generaciokra, mint az
ipari forradalom technolégidira, de vonatkozhat
az egyhazi zenére is. Némelyek a régi dallamok,
zsoltarok, dicséretek, gradualok prioritdsat
hangsilyozzik egyhdzunkban, masok gitarokkal,
mikrofonokkal, dobbal felszerelt dics6its csopor-
tokkal képzelik a j6v6 egyhazzenéjét azt gondol-
va, hogy templomaink padjai részben gyiilekeze-
teink éneklési szokdsai, részben a megmereve-
dett liturgiai elemek ellélektelenedése miatt
maradnak {iresen. De legitim dolog-e, ha egy
buzg6 fiatal erre hivatkozva zenei képzettség és
alazat nélkiil gitart ragad, s lesOpdrve minden
multkori, szent 6rokséget sajat ,,miivészi“ alko-
tasat tekinti egyediil haténak és meghallgatasra
érdemesnek, mondvan: ,Erre a szamra majd
megtelik a templom!“ Vajon az orgona évszaza-
dokon keresztiil munkalt hangja, vagy a tokéle-
tességig fejlesztett elektromos hangszerek
arzendlja lesz a befut6? Avagy szentesiti - e a célt

Nekellyetec az VR Iftennce

vy encket, mert czudado'go-

az eszkoz? Mindegy, milyen médon, csak temp-
lomainkban legyen djra telthdz; vagy mindegy,
hanyan vannak, csak hagyomdanyaink legyenek
érintetlenek. Persze létezhet mas elképzelés is
egyhazzenénk jovojét illetGen, mely talan éppen
igy szol: Sem zenei 6rokségiink maradéktalan
elvetése, sem a jelenkor lehetéségeinek megve-
tése nem vezet sehova. Az el6z6 zene és szoveg
kozosség felszines istentiszteletéhez vezet; és a
tartalom elsziirkiilését, pusztin az ,egyiitt va-
gyunk, jaj de j6!“ formai megnyilvanuldsat ered-
ményezi. A masodik pedig régi korok meg-
renditGen szép dallamait zirja végérvényesen
vitrin {ivagajtaja mogé, s még a kulcsot is lenyeli,
nehogy valaki Gjra felfedezze. Am azt Gjra fel kell
fedezni. Er6 van abban, évszizados. Régmiuiltat,
kozelmiltat ativel6 er6. Ez az alap, amire gj
falakat lehet épiteni, e nélkiil minden épitmény
romba dél... Epiteni pedig kell, hogy ne csak a
mult arca nézzen a jov6kor emberére, hanem a
jelené is.

KIIGAZITAS

A 2007/3-as Téka-szamban, a Balla Péter tanar
urral készitett beszélgetéshen egy masik angol
nyelvii szerz6t6l (Barbara Thiering) valé az a
hamis torténeti beallitds, mely szerint Jézus
elvette feleségiil Maria Magdolnit, csalddot
alapitott és még sokaig élt, nem halt meg
Nagypénteken (mert talélte a keresztre feszi-
tést). A Da Vinci-kéd c. kényvben az a torténeti

val6tlansig szerepel egy ,torténész“ szdjaba
adva, hogy Maria Magdolna Jézussal hazassiagot
kotott, és mar Jézus keresztre feszitése idején
allapotos volt t6le, azaz Jézus ugyan meghalt a
kereszten, de késébb utdda sziiletett. Balla tanar
ur erre a Jézus személye elleni timadisra is
értette, hogy ,teljes egészében a fantizia
sziileménye“.
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VALLAS ES ZENE

— Fenomenolégiai kérdések és kovetkeztetések —

Vallas és zene — religio és musziké — az embe-
riség Gsrégi tevékenységeinek késébbi Kkoriil-
irdsai, szakkifejezései. A musica a régi vilagban,
még a kozépkor Eurdpajaban is sokkal atfogébb
értelemben hasznalt fogalom volt, mint ahogyan
ma egyaltalan el tudjuk képzelni; a kozépkor
embere szdmara a musica humana az emberi test
és 1élek bels6 harmonidjat fejezte ki, egyuittal a
létezés mélységét, Osszetettségét és teljességét
volt képes felfedni. Mindkett6 torténeti és mai
koriilhataroldsa, definidldsa rendkiviil nehéz és
Osszetett tudomanyos munkat kivan; a forrasok,
emlékek, egyes jelenségek, bibliai fogalmak,
teoldgiai lizenetek megértésekor és dtforditdsa-
kor a jelenkor és a hivatkozasi pont kozott eltelt
évszazadok, évezredek vallds-, egyhaz-, kultir-,
miivészet- és zenetOrténetének sth. fejlédését
és valtozasait sziinteleniil figyelembe kell ven-
niink. Nincs helyes ,,egy az egyben” atforditds és
megfeleltetés. A vallis és a zene Osszefiig-
gésének kérdését a torténelmi it fejlddésének
gazdagsiga és Osszetettsége miatt tobb részre
kell bontanunk, de soha nem szabad elfeledni,
hogy vallas és zene fenomenoldgiai szempontbdl
szétvalaszthatatlan, egy t6ér6l fakad, és még az
eurépai keresztyén kultird-
ban is hoszszt évszazadokon
keresztiil 6sszefonddva léte-
zett, és j6 volna, ha ma is
létezne: az emberlét — mely
alapvetGen valldsos élmény —
elemi  torvényszeriisége-
ként. A vallds és a zene az
utoébbi évszazadokig az alta-
lanos, vagyis inkdbb a termé-
szetes alapmiiveltség része
volt, az iskolai oktatds alapjit
képezte, méra azonban foko-
zatosan kiszorul mindketts a
gondolkodas és 1étezés alap-
Osszetevoi sordhol.

A drezdai Hofkapelle |
Schutzvezetésével

A barlangrajz valldsi vagy miivészettorténeti
emlék? A mai ember szimira mindkett, mig
megsziiletése percében inkdbb valldsi motiva-
ciobol sziiletett md volt, ami — fogalmaink sze-
rint — az emberi alkotds igényességét, kivalo-
sagat szavatolta, és szavatolnd ma is. A felsébb-
rend(i er§ vagy a transzcendens hatalom €s a raj-
zol6szerszammal, valamint vaddszeszkozzel dol-
gozo6-alkoto, alavetett ember Osszetalalkozasa és
ennek tartés érzete valésul meg és dllanddsul a
szent aktusban. A vadaszat, a gyogyitas, az id6
egységeinek érzékelése és tapasztaldsa, az élet
és halal, az étkezés, az es@, a szarazsag stb. soha
nem ,vilignézetileg semleges” torténés vagy
cselekvés.

A torténelmi fejl6dés, a tarsadalom differen-
cialodasa, az allam szervezettségi foka a mai
napig tart6 és kihat6 fejlédés részeként a vallasi

6z

szféra és a ,vilagi“ élet fokozatos, finom meg-

kiilonboztetéséig vezetett, ami a szekulariza-
ciéban ,,csticsosodott” ki, amely ezt a két — ta-
pasztalati szinten kiilonboz6, de egymast ki-
egészitd — létformat er6szakosan szembeallitot-
ta. Ennek kovetkezményeit az eurdpai és euré-
pai alapi Kkeresztyén vallisossig végzetesen
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hordozza. Az 4llami, tarsadalmi struktidra és hie-
rarchia fejlédése a vallasi élet 1épcséfokainak
pontos megkiilonboztetésével és megszerve-
zésével jart egyiitt. A szent szférdjaval valé kap-
csolatfelvételt is szabdlyoztdk, nem csupan a
hozzaférés és belépés elGfeltételeit, hanem a
kultuszi személyzet tagoltsdga is sziikségszer(-
en jelentkezett.

A zenei ,,emlékek” dltaldnos megitélésekor ter-
mészetesen sokkal nehezebb a helyzetiink, ugya-
nis hangz6anyag csak alig tobb mint egy évszéza-
da 4ll rendelkezésiinkre, értelmezhetd kotta-
vagy hangjegyirds (természetesen a keresztyén-
ség kultirkorébdl) pedig alig ezer esztendeje. A
zsid6 dallamhagyomaényok irasos rogzitésére
csupan a kozépkorban keriilt sor. Az emberiség
Osi zenei emlékezetének kutatisa az egyes
torzsek, elszigetelt népcsoportok vizsgilataval és
a népzene, a népi hagyomanyokban &térokitett
formdk tipizaldsival és elemzésével jutott elére
az elmdilt évszazadban. Ezekt6l nyomatékosan
meg kell kiilonboztetniink azokat a forrdsokat,
amelyek egyes zenei tevékenységek, hangszerek
leirasaval foglalkoznak, vagy utaldsszerti adatokat
tartalmaznak a korai id6khdl.

Nehéz megmondani, hogy mi az ének vagy a
zene Gsformdja. A sirds, az iivoltés, kialtas, sut-
togds, a kotott ritmus, a monoténia, a mély, a
magas hang? Egy azonban biztos: ezeket a szer-
tartds — legyen az barmilyen irdnyd vagy
szandékd - kapcsolta, kototte, s6t kovacsolta
Ossze szétvilaszthatatlan moédon. A vers, az
ének, a formula, egészen a mai nyelvben él6
mondokakig az emberiség emlékezetében hang,
ritmus és testmozgis (testtartds) hirmassa-
géban 6rokl6dott at. A zorg6, csorgs, tompa vagy
fiilsiiketit6 hanghatdst kelté eszk6zok mint
zeneszerszamok megerGsitik vagy poétoljak a
hangot, a hang eltakarja, elfedi, de egyuttal ki is
emeli a misztériumot; hivjadk a transzcendens,
természetfeletti erct, az istenséget, vagy éppen-
séggel tavol tartjdk, elharitjdk a gonosz hatalmat.

Okori, antik forrdsok alapjan a zene az
dldozatbemutatds, bajelhéritas, segitségiil hivas
(invokacid, epiklézis), misztériumba valé bea-
vatds, tisztulds, magikus, temetési és varazslo
eljaras, azaz a valldsi cselekmény velejaréja és
keretezése volt. A kissé racionalista felfogis,
illetve megkozelités szerint az dldozatbemuta-
tast kiséré zene csupdn az aldozati allatok
horgésének elnyomaséra szolgalt. Egyiptomban
a szisztrumok hangja, Frigidban a csengsk
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zengése az art6 szellemet, a veszedelmes
arnyakat, a démonokat tartotta tavol. A késGan-
tik hazizenében is — ne feledjiik: a hazi, csaladi
kegyesség és a templomi nagykultusz a fejlett
valldisokban egymas mellett élt, s6t sokszor
konkuralt egymdssal — a zene az istenek segit-
ségiil hivasara szolgilt, a bajelharito italdldozatot
kisérte, masrészt vendégség, lakoma esetén
mintegy szérakoztaté szerepe volt. A politeista,
fejlett tarsadalmak felfogdsa szerint az istenek
kedvelik a zenét, a hangszerek a j6 szellemeket,
az istenség(ek)et hivtdk, ezért szdlaltak meg a
lagy pansipok, lantok, a keményebb hangt trom-
bitdk és kiirtok. Rémdban kiilon testiiletek
alakultak: énekl6kbél, zenészekbdl és fegyver-
tancosokbdl. Az etruszkok rendkiviili médon
kedvelték a fuvolat, ugyanigy a gorogok is,
akiknél nagy hagyomanya volt a hiros hang-
szereknek (harfak, lantok), amit a rémaiak a
gorog elemek befogaddsakor tovabbvittek.
Réméban a lantjatékosok kiilon csoportot (kol-
légium) alkottak. A trombitdk és kiirtok ritualis
megtisztitiasarol is tudunk: ezek dldozati €s hadi
hangszerek voltak egyszerre.

Engesztelés, a természeti csapasok, jarvanyok
elharitisa, megsziintetése céljabol énekes kor-
meneteket tartottak, ezt a miifajt a keresztyén
kultuszban litdnidnak nevezziik. A litanidk a ma-
gyar protestidns gyakorlatban altaldban a nagy-
bajti, illetve blinbdnati énekrepertoér részei.

A keresztyén kultira a zsid6 és az antik 6rok-
ségre épitve alakitja ki, viszi tovdbb sajit (zenei)
nyelvét, ami természetesen mindig a kul-
tuszban, az istentiszteletben csticsosodott ki. Az
egyre inkdbb zsinagdgai keretben, a Templom
leromboldsa és a szétszoératds utidn pedig kény-
szerfien csak az imadsiag és Osszegyiilekezés
hazdban megvaldosulé zsidé kultusz gyakorlatilag
egyetlen hangszert ismert: a séfart. A mai
kutatds szerint a zsid6 kegyességi-istentiszteleti
élet az intertestamentélis kort6l harom bazisra
tamaszkodott: a templomi kultusz, a zsinagbgai
imadsadg irasolvasassal és a csaladi (hazi) ke-
gyesség. Kr. u. 70 6ta a mai napig a zsid6sag gya-
korlatdban az els6 hidnyként jelentkezik,
,nullpoziciét” képvisel; ekkortdl ugyanigy gya-
szoljak a Templomot és siratjdk a templomi
istentiszteletet, mint a babiloni fogsig koraban.
Mindezt a keresztyénség alapélményei kozé is
sorolhatjuk, amihez az egyhdz és a zsinagdga
fokozatos szétvilidsdnak torténelmi élménye is
csatlakozott. Az {ildoztetések utdn, sajitos
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torténelmi fordulatok kovetkeztében a keresz-
tyén templomi nagykultuszt a Kr. u. 4. szdzadban
teremtették meg, a vallasgyakorlat a korabbrol
Orokolt harom szintéren és szinten, egymadst
kiegészitve valosult meg.

A hangszeres zene az egyhaz nyomorisigos
dllapotdban, az els6 évszdzadokban inkabb
ellenallast és tart6zkodast hivott els. A keresz-
tyénség pl. a cirkuszi iinnepi jatékok hangszerét,
az orgonat — ahogyan a mai templomi hangszer
Gsét akkoriban épitették és haszniltik — egészen
a 8. szazadig elutasitotta, majd lassan és
fokozatosan a nagyobb templomok és a fGpapi
szertartidsok hangszere lesz. A reforméci6 a nyu-
gati keresztyénség teriiletén elterjedt templomi
hangszerrel szemben sajit élményei és tapaszta-
latai alapjan hangoztatja fenntartdsait, majd
Erdélyben a 18. szdzad masodik felétsl, Magyar-
orszagon pedig a 19. szdzad elsé felétél a refor-
métusok 1jb6l haszndlni kezdik ezt a hangszert.
A reformétus istentiszteletet ekkort6l mar nem
csupan a vox humana, az emberi hang kiséri és
ékesiti, hanem az orgona is. A hangszer térténeti
dtja aztan egészen a neoldg (reform)zsidosig zsi-
nagdgaiig vezet, az orgonaval — a rajta valé jat-
szés egyébként a szombati munkatilalom ala esik
— egyiitt egy 1j, f6leg a kor romantikus opera-
stilusdbdl kinévs é€s ma el6ttiink 4ltalanosan
ismert zsid6 kantorkultira jelent meg (érdekes
Osszefliggés, hogy Jacques Offenbach a kdlni zsi-
nag6ga hires kantoranak fia volt).

A Biblidban és a Biblia alapjdn nem a zene, s6t
nem is az egyhizzene kiilonféle aspektusainak
kérdéskorérdl kell beszélniink, hanem elsGsor-
ban a hangkeltés teoldgiai jelentésérsl, amit a mi
valldsos kultuszunkra és kulttriankra teoldgiai
érvrendszerként kell alkalmaznunk. A bibliai
hivatkozasokat és forrasokat fenntartissal és
csak masodlagos forrasként értékelhetjiik zene-
torténeti vagy zenetudomanyi szemszogbol,
ugyanis a szent szovegek elsédleges szdndéka,
mondanivaléja més, ettdl eltéré. A hangszerek, a
zenel tevékenységek konkrét értékelése is prob-
1éméas, mig az ,éneklés” és a kiilonféle esz-
kozokkel torténd ,,hangkeltés” funkcidjit jobban
értjiikk. Nem az az izgalmas, hogy mit és hogyan
zenéltek, énekeltek a bibliai korokban — erre
egyébként sem tudunk teljesen adekvat valaszt
adni —, hanem az, hogy ez miért, mi célbdl
tortént.

A vallastudomany és a lélektan a szentséges
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érzetének, megtapasztaldsanak, megsejtésének,
valamint a valldsos tartalmak kifejezésének és
felgerjesztésének sajat és 6nallo kulturilis esz-
kozeként beszél a zenei-miivészeti jelensé-
gekr6l, melyek az ember biztos otthonérzését
teremtik meg a vallas, a kultusz gyakorldsa koz-
ben. Owe Wikstrom A kifiirkészhetetlen ember
cimii pdsztoralpszichol6giai kényvében a
kovetkezbkre hivja fel figyelmiinket: ,Ugy is
mondhatjuk, hogy a szimbdlumok, az dGrvacsora
és a zene értelmet, biztonsagot és kozelséget ad,
vagy hogy a szentséges megtapasztalasanak
elofeltételeit biztositjak.”

Az emberiség ,Kain-idgi“ leszdrmazasakor,
azaz az emberiség szarmaztatis-hagyomanyanak
részeként azt olvassuk, hogy Lamek egyik fia,
Jabal ,lett minden citerds és fuvolas Gsatyja“
(IMoz 4,21), a mesterségek genezisekor Kkiilo-
nds hangstllyal szerepel tehit a zenészek (egy
részének) szdrmazéisa, pontosan gy, mint méis
vallasokban.

Jeriké6 ostromakor és a szent habord kultikus
elfoglalasi szertartisa részeként a papok harso-
nakat fajtak a szovetséglidda korbehordozdsakor
(Jozs 6), ,,hét pap vigyen hét kosszarvhol késziilt
kiirtét a lada el6tt. A hetedik napon hétszer
keriiljétek meg a varost, és a papok fijjak meg a
kiirtoket“ (Jozs 6,4). Kiirtzengéssel (sofar) hir-
dették ki a kirdly tréonra 1épését (2Sam 15,10;
1Kir 1,39), Salamon kirallyd kenésekor ,,felvo-
nult utdna az egész nép, és a nép sipokkal sipolt,
és olyan nagy 6rommel 6rvendezett, hogy a f6ld
szinte meghasadt a hangjuktol“ (1Kir 1,40). Az
Ur uralkoddsat hasonléan hirdetik a zsoltarok
(Zsolt 93,1; 99,1; vo. Ezs 52,7), amit egyébként a
2Sam 15,10 forditasdhoz (,,Kiraly lett Absolon®)
hasonléan igy is értelmezhetnénk: ,kirdly lett
JHVH".

A szovetséglada Jeruzsilembe vitelekor
»Dévid és Izrael egész haza pedig szent tancot
jart az Ur szine el6tt mindenféle ciprusfa hang-
szernek, citeranak, lantnak, dobnak, csdrgének
és cintanyérnak a kiséretével” (2Sam 6,5);
,Déavid megparancsolta a lévitdk vezetdinek,
hogy allitsdk ol atyjukfiait, az énekeseket hang-
szerekkel (Kéaroli: éneklGszerszamokkal), lan-
tokkal, citerdkkal és cintinyérokkal, és zendit-
senek hangos 6réoménekre” (1Krén 15,16). Mi-
kal Davidot, a kirdlyt nyilvinos szent tanciért
bolondnak tartotta, ezért az asszony meg is
kapta a maga egész életére kihat6 biintetését
(2Sam 6,20.23). Innen is sejthetjiik, hogy nem
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David tancmiivészeti teljesitményér6l, hanem
valldsos magatartiasanak kifejez6désérdl van szo
els@sorban. A , kétfelé santikalast® kéri szamon
Illés népén (1Kir 18,21), ami természetesen
nem ortopédiai problémat sejtet, hanem a hamis
valldsgyakorlat proéfétai leértékelését, ahogyan
szertartdsuk részeként, a szembendllo isten-
ségek erejének oOsszemérésekor a Bail papjai
,,ott santikdltak az oltar koriil“ (1Kir 18,26).

A valldsos ember elemi és kultusza gyakorlatit
kisérg testtartdsa (magatartdsa) mint a valldsos
onkifejezés egyik eleme csak annak jelent
valamit, aki birtokolja a kiilsé jelhez tartozo
bels6 értelmet, lelki tartalmat. A zsidé imadsag
kiils6 forméja és alakzata éppigy tanulsagos,
mint az, ahogyan egyszer egy szeretetotthonban
lako 1dGs zsid6 asszony konnyes szemmel pana-
szolta, hogy tarsai kigtinyoltak azért, mert a
televizidadds kozben feléllt, hiszen ,,a Kéaddist
nem lehet iilve még csak végighallgatni sem”.
Sem a magatartast, sem a gydszimat nem értette
és nem respektilta a kornyezet. Az imadkozas
testtartdsa (dllva, térdelve) rendkiviil fontos
kiils6 jel; a katolikus ritusban Virdgvasarnap és
Nagypénteken a passi6 felolvasasit vagy Nagy-
szombat éjszakijan az Exsultet éneklését —
mindegyik hosszi szent szdveg — az egész
kozosség allva hallgatja, nem gy, mint a refor-
matusoknal, amikor a tiz versbél all6 irdsolvasast
— amenynyiben ilyen van még — ,,az igeszakasz
hosszédra tekintettel iilve hallgatja meg gyiile-
kezet“, vagy olykor a hitvalldsra, a szereztetési
Igék elismétlésére sem méltéztatunk feldllni
kényelmesen gornyedt {ilésiinkb6l.

A lévitdk kérusardl, rendjérsl, énekesekrol is
olvasunk (1Kré6n 6,16kk.; 1Krén 15,17kk.),
voltak olyanok, akik a cintanyérokat szolaltattik
meg, masok a magas hangd lantokat, megint
masok pedig a mélyebb hangi citerdkat.
,2Kenanjahd volt a 1évitdk vezetGje az éneklés-
ben, ¢ irdnyitotta az éneklést, mivel értett
hozza“ (1Kro6n 15,22). Elegend6 azonban a héber
szoveg értelmezésének problémdjit a hivatalos
rémai katolikus forditassal szemléltetniink:
,7JKenanjahu volt a levitdk vezet6je az atvitelkor.
Jartas volt Isten tanitidsiban és hirdette.” Igaz
ugyan, hogy a szovegkornyezet a lévitik zenei
beosztdsardl beszél, azonban a gorog €s a latin
forditds sem nyugtatja meg teljesen az érdekldé
kutatot a vers értelme fel6l.

Saul kiralytdl ,eltdvozott az Ur lelke, és rossz
szellem kezdte gyotorni, amelyet az Ur kiildott“.

6

__-———-_______

David lantjatéka, derekassdga, harcra termett-
sége, okos beszéde miatt — és azért, mert vele
volt az Ur — keriilt a kirlyi udvarba, ,,valahany-
szor megszéllta Sault Istennek az a rossz
szelleme, fogta David a lantot, és pengette a
kezével. Saul ilyenkor megkonnyebbiilt, jobban
lett, és a rossz szellem eltavozott t6le” (1Sam
16,14kk.; 1Sam 18,10). Nyilvanvald, hogy itt is a
gonosz szellem elharitidsarél van sz6, amit ugy
értek el, hogy David azt a néhiny hiros,
kezdetleges, lantszer(i hangszert pengette.

A papi ruha peremére varrt csengettyiik
szerepe az, ,hogy hallhat6 legyen a csengés,
amikor bemegy a szentélybe az Ur szine elé, és
amikor kijoén onnan, hogy meg ne haljon (2M6z
28,33-35; v6. 2Moz 29,25-26), a hangkeltés mint-
egy jelzi, koriilhatarolja a szent szinterét, felhiv-
ja a figyelmet, mindezek altal az oda nem tar-
tozét, a gonoszt elhdritja, ahogyan a pusztai van-
dorlas kordban alkalmazott eziistharsonak (4M6z
10,1kk.), a zengG érchangi harangok, a szer-
tartas kezdetén vagy az trfelmutataskor (eleva-
ci6) megszo6laloé természetes hangkeltésii csen-
g6k vagy triangulumok, a nagyheti gyaszt kife-
jez6 kerepl6k, az ortodox szertartisokon alkal-
mazott, fiist6l6kre helyezett csengettyiik, az
érc- és fasipos orgona, a szent teret jelzd és
megjel6l6-koriilhatarol6 tomjén vagy szentelt-
viz-hintés egyt6l-egyig ezt a vallasfenomenol6-
gial mély jelentést kivanja kifejezni. Innen ered a
széfordulat: ,Fél, mint az 6rdog a szentelt-
vizt6l/tomjénfiistt6l“. Szintén Wikstrom irja
modern szempontbdl: ,,A ziig6-bongé harangok a
szentséges hangulatit drasztjik: istentiszteletre
hivnak. A harangozés egyfel6l a bevezetés kisé-
r6je, masfelél foldrajzilag terjeszti a ,,szent-
séges” hirét azzal, hogy a templomon ttlra is
elhallatszik.“

Erdekes megfigyelni, hogy a kiirtok, dobok,
csengG-zengd cintanyérok Istent dics6ité kara,
azaz a hangszeres hangkeltés (pl. Zsolt 150) és
az ,éneklés”“ két kiilonboz6, egymastol szét-
valasztand6 kategoriat képvisel. Egyediil — felté-
telezhet6leg akusztikai és praktikus okok miatt —
héarfakiséretes énekrsl olvasunk (Zsolt 98,5;
147,7; dob és harfakisérettel ,,énekelni“: Zsolt
149,3; , A karmesternek: Huros hangszerre
Zsolt 55,1; 61,1). A trombitdk, cintidnyérok,
egyéb hangszerek kara nem a mi fogalmaink sze-
rinti zenekari concerto, hangszeres széléver-
seny mififajat képviselte és jatszotta, hanem a
nagykultuszhoz ill6 és a templomi szertartas
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AT ™ A Strasbourgi Enekeskonyv
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kezetet teremt. A Karoli
Biblia zsoltarforditisa — a
kordbbi magyar bibliaforditas-
hagyoméanyokat  kovetve,
azokra épitve — szintén az
"o énekes elGadds szabalyait ve-
4 tte figyelembe.

Eneklés alatt természete-
sen az énekbeszéddel eld-
adott, recitélt bibliaolvasést,
mas néven kantillaciét értjiik;
a régi vildgban, igy pl. Cice-
réndl ez volt a nyilvanos
beszéd forméaja, amely hordo-
zott tartalméval egyiitt szak-
ralis kozosséget teremtett.
Ekként érthet6 a rémai kato-
likus szertartds végén a mai
hallgaté el6tt mar Kkissé
elhomélyosult értelm{i mon-
dat: A szentmise véget ért...
— Ite, missa est), ugyanis ez a

Z 66

pompajidhoz mélt6 ,nagy hangkeltés® eszkozéiil
szolgalt, a szent cselekményt emelte ki, fedte
be, vette koriil. A kérus nem toébbszélamu
motettidkat énekelt, még ha a zsoltarok és az 6-
és ujszovetségi kantikumok (Mébzes, Debora,
Anna, Zakarids, Mairia, Simeon stb. éneke)
sorozatét ismerjiik is, melyek minden bizonnyal
a korabeli szent koltészet egy részét jelenitik
meg. Barmennyire furcsa, de meg kell emli-
teniink, hogy egészen a 17-18. szazadig a temp-
lomi orgonét éltaldban és rendszerint nem alkal-
maztak a gyiilekezeti ének, a népének kiséreté-
re. J. S. Bach esetében is tudjuk, hogy az orgona
csupan elgjatékkal vezette be (intondlta) a
koralt.

A vallasok az emlékezetben pontosan meg6r-
z0tt, cserépdarabra vagy oszlopra, kébe vésett,
tekercsre irt vagy szent konyvben 6sszegy(ijtott
és 0OsszekOtott eredetmagyarazatukat, szent
torténeteiket, kultikus kolteményeiket stb. az
isteni kijelentés sajit maguk 4ltal felfogott
modozataként énekelték, énekelve hagyoma-
nyoztak, id6vel a hagyominy megé6rzése, to-
vabbadésa és elGadasa természetesen a vallasi-
kultuszi specialistik feladata lett. A szoveg és a
dallam osszekapcsoldsa rendkiviil hatdsos emlé-

bejelentés a publikus kultusz,
a nyilvinos beszéd végét
jelenti. E ponton értjiik meg az egyhazzene, az
egyhdzi ének eredetét és Gsi feladatat: a szent
szoveget, a Bibliat adja €l6 a liturgia keretében.

A szévetség konyvét maga a kirdly (2Kir 23,2;
2Kro6n 34,30), majd a babiloni fogsag utdni djra-
kezdéskor Mozes torvénykonyvét Ezsdras (Neh
8,2-3) olvasta fel, vagyis nyilvianos beszédstilus-
ban, iinnepélyesen — a héber széhoz kozelebbi
értelemben — kihirdette, (ki)kialtotta. A beszéd
és az ének kozOs hataran 4ll a kezdeti néhany
hangbdl all6 recitacié (énekbeszéd), amelybdl a
kotott hangrendszerek Gsei fejlédtek ki, min-
denek el6tt a pentaténia. Az egyes olvasmany-
ténusok vazhangjait minden gyakorlott elGadé
rogton a szovegre tudja alkalmazni. A Zsoltarok
Konyvében taldlhaté utasitdsokat ekként kell
felfognunk (pl. ,,A karmesternek: ,,A messzi fik
galambja“ kezdetli ének dallaméra“ Zsolt 56,1;
A, Liliomok” kezdetli ének dallaméra“ Zsolt
80,1; ,,A ,Betegség” kezdetii ének dallaméra
éneklendd” Zsolt 88,1). Egyes ,,dallamok” saja-
tos médon egy-egy {linnephez vagy egy-egy
szoveghez kapcsolodtak a torténelem folyaman.

Az énekbeszéd a sz6veg mondattani, a beszéd
fiziologiai szabalyszertiségeit veszi figyelembe,
megkiilonbozteti a mondat kezdetét és végét,
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benne kisebb-nagyobb tagolasokat révidebb-
hosszabb levegévételnyi idével, valamint a
szOvegegység lezarasit. A mondanival6 tobb-
ségét egy hangon (tuba vagy tenor), esetleg e
hang al3, illetve folé kitérd diszité motivumokkal
a szbveg értelme, gondolatritmusa szerint
beszédszerfien lehet elGadni. Az énekbeszéd a
hang térben val6 terjedését segiti eld, igy az
kihangositds hidnydban is minden tovabbi nélkiil
jOl érthet6.

A zsinagégiai és a keresztyén istentisztelet az
irdsok felolvasdsa koré rendez6dik, amihez az
utolsé vacsorara valé emlékezés csatlakozott. A
napi haromszori imdadsigot (v6. Dan 6,11)
késthbb az egyhaz zsoltdroz6 imadrai (zsolozsma)
viszik tovabb. A korai szazadoktél kezdve
adataink vannak arra, hogy az olvasmanyt
zsoltarimadsag, zsoltdrozas kisérte. Egy Kr. u. 4.
szédzadi elGiras szerint: ,Minden két olvasmany
utdn valaki énekelje David himnuszait, a nép
pedig csatlakozzék hozza és énekelje a versek
utolsé szavait“ (responzérikus éneklés?). Jézus
tanitvanyaival egyiitt (a paskaliturgidhoz tartozo)
zsoltarokat énekelve ment ki az Olajfak hegyére
Mt 26,30; Mk 14,26 szerint a zsoltaréneklés
utan), a bortonben Pél és Szilasz ,,imadkozott, és
énekkel magasztalta az Istent” (ApCsel 16,25).
Ezeken a helyeken a recitdlt imadkozasra kell
gondolnunk. P4l apostol zsoltdrok, dicséretek
(himnuszok) és lelki énekek szivbéli éneklésére
buzdit (Ef 5,19; Kol 3,16), feltehet6leg nem az
6egyhazi egyhizzenei miifajokra gondol, hanem
atvitt értelemben fogalmazza meg szavait.

Az ,4j ének” (Zsolt 96,1; 98,1; 149,1) elsGsor-
ban Isten iidvtorténeti tetteire adand6 vélasz, és
nem zeneesztétikai, zenetudomanyi vagy zene-
torténeti kérdés (hogy melyik szdzadban irtak
egy ének- vagy zsoltarsziveget, és ennek fiigg-
vényében ,régi“ vagy ,0j“ az, s tovibbmenve
korszertinek vagy elavultnak min&sithetG-e),
hanem elsGsorban teoldgiai iizenet, mely az 4j
ember, az Gj szovetség, az Gj sziv és l1élek vara-
dalméval kapcsolédik Gssze, ezért eszkatolbgiai
kijelentés. Az egyhiz 6si hagyomanya szerint a
Husvét utani negyedik vasdrnap Isten Krisz-
tusban adott, a feltimadas &ltal megnyitott és
elpecsételt 4j szovetségéért mondott ,,Gj ének”
vasarnapja. Huszar Gal (Komjati, 1574) vasarnap
reggeli (sic!) imédségaban ekként fogalmaz —
hiszen minden Urnapja a feltimadésra emlékez-
tet — ,,Ur Isten, mi mennyei szerelmes szent
Atyank, illik, hogy a mi sziviink és szdnk j

__-———-_______

éneket mondjon teneked, mert 4 emberekké
tettél és Gjonnan sziiltél az 6rok életre benniin-
ket a te szerelmes Fiadban, a Krisztus
Jézusban...“.

A teremtés és a létezés cslicsa az isten-
tisztelet, a teremtett vildg istentisztelete, mely
az ember szamdara a szervezett és fejlett tar-
sadalmakban és kultirdkban a szervezett és
fejlett kultusz keretein beliil valésul meg. Ennek
elidegenithetetlen része a szent zene, mely a
papi ruha peremén 1év6 csengettyiik figyel-
meztet§ jeladdsatol elindulva a harangok ziga-
sailg, az eurdpai kultira részeként KkifejlGdott
(szakrélis) zenén keresztiil ugyanazt a feladatot
tolti be, mint évezredekkel ezel6tt. Ebbél a
szempontbdl mindegy, hogy egy négyszaz-
harminc éves d-dér hangnemii orgonatokkita
vagy egy, a zenetorténet Osszefiiggéseibdl és a
zeneszerz$ alkotéerejébdl Gsszealld hisz éves
modern prelidium, egyszélamii magyar gradu-
dlének, 2007-ben éppen négysziz éves magyar
genfi zsoltdr, egy reneszinsz polifon motetta,
egy barokk négyszolamu koral vagy 20. szazadi
bibliai témé&ji kanon sz6lal meg, mindegyik mas
miifajd kompozici6. Mindez a zeneszerzés
kérdése egyediil. Azt, hogy mi, milyen for-
maban, hogyan szélal meg, az adott kultira leg-
magasabb igényrendszere hatirozta és hatirozza
meg. A vallasfenomenoldgia fogalmisaga szerint
az istentisztelet szent jaték (ludus sacer),
melynek elengedhetetlen része a zene. G. van
der Leeuw megallapitidsa szerint: , Nincs szer-
tartds zene nélkiil. A zene kezdetben ritmus,
azaz ismétlés egy adott ritudlis keretben; utina
kovetkezik a dallam, kezdetben mint ének, mint
a sz6 er6teljesebb, hatalmasabb valtozata. (...)
Egyetlenegy vallds tagadhatja meg a zenét, még-
pedig a nem, a semmi vallasa.” Amikor szertarta-
sainkon énekliink, iinnepélyesen felolvasunk
vagy barmilyen hangszer szo6lal meg, mindezt
tartsuk gondosan szemiink el6tt. Az elektroni-
kus hangkeltésti, hangmintidkat reprodukal6
onjar6 vagy ember altal mikodtetett ,hang-
utanzé gépek” — melyek tulajdonképpen nem
mindsiilnek hangszernek — a gépzenével egyiitt
valldsfenomenolégiailag és teoldgiailag ugyan-
olyan itélet ald esnek, mint az drasztali miivirag,
vagy mintha egy szép magné prédikilna a sz6-
sz€ékr6l, és egy robotgép osztand az trvacsorat.

A zenélés és/vagy éneklés alapvetGen vallasi
cselekmény, a kultusz része. Tartézkodjunk
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attol, hogy a kés6 18. szdzad és a 19. szazad ma-
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gyar protestins Orokségét tovabbra is fenntart-
suk, amikor is tudniillik egyhidzunkban és
Eurépa-szerte a szertartdsi éneklést, a toret-
leniil fennall6 keresztyén egyhazzenei 6rokséget
a kor reformjai szellemében és heviiletében
megsziintették, lecserélték, az istentisztelet Gsi
egységét, a keresztyén nép otthonérzését meg-
bontottdk aziltal, hogy sajit orokségétsl a
racionalizmus nevében megfosztotték, uj, ,,ész-
szer(i“ istentiszteleti rendtartdsokat vezettek
be. Az 1806-0s ,reforménekeskonyv® szerkesz-
téhizottsdga egyik pillanatr6l a mésikra lecse-
rélte énekkincsiink nagy részét, az j konyv
egyharmada vezethetd vissza csupan valamilyen
korabbi el6zményre. Stilusromlasunk (elhizott
éneklés diktaldsra, néma gyiilekezetek, izlés-
veszteség, amit az orgona bevezetése csak fel-
erdsitett) innen ered.

A vallds és a zene eredeti Osszetartozasanak
szétvalasztasa és elkiilonitése tulajdonképpen
gyilkos tett: nem csupén a zenét (miivészetet),
hanem a valldst is lassan megfojtja, el6bb az
els6t, utdna kovetkezik a masodik. Ha a vallasos
kozosség és kozizlés az eszkozok és kifejezések,
magatartasformak stbh. deszakralizdldsival ope-
réal, birmennyire mély valldsos tartalmakat akar
kommunikélni, sajat magat fosztja meg a kife-
jezés és az lizenetkozlés objektiv eszkozeitsl,
hordozéitdl, az elvilagiasodas el6zmozditéja lesz
sajat korein beliil. Ez ma az egyik legégetGbb
problémank.

Minden egyes hangnak, megszélaldsnak, min-
den szénak hangstlyosnak és értelmesnek kell
lennie, hiszen mai korunk egyik legnagyobb
veszélyforrdsa az értelem, jelentés és jelentGség
nélkiil, korlitlanul, barmikor, birmennyiszer
reprodukilhaté, emberi szakértelem nélkiil,
gombnyomadsra elGallithaté zenearadat, azaz
zOrejhalmaz (utcin, boltokban, lakdsokban)
ellendramlata, az 4ltala elGallitott zajfertézott
ember. A széles, mindeneket nagyvonaldan
atoleld popularis kultira immanens siillyesztGje
helyett valaszthatjuk sajat orokségiink megér-
tésének, visszaszerzésének, tjboli elsajatitdsa-
nak és tovabbfejlesztésének utjat. A reformacié
kordnak és els§ évszizadainak modellje is ez
volt: Ggy haladt elére, hogy kozben tudott és
mert visszatekinteni. A reforméacié az egész egy-
hizat nem wjb6l, hanem dujradefinidlta. Egy
képzOémiivész fiatalos lendiilettel és ,vildg-
megvalt6” szdndékkal latott neki az ,,6nmeg-
val6sitdsnak®, mire mestere bolcsen intette, és
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ez lett pélyafutdsa vezérgondolata: , A miivé-
szetet nem Kkitaldlni, hanem folytatni kell.“ A
hitet sem, az egyhazat sem! Még a konzervativ
(vagy ultrakonzervativ) jelz6vel megbélyegzett
korok sem allitjak, hogy a 16. szazadban éliink,
de senki se allitsa, hogy nem volt 16. szdzad! A
kultirateremt§ és nemzetmegtarté torténelmi
szerepére, j6 helyzetfelismerd képességére
biiszke egyhaz j6 lenne, ha ma is szem elGtt tar-
tana mindezt!

Nem az alkot tjat, aki minden eddigit elvet, el-
dob — ezt mar eljatszottuk egyszer 1806 tdjan —,
,ajat“ alkotni azonban torténelmi tavlathol
nézve nem sikeriilt. A m{ivészet, igy a zene mai
vilagdban is biztonsaggal és objektiv szempontok
alapjan meg lehet allapitani, hogy mi a j6, mi a
rossz, mi a hamis, mi a tiszta, még ha az egész
iskolai oktatds-nevelés kovetkeztében a miivé-
szetek vilagit és eszkoztirit, értelmezési
kédrendszerét talan csak az 6nképzé érdeklédok
és a magas szinten képzett szellemi elit képvi-
sel6i birtokoljak — de szogezziik le: a vall4sét is!

A mai tudomanyos gondolkodas hatdrozottan
megkiilonbozteti a legszorosabb értelemben
vett egyhdzzenét (amely funkciondlisan, tar-
talmilag az istentisztelet alkotérésze) a valldsos
tartalmd vagy egyhazias jellegli zenétél. Jol
értheté fogalmak ezek, csupin egyetlen példat
emlitenék: Hindel Messids oratériuma (mint
toébbi oratériuma) barmennyire szép vallasos
témat dolgoz fel, mar megirasa pillanatdban sem
egyhdzzene volt a szerz4 szandéka szerint,
hiszen tillép az istentisztelet keretein. Helyte-
len tehit kompoziciés-zeneszerz6i és teoldgiai
értelemben az, hogy paraliturgikus elemekkel,
egyhézias stilusi vagy valldsos tartalmi zene-
szamokKkal ,tlizdelik“ meg az istentiszteletet —
ezek idegen testként tgyis elkiiloniilnek és ,ki-
csapédnak®, megtorik a liturgikus cselekmény
bels6 egységét és logikdjat, mintegy raiilnek az
istentiszteletre, és tulajdonképpen nem lesznek,
lehetnek részei annak. J6 lenne, ha gy enged-
nénk teret az egyhdzzenének az istentisz-
teleteken, ahogyan a régi vagy 4j egyhidzzenei
alkotdsok mondanivaléjuk és kompozicids
megoldasaik révén az egyhazi évhez, az isten-
tisztelethez megirasuk, sziiletésiik percétdl fog-
va hozzédkapcsolédtak és hozzakapcsolédnanak,
ha hagynank megjelenni 6ket. Az egyhizzene-
irodalom tulajdonképpen az istentisztelet alkoto6-
részeinek gazdag példatira (be- és kivonulasra,
drvacsora alatt; a prelddium ne legyen pl. koz-
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vagy utéjaték, eskiivén ne hangozzék fel
Requiem-tétel — barmennyire szép is stb.).

Ki kell mondanunk azt is, hogy eredeti
értelemben nem a kultdranak van valldsa, hanem
a vallasnak kultdrdja. A mindenek felett all6
egyetemes kultira - vagy annak szdmunkra
kézzelfoghat6 szelete — a vallasban, illetve a kul-
tuszban nem létez6 fogalom. Mai kérdéseink
tisztazasa kozben nem bijhatunk az abszolit jo
zene egyediili kategéridgja mogé (,,valami vagy
zene, vagy nem az‘), habar nyilvinvalé, hogy
csak miivészet létezik, a keresztyén miivészet
keresztyénsége okan nem mentheti fel magit és
nem lehet als6bb- vagy felsébbrendd. Funkcio-
nalis kiilonbségtétel mégis létezik egyhazi és
vildgi, komoly- és konnyf{izene kozott.

Sokat hivatkoznak ma arra, és mintegy paradig-
maként 4llitjak, hogy a reformdacié kora dalait,
énekeit emelte be a szertartasba, ami ,,népszerti-
vé"“, emberkozelivé, jOl érthet6vé tette a megiji-
tott istentiszteletet, ezért ma is igy kell cseleked-
ni. Klaus Douglass Uj reformdcidja szerint: ,,Ma
reformatori csidcsteljesitményként értékeljiik,
hogy Luther Marton annak idején a korabeli ritu-
4lét az akkori ember életérzéséhez igazitotta. Igy
szakitott a korszertitlenné vilt latin nyelvvel, és
kialakitotta a sajat evangélikus liturgigjat. (...) 6 is
és a tobbi reformator is rovid tdton felhagyott a
régimodi gregorian énekek istentiszteleti alkal-
mazasaval (...) Ez sok esetben tgy tortént, hogy
elGvették a kor tincdalait, ,sldgereit”, az akkori
,toplistak” sikerdarabjait, és azokra irtak keresz-
tyén szovegeket. Luther nem prébalkozott azzal,
hogy a népet emelje fel az egyhidz magas kul-
turalis szinvonaldra, hanem az egyhédz kulturélis
nivéjat igazitotta az egyszer(i néphez. (...) meg
vagyok gyGzddve arrdl is, hogy Luther, ha ma
élne, szamiizné az orgonat az istentiszteleti alkal-
mak tobbségérdl, és helyette iit6hangszereket,
gitart és keyboard-ot hasznalna.“

A vallasos/egyhazi és vilagi zene, kulttra
megkiilonboztetését tulajdonképpen a humaniz-
mus vetette fel, a reforméci6 pedig mintegy
nagykortva tette, és ugyanolyan felelGsséggel,

__-———-_______

magas mindségi kritériumrendszerrel ruhazta
fel, 14tta el a nem konkrét értelemben vett szak-
réalis, azaz viladgi kultdrat. Ezt a folyamatot és
jelenséget a ma szellemi gettéba kényszeritett
magaskultira és hihetetleniil alacsony mondani-
val6jd, igényrendszerdi popularis, brutélisan
profan ,kultira®“ szembenallasival és Gsszecsa-
pasaval nem lehet 6sszehasonlitani, a két kor és
jelenség kozott parhuzamokat feldllitani. Kalvin
maga ekként fogalmaz: ,Vagyis tehdt nagy
kiilonbségnek kell lennie az asztali és hazi
muzsika meg a zsoltar kozott: amarra vigadnak
az emberek, emezt pedig a szent gyiilekezetben
éneklik, Istennek és az 6 angyalainak szine
el6tt”. Ujfalvi Imre énekeskonyve elGszavaban
(1602) a kovetkezoket irja: ,Vétkeztek azért, és
vétkeznek (...) azok a Kéintorok és Mesterek,
akik akdrmelyik bokorban koélt6tt éneket mind-
jart a Templomba vitték, és még mostan is
viszik, s valami pajkos vagy hajdd nétara elmon-
danak...“. Huszir Gal szerint: ,a régi keresz-
tyének (...) az isteni dicséreteket kortsomin
avagy egyéb zabalé gaz helyeken nem éneklet-
ték, hanem csak ott, ahol az emberek épiiltenek
és Omaguknak vigasztaldst vottenek az isteni
dicséretekbdl (...) Nem illik tehdt minden gaz
korczoman, virdg énekek kozott, és a részeg
disznok el6tt, az Istennek szent dicséretit ének-
leni.“ Az egyhazzene nem ,jolérzésiink“ fok-
mérdje.

Szabolcsi Bence neves zenetudésunk szerint:
»A kultirdk megkiilonboztetnek, elhatirolnak,
védekeznek, tiltanak és partfogolnak; hiszen
kultira nem annyi-e, mint kiilénb6zés?*“. A val-
las és zene Osszetartozdsdnak mélyen hiz6dé
gyoOkereit mint sajat kultirdnkat kiséreltiik meg
ebben az irdsban bemutatni és megfogalmazni,
remélve azt, hogy nem csupan hitratekintet-
tlink, hanem el6re is 1éptiink, haladva az 6rokké-
val6sag felé, de addig is ,,sziinet nélkiil, éjjel €s
nappal® ezt mondjuk: ,,Szent, szent, szent az Ur,
a mindenhat6 Isten, aki volt, aki van, és aki
eljovendd!“ (Jel 4,8).
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MIRE FIGYELJUNK?

,,Enekeljetek az Urnak Uij éneket, mert
csodékat tett! Szabaduldst szerzett jobbja, az 6
szent karja“ — olvassuk a 98. zsoltarban, és még
szamos helyen a Szentirds lapjain. De azt
hiszem, hogy a megvaltott embernek nem csak a
Biblijjdban, hanem legtobbszor a szivében is
jelen van ez a biztatds. Szeretiink énekelni, mert
érezziik, hogy j6 dicsérni az Urat. Van benne
valami felemelG, batorito, vigasztal6 er6, valami
olyan, ami a sziviinket kozelebb viszi Istenhez,
az 6 szentségéhez és dicsGségéhez. De elég-e
az, hogy ezt érezziik? Tapasztalatbél tudom,
hogy az ének nagyon konnyen megszokottd
vélik: éneklek, mert jol esik, de mar fogalmam
sincs, hogy mirél is sz6l a dal. Ugy dicsérem (di-
csérem?) Istent, hogy mar azt sem tudom mit
mondok; hiszen az értelmem éppen nincs jelen
az éneklésben. Ha csak az egyéni ,kegyességi
életiinkrdl” volna sz6, talan fel sem kellene ten-
niink ezt a kérdést, viszont mdsok vannak rank
bizva, akikért mintegy pasztori felelGsségiink
van. Ezért tartottam fontosnak 2006 tavaszan irt
szakdolgozatomban megvizsgélni azt, hogy mi is
igazan az éneklés célja, feladata és milyennek
kell lennie, hogy azt valoban betéltse. EbbGl
szeretnék az olvaséval megosztani néhiny -
reményem szerint — épits gondolatot, tanicsot.

Az ének szovege

Jelenleg a széveg és a dallam fontossaganak
megitélésében megbhomlott a helyesnek tekint-
het6 egyenstly. Ez abban all, hogy a zenei
élmény mogott elttinik a tartalom. Elég, ha
példaul a kereskedelmi radiékban hallhat6 kiilf61-
di szdmokra gondolunk, melyek nagyobb
részének sz6vegét nem érti az dtlagember; vagy
arra, hogy a didkok sokszor tanulds kozben, a fel-
néttek munka alatt, otthon vagy éppen utazis
kozben ,hittérzajként” hallgatjadk kedvenceiket.
Igy azok értelme, esetleges mondanival6ja
masodlagossé vilik: a zene altal nydjtott élmény
valik kiemelked6en fontossd. Ez a tendencia
jelentkezik az egyhazi énekek esetében is. A
szoveg hattérbe szorult, s mar nem az a fontos,
hanem hogy élvezhet6 legyen a ,,zenei stilus®.

Eppen ezért kell foglalkoznunk kiemelt médon
a szoveg ligyével, hogy tartalmaban és for-
majaban is az azt megilletd helyre keriilhessen.
Az els6dleges tartalmi {izenetet a sz6veg kozve-
titi. Ezért az egyhazunkban megsz6lalé énekeket
a reforméatus teoldgia, kiilonosképpen is a dog-
matika szempontjdbél mindenképpen vizsgalat
ald kell vetniink. A ma hasznalt ifjisigi éne-
keskonyvek, fénymdsolatok kozott kevés olyan
van, mely reformatus eredet(i volna. Emiatt nem
csodalkozhatunk azon, hogy szdmtalan teoldgiai
pontatlansagot, hangsilyeltolédast tartalmaz-
nak. A kérdéshez kapcsolédva Csomasz To6th
Kélman megjegyzi, hogy Arius tGgy terjesztette
tévtanait, hogy a kor népszerii dalaira irt széve-
geket, amelyek a nép kozott elterjedve még
hosszt ideig megmaradtak, nagy gondot jelentve
a hivatalos egyhdznak. Ezzel a példival most
csak arra kivanok ramutatni, hogy az énekeknek
erGteljes nevel§ hatdsa van. Ha minden teoldgiai
korlatozas nélkiil dtvessziik és alkalmazzuk az (j
énekeket, azok hamar és mélyrehatéan at fogjak
formalni teoldgiai gondolkozasunkat, és jelenleg
sem tul erGs reformatus identitdsunknak lassan
végss bucstit mondhatunk.

A vizsgalat szempontjabdl sokkal egyszeriibb a
szoveggel foglalkozni, mint a dallammal, hiszen
arrél a nyelvr6l van sz6, melyet minden nap
hasznilunk, melyet maradéktalanul érteni
véliink. Ha teoldgiailag valamennyire képzettek
vagyunk, akkor az énekszoveg elolvasisa,
meghallasa utdn meg tudjuk allapitani, hogy dog-
matikailag helyes-e, amit énekliink. Igy a koz-
kedvelt Atyam, két kezedben... kezdet( ifjisigi
ének harmadik versét 1atva hamar észrevessziik
a fordité teologiai feliiletességét: Jézus ke-
reszthalalarol besz€él, mikézben az Atyat szoélitot-
ta meg: ,,Atyam, két kezedben batran sirhatok, /
F4jdalmaim hordozod, tudom. / Ott fénn a ke-
reszten, aldé két kezed / Biineimmel én sze-
geztem fel.“ El§szor is legyiink tisztidban a dog-
matika tanitisaival, ezt kovetGen pedig érvé-
nyesitsiik ezeket az énekvalasztasban.

A teoldgiai vizsgalat utan meg kell emliteniink
az irodalmi-nyelvi szempontokat. Az énekkdl-
tészet az alkalmazott koltészet egyik speciilis
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dga, melynek magan kell hordoznia az igesze-
riiség, a gyiilekezetszer(iség és a koltiség jel-
legzetességeit. Mint kolt6i alkotds, nyelvi ér-
téket képvisel. Szovegének érthetének, egyér-
telmf{inek, anyanyelvinek — magyarnak - kell
lennie. A hagyomanyokban gyokerezve mégis az
Ujszerfiség, a maisig letéteményese. Ezeket az
elveket a szovegirasnal, vagy éppen a forditasnal
is kellene alkalmazni.

Bizony, hivatalos énekeink is hagynak kivin-
nival6t maguk utin ezen a téren. Példaul az ere-
detihez képest mara mar egészen megvaltozott
annak az éneksornak az értelme, hogy: ,,Adj
Szentlelket a tanitéknak, Egyetemben a hall-
gatoknak...“ (235/4). Vagy példaul egyik
legszebb biinbadnati zsoltdrunkra, az 51. zsoltarra
nézve — és altaldban a zsoltarok esetében — igaz
az, hogy bar a szenci-féle sz6veg hatalmas irodal-
mi érték, ha a mai ember meg akarja érteni, jobb,
ha elolvassa el6tte az 4j forditdst Biblidt — az
megmagyardzhatja szdmara, hogy mit énekel.

A mai forditasok esetén nem azzal a ténnyel van
a legnagyobb baj, hogy ezek az énekek nem ma-
gyar eredetiiek, hanem, hogy a fordit6k altaldban
minimdalis irodalmi igényességgel végzik
munkajukat. Az 1948 6ta hivatalos (,,fekete”) éne-
keskonyviinkben 28 angol, 159 francia, 45 latin,
74 német, 1 finnsvéd, 4 szlovik eredeti széveg
vagy dallam talalhaté. Ha a 150 zsoltart nem sza-
moljuk, még gy is énekeskonyviink kozel felét
teszik ki a kiilfoldi eredetli énekek. Azonban a
szovegiik a legnagyobb gondossiggal van atiil-
tetve magyar nyelvre. Az énekeskonyv szer-
kesztésének munkdlatai sordn késziilt el szimos
forditis, wjraforditds. Igy maga Csomasz To6th
Kalmén (jelenlegi hivatalos énekeskonyviink
egyik szellemi atyja) nevéhez is 16 ismert, és
azota is kozkedvelt ének szovege tartozik, ahogy
Aprily Lajos nevéhez is. (Csomasz T6th Kalman
fordit4dsai — részben, de tobbnyire egészben: 165,
218, 229, 230, 234, 264, 327, 329, 338, 393, 397,
398, 458/4, 466, 468, 469. Aprily nevéhez kithetd:
167, 300, 328, 340, 341, 356, 363, 367, 426, 445,
457, 470, 472, 510, 511, 512. Forras: CsTK
Dicsérjétek az Urat) Ha ezeket gy vizsgéljuk mint
verseket, hamar felismerjiik szépségiiket, rit-
musukat, szévegiik dallamossagit. Es az emberek
1s rééreznek erre, hiszen a felsoroltak koziil na-
gyon sok majdnem ,slagerré” vilt bevezetésiik
6ta egyhazunkban; és ez nem kizarélag a dallam-
nak koszonhet6, hanem a szboveg és a dallam
egységének: ezek miivészi munkak.

__-———-_______

A szbévegen, annak megértésén sokat segit, ha
az éneklés sordn, egy-egy ének el6tt — akar
kozosen is — vagy kozben elgondolkozunk azon,
hogy mi is a széveg mondanival6ja. Ha éneklés
koézben tudatositjuk ezeket, akkor lesz igazan
helyén az éneklés, akkor kezdi el értelmiink is
dicsérni az Urat. (1Kor 14)

Az ének dallama

A sz6veg utdn a zene, a dallam kérdésével egy
bizonytalanabb talajra 1épiink, az intellektus, a
sz0, a gondolatok vilagabol az érzelmek terii-
letére. A zene ugyanis nem jelenit meg olyan
iizenetet, amelyet készen azonosithatunk. Nincs
,értelme* abban a vonatkozasban ahogy a nyelv-
nek, a szavaknak jelentésiik van. Nem kérdez-
hetiink rd egy dallamvonalra dgy, hogy ,Mit
jelent?”, mert nem kapunk egyértelm( vélaszt.
Ha mégis megkiséreljiik a vélaszaddst, abban
mér benne vagyunk mi magunk is: sajat reak-
cidink, érzéseink, és az nem biztos, hogy
egyezik a masik emberével. Tehit a zene nem
rendelkezik olyan jelentéssel, mint egy megfo-
galmazott allitas. Mégis 6riasi befolyassal van az
emberre. Kiilonb6z6 érzelmi reakcidkat valt ki
bel6liink, meghatirozza viselkedésiinket,
bizonyos lelki problémakra gy6gyitéan hat — gon-
dolhatunk Saul térténetére (1Sam 16) , befolya-
solja a dolgoz6 ember teljesitményét, vagy
éppen a vasarlasi kedvet. A zene tehit érzelmi
tartalmakat, élményt kozvetit.

A mai korszellem hatasa alatt sziiletd dallamok
hasznélatakor az a nagy kérdés, hogy amit a zene
kifejez, az val6ban imadsig-e, vagy éppen az
ellenkezGje annak, amit a szoveg a maga verbalis
szintjén megfogalmaz. Hargita Péter is ebben
litja a modern ifjisdgi énekdivat veszélyét:
,Lehet, hogy a szoveg Istent magasztalja, de a
zene arroél szol, hogy én jol érezzem magam, [...]
hogy bennem felkorbacsolja az érzelmeket és az
oromoket.

A zenének ezzel a hatdsdval mar Kélvin is
tisztdban volt. Eppen ezért kifejezetten 6v attol,
hogy az ember szdmaéra a zene és az altala ta-
masztott 6rom legyen a végcél: dnmagunk
szorakoztatdsa Isten dicsérete helyett. A hang-
szeres zene éppen hatalmas — szivet megindit6
és felgerjeszt6 — ereje miatt nem kap helyet
Kalvinndl az istentiszteleten, nehogy elterelje a
figyelmet Isten Igéjér6l. Ezekbdl a gondolatok-
bél vildgosan kit{inik, hogy Kalvin nem zenész
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volt. Ma a ,,hozzaért6“ ember alig tudja elképzel-
ni a gyiilekezeti éneklést kiséret nélkiil.
Kifejezetten igaz ez az ifjisagi énekek jelentGs
részére, melyek szinte , élvezhetetlenek” a rit-
must segit§ gitarkiséret nélkiil, mert ,nem
szoblalnak gy meg", ahogy kell. Masként fogal-
mazva: ugy érezziik, hogy sziikség van a hang-
szer kiegészitd segitségére ahhoz, hogy a kivant
élményt elérjiik az éneklés sordn. Ez viszont
mar az élmény- és hangszerfiigg6ség hatarat
strolja. Kalvin ennek veszélyére figyelmeztet, s
véleménye még nagyobb — Ige és tartalom el6tti
— aldzatot kivin meg téliink, hangszeresekt6l,
hogy jatékunk ne viljon Oncélivd, hanem
Istennek val6 szolgélat lehessen.

Ezt azonban nehéz megvalésitani olyan dalok
esetében, melyek az érzelmi rihatis, befolya-
solas 1égkorében keletkeztek. Sajnalatos valosag,
hogy a mai énekeket, dallamokat tdlzott érzelmi
toltésiik miatt manipulativ célokra is konnyen fel
lehet hasznalni. Tapasztalati tény, hogy a zenének
kozvetlen idegrendszeri hatdsa van: elsGdlegesen
a vegetativ idegrendszerre hat, ami a szivmii-
kodést, a vérnyomast szabilyozza. A gyorsabb
ddar hangnem dalok esetén a vérnyomds és a
pulzusszdm emelkedik, a lassabb moll dallamok-
nal ez forditott. Enekeinkben a tempd, a hangerd,
az ismétlések és az azok k6zotti hangulati fokoza-
sok — még ha nem is vagyunk ennek tudataban —
eredetileg mind arra szolgdlnak, hogy mester-
ségesen gerjesztve az emberi lelket, kimozdit-
sanak a tudatos sikrél, hogy egy kicsit ,,besegit-
senek” a Szentléleknek.

Kélvin sajat kordban az ehhez hasonlé veszé-
lyeket 1atva mondta azt, hogy az Ige elsédleges-
sége szempontjabodl a zenének vissza kell vonul-
nia, nagyobb aldzatot kell tanisitania. Csomasz
To6th Kalman erre nézve azt ajanlja, hogy az egy-
hazi énekek dallamanak formai mértékét
leginkabb a klasszikusnak nevezhet§ malkota-
sok egyszer(ibb formakészletében keressiik,
mint amilyenek példdul a népénekek. Ha el
tudjuk fogadni az el6ttiink jarok figyel-
meztetését, irdnymutatdsit, az sokat segithet,
mivel olyan szempontokra mutatnak rd, ame-
lyekre egyébként nem gondolnidnk. Ha a saja-
tunkhoz hozzd tudjuk tenni ezeket a szempon-
tokat, mar szélesebb latokorrel rendelkeziink,
mint kordbban. Ennek fényében j6 atgondolni
kedvenc énekeink dallamat, a kiséret szerepét
és éneklésiink lelkiiletét.

ga"ulma'n'} ,

A szbveg és dallam kapcsolata

Az el6z6 pontokban megjelend problémak
nagy része elkeriilhetd, ha tudatosan figyeliink a
szoveg és dallam helyes ardnyara, egységére. ,,A
kettd kozotti viszony akkor helyes, ha egymast
kiegészitik, ha egyik a masiknak segit, ha a dal-
lamra tekintve belGle tobbet értek meg a szoveg-
bél, és viszont. (Czegle Imre Az egyhdzi ének
theologiai kérdései) Enekeink akkor érik el valds
céljukat, ha ez az egység megvalésul. Ezzel val-
nak érthet6bbé, énekelhet6bbé, ezzel egyiitt — a
sz6 hagyomanyos és gyiilekezeti értelmében is —
népszeriibbekké, konnyebben tanithatokka.

A szovegnek és a dallamnak vannak olyan
kozos jellemzdik, amelyek mentén illeszkednek,
vagy éppen taszitjadk egymast. Ilyen a dallam, a
ritmus, a tempd, a hangstly, a hangerd, a
hangszin. Ezeket 6sszefoglalé médon prozédia-
nak nevezziik. Az énekek vizsgilatakor ter-
mészetesen nem kell mindegyiket egyforman
figyelembe venniink, hiszen ezek kiilonboz6
mértékben fejtik ki hatdsukat. Leginkabb a rit-
mus és a hangsily az, melynek a zenében és a
szOoveghen is egyarant fontos szerepe van az
ének egységére nézve. E kettének a szoveg
értelme szempontjab6l mindenképp a helyén
kell lennie.

Prozédiailag akkor tekintiink helyesnek egy
éneket, ha a szoveg ritmusa és hangsilya
egyezik a dallam ritmusdval és hangsilyaival.
Ennek hidnydban altaldban a szoveg értelme
csorbul, esetleg komikussé vélik, mivel a sz6veg
helyes megértéséhez elengedhetetleniil sziik-
séges feltétel a megfeleld tagolds és hangsilyo-
zas. Ha ez hidnyzik vagy moédosul, a megértés-
ben zavarok keletkezhetnek. Ezeket legegy-
szer(ibben gy vehetjiik észre, hogy az ének-
szoveget Onmagaban, értelmezve elolvassuk,
majd osszehasonlitjuk azzal, ahogy énekelni
szoktuk. Vannak olyan prozédiai hibak, melyek
odafigyeléssel kijavithatok.

Sok fordité csak a szétagszdmot nézi, és nem
vesz tudomdst sem a ritmusrél sem a hangsi-
lyokrol. Taldlunk viszont olyan énekeket is, ame-
lyeken j6l lathatd, hogy a dallamot igazitottdk a
kész szoveghez (Uram, Tehozzad futok, Erét
adsz minden helyzetben). De mégis azokat az
énekeket tekinthetjiik az igazin eredetinek,
melynek szdvege és dallama is magyar szerz6tol
szarmazik, és amelyeken a kolt6i igényesség is
érzodik. A legtjabbak koziil ilyenek Géczy Kata-
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lin énekei, melyek koziil harom a 2005-6s Csil-
lagpont énekpalyazatinak dijazottja lett (Csak
Benned; Jojj, Jézus, életem; Szeretlek, Uram).
Ezeket immar két éve ifjisagi kozosségiink is
elGszeretettel énekli, s nem tudjuk megunni.

Sziéveg és dallam egysége és az ezeken atsu-
géarz6 krisztusi aldzat. Ez lehet a f6 kritériuma a
ma sziilet6 ) énekeknek, és ezt a szempontot
érvényesithetjiik az énekvilasztasnal is. Az igy
gyijtott énekeket a fiatalok is szivesen dtveszik,
mert megéreznek ezeken keresztiil valamit a hit
mélységéhil és 6romébdl, és ezeken keresztiil
taldlkozhatnak az Ige szerinti tartalommal is,
zenében és szbveghen egyarant.

Osszegzés

A zene, a szoveg, az ének csak eszkozok.
Viszont eszkozvoltuk ellenére mi sokszor t6bb-
nek képzeljiik, tobbnek érezziik ezeket — ahogy
talan magunkat is — Isten szolgalatdban. Egyal-
taldn nem tudatosan torténik mindez, hiszen
végig a szolgalat végzése lebeg célként a sze-

e S

miink el6tt, de a jelek arra mutatnak, hogy
mégsem tudjuk a megfelel6 helyén kezelni a
kérdést, mert szdmunkra ez tobb annél, mint
aminek i1gazdbdl lennie kellene. Ragaszkodunk
bizonyos gondolatokhoz: ki a hagyoményokhoz,
ki az Gjitashoz, de legf6képpen sajat magunkhoz,
sajat akaratunkhoz.

Ezen a ponton kell figyelmiinket Isten cse-
lekedetére, az O akaratéra irdnyitanunk. Ez egy
djabb szempont, pontosabban fogalmazva, O
maga az 4j szempont. Istenre nézve keriilhet a
helyére minden, s mindenki ebben a viligban: az
éneklés is. Tudjuk, nem szabad semmit sem az O
helyébe tenni: sem mdédszert, sem kort, sem
embert, sem elképzelést. Istennel szemben min-
den szolgdjanak alazatot kell tanidsitania. Ennek
az aldzatnak kell jellemeznie teoldgiai latdsunkat
is, Istenhez val6 kozeledésiinket: istentiszte-
letiinket, imadsdgunkat, éneklésiinket.

Azonban Isten munkdjit vizsgilva azt is meg
kell latnunk, hogy az igazi munkateriilet az
ember, az emberi sziv. Nem valami megfoghatat-
lan, tavoli szféra, hanem az itt és most. Ennek
megfelel eszkozoket, modszereket kell alkal-
maznunk: a mai ember mai problémaira Kkell
Isten szerinti valaszt adnunk. Sziikség van az
iranymutatdsra, nevelésre, tanitisra, az Istenre
mutatasra.

Ezt azonban csak 1gy tudjuk hitelesen
végezni, ha mi magunk is az Urra néziink, és
azok az eszkozok is, amelyeket felhasznalunk. A
célunk nem lehet a divatossdg, de a hagyo-
many6rzés sem, mert ezek onmagukért vannak.
Feladatunk tehit az, hogy az igei tartalomnak
mai format taldljunk, amely megszoélit, de
ugyanakkor viltoztat, nevel, fejleszt is. Ezért
kell az énekek tligyével foglalkoznunk, tdjra és
djra megvizsgidlnunk a gyakorlatunkat, hogy
ennek szellemében cseleksziink-e, errél szoél-
nak-e énekeink, a szévegek és a dallamok. Csak
igy tolthetjiik be kiildetésiinket, melyre elhivést
kaptunk.
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NYEKY MIKLOS

A ZENENKROL

Egyhézi zene témdban nem csupin egyhazi
zenérol elmélkedtem, hanem &ltaldban a zenérdl,
amely Istent magasztalhatja. Gondolataimat
néhany kulcssz6hoz kotottem.

A zenérd6l — dltaldban

Tetszenek nekem Beethoven szavai: ,, A zene
nagyobb Kkijelentés minden bolcsességnél és
filozo6fianal.“ Zenével, szerintem, azt is el lehet
mondani, amit szavakkal lehetetlen, ugyanakkor
a zene els6 kézb6l ad 4t olyasmit, amir6l a
beszéd, a bolcsesség csak kozvetten szamol be.
Igy van ez a zenérdl sz616 beszéddel is: a zenét,
és féleg az €16 zenét, nem helyettesitheti, csak
legfeljebb kisérheti a réla val6 elmélkedés vagy
tudomanyos vizsgalat. Egyszéval a zenét alkotni,
hallgatni j6 igazan, sokat beszélni réla nem
érdemes. Ha egyhazi gyakorlatunkra néziink, azt
latjuk, mi mégis inkdbb beszéliink, minthogy
hallgatnank ezt a ,kijelentést®.

A zene képes arra, hogy megpenditse lelkiink
htrjait. A zene és a ritmusa a lélekre ugyanigy
hatdssal van, nem csak a testiink lendiil mozgés-
ba, a lelkiink is mozdul valamerre. Megfigyel-
tem, hogy a zenét igazin azok értik és értékelik,
akik a lelki dolgok irant érzékenyek. Az emberek
nagy atlagat nem érintik meg a zene arnyaltabb
tonusai.

Egy fajta zene azonban minden embert meg-
mozdithat. A kérdés csak az, hogy milyen irdny-
ba mozdulunk. Mozdulhatunk kifelé és befelé,
mozdulhatunk az 0szt6ni felé, eluralkodhat ben-
nlink a zaj, vagy mozdulhatunk a bels6 béke
iranydba. Az egyhdzi zene abban segit, hogy
Isten és az O orszaga felé mozduljon a lelkiink.

A komolyzenérdsl

Véleményem szerint a komolyzene a legér-
tékesebb, ami a zene terén, a viligtérténelem
soran sziiletett. Ha minket mint egyhazze-
nészeket az az elv vezérel, hogy Istent hozza
méltd, minGségi zenével dicsérjiik, nem mel-
16zhetjiik ezt a stilust. Birmennyire népszertit-

len is manapsig, nem hiszem, hogy a komoly-
zenét el kellene hagynunk.

En leginkdbb a komolyzenével, azon beliil is a
zongorairodalommal foglalkozom. Kevés olyan
zongoradarabbal taldlkoztam, amelynek kozvet-
len egyhdzi vonatkozdsa lett volna, mégis ugy
érzem, hogy Chopin, Liszt, Rachmaninov és
masok zenéjével ugyantgy tudom Istent ma-
gasztalni, tudok szeretetérdl, nagysagar6l bi-
zonysagot tenni. Mivel én zongordval tudom ma-
gam a legjobban zeneileg kifejezni, ezen a zenén
keresztiil sz6lalhat meg leghitelesebben hitem
€s belsd hangom. Zeném Eszter konyve, mely-
ben nem szerepel Isten neve, de amely az O
szabaditasarol beszél.

Lehet, hogy egyhdzunkban taldlkozunk egy-
hazi komolyzenével, mégis mis komolyzenét,
muzsikalast ritkdn hallani. Ha mégis muzsikal
valaki, 6 legtobbszor nem koziiliink valé, hanem
egy csodabogar, hivatidsos zenész. Sokkal jobb
volna, ha gylilekezeteinkben lennének tébben,
akiknek van hangszeriik, vagy felemelnénk
hangunkat, hogy Istent k6z6s muzsikéalassal di-
csérjiik. Lehet, hogy az amatér muzsika, ami
mégis koztiink sziiletett, szintébb lenne a ren-
dezett koncertnél.

A komolyzenét, mint ahogy semmilyen maés
zenét, nem szabad er6ltetni. Mindig az a zene fog
sz6lni, ami tetszik, a dicséretet nem lehet elnémi-
tani. Azért viszont tehetiink, hogy a komolyzenét
szeressék. Nem erdszakkal, hanem szelid szok-
tatassal lehet ravezetni az izére tobbeket. A
komolyzenét nem akkor fogjak igazan szeretni az
emberek, ha majd a csapbdl is az folyik, hanem
amikor az talan ritkdbban, de mélyr6l zendiil fel.
Ha iinnep lesz, hogy megszdlal, mert a belsG
hangon szélal meg. Nem baj, ha a komolyzene kis
csoportokban nyer tetszést. Kozosséget formald
és az egész gyiilekezet épiilését szolgalja, ha a ko-
molyzenét is ott tartjuk a lehet6ségek kozott.

A ,,zenei gyomorrontasrél“

Hadd folytassam egy kicsit naturalis képpel. A
zenét és annak fajtait kiilonb6zG ételekhez
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hasonlitandm. En zenészként Bachrél tanultam
azt, hogy az 6 zenéje a mindennapi kenyér. Igaz,
ez kiilonosen a zenét tanuldékra vonatkozik, de
j0l kifejezi Bach zenéjének alapvet6 jelentGségét
és sziilkségességét. Sok mas zeneszerzot és
zenel iranyzatot lehet Kkiilonb6z6 ételekkel
Osszekapcsolni. A menii nagyon véltozatos is
lehet, halmozhatjuk a fogdsokat, az élvezeteket.
Ami mégis komoly gyomorrontidshoz vezethet,
ha valaki nem fogyaszt elég sziikséges eledelt,
hanem egyb6l nekiesik a desszertnek. A
konnytizene egyoldali fogyasztisa besziikiilt-
séget okoz. J6 dolog ugyan ebéd utan valami éde-
set enni, de ha a magyar radiécsatorndink tébb-
ségén kinalt mihabos siiteményt fogyasztjuk,
elkeriilhetetlen a gyomorfekély.

Egy masik véglet lehet, ha az ember csak
kenyeret eszik. Van egy-két zenész, aki pl. csak
Bachot és Bach kordnak zenéjét jatsza és tartja
jonak. A sok kenyér felfijja a hasat, aki igy
ragaszkodik az ,egy igaz“ zenéhez, felfuvalko-
dotté valhat.

A lelkiiletrél

Egy zenébdl szerintem kihallani, hogy az
milyen 1élekbél sz6l. Lehet ugyan Jézus nevével
és szép szavakkal tele egy ének, de ha képmu-
tatds van mogotte, probalkozasunk nem jelent
tobbet valldsos dalkornél!

A zenére sz6 szerint igaz, amit P4l mond: ,ha
szeretet nincs bennem, olyan lettem, mint zengé
érc és pengd cimbalom.“ A szeretet tapaszta-
latom szerint a j6 zene legfontosabb 1ételeme és
kivaltoja.

Nagyon sok miilik rajtunk, zenészeken, milyen
emberek vagyunk mi. Ha hiteles embereknek
ismernek minket, elfogadjak téliink azt, amit
adunk. A j6, vagy éppen hiteles zenétdl lehet
ugyan menekiilni, félre is lehet érteni azt, de
el6ébb-utébb kideriil, mi az értékes és azt az
emberek hallgatni fogjak.

Az egyhazi zenérdl

Az ,egyhizi zene" kifejezést 4ltaldban a szak-
ralis komolyzenével szoktik ésszekapcsolni. A
sz6 hallatdn kb. 3 dolog jut esziinkbe: énekes-
konyv, korus, orgona. Szerintem mégsem kel-
lene az egyhazi zenét ehhez a 3 dologhoz, egy
zenel stilushoz vagy miifajhoz kotni.

__-———-_______

Igaz, hogy a szakrilis és vilagi zene a
zenetorténet folyamdn kordn kettévilt és két
sikon futott, mégis az elmilt egy-masfélezer év
szinvonalas zenei irodalmit mélténak érzem
arra, hogy az egyhidz magiénak érezze és
hasznalja. A komoly- és egyhdzi zene viszonya
hasonlit a dogmatikdb6l ismert &ltaldnos és
specidlis kijelentés egymashoz valé viszonyu-
lasara. Amint a vilagban felismerhetjiik Isten ujj-
lenyomatét, Ggy a komolyzene rejtetten beszél
Istenrdl, Istenhez. A specidlis kijelentés a Biblia,
az egyhdazi zene a Biblidhoz hasonl6 konkrétsag-
gal sz6l Istenrdl.

Ugyanigy az egyhazi zenéhez tartozik minden
modern zenei probalkozéds, amely Istent bibliku-
san és hitvallisunkhoz hiien magasztalja, igy a
szinvonalas dics6its zene is.

Fontos, hogy az egyhazi zene gyiilekezetinek
is mondhaté legyen. Egyhdzi zene még lehet
gyiilekezetektsl, emberekt6l szepardlt, amit
hivatalos egyhdzi zenészek alkotnak, de talin
nem jutnak el a hivék vagy keres6k széles
koréig. A ,,magasabb“ egyhazi zenének is sziilet-
nie kell, de miivelGiben meg kell lennie az aldzat-
nak és kitartdsnak, hogy azt az emberek kozé
vigyék, és veliik megszerettessék. Ami viszont
elengedhetetlen, hogy gyiilekezeteinkben is €16
zene szodljon. Fontos, hogy gyiilekezeteinknek is
legyenek koérusaik, zenészeik, muzsikalast
miivel6ik és hallgatoik, dics6ité embereik.

A dics6itésrol

Az egyhizi konnyfizenét értik széles kérokben
a dicsGités alatt. Az elnevezés sajnos nem a leg-
megfelel6bb, mert Istent nem csak gitiros
énekekkel, hanem egész életiinkkel kellene di-
csGiteniink. A konny(izenének talan a komoly-
zenénél is tobb valfaja 1étezik és amellett, hogy a
konny{izene sokmindenre j6, arra is val6ban jo,
hogy vele Istent dics6itsiik.
A dicsGitésben nincs sok tapasztalatom, de az
a kevés ami van, pozitiv. Jatszottam egyiitt egy
zenekarral, és a kozos szolgilat megerGsitett,
atmelegitett. Sok kreativitdsra, lelki rahangolt-
sagra, 6romre van sziikség ahhoz, hogy a dicsé6-
it6 zene igazan dics6ités legyen. Ennél a mififaj-
nal nagyobb alkalom nyilik a gyiilekezet szemé-
lyes megszolitdsiara, ezért figyelniink kell
azokra, akik hallgatjak, hogy ezzel a lehetGséggel
jol éljiink.
Folytatds a 21. oldalon
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KERDOIV REFORMATUS ENEKLESI
SZOKASAINKROL

A Protestians Téka szerkeszt6bizottsidga altal Osszeidllitott kérdGiv segitségével felmérést
szeretnénk végezni a reformatus gyiilekezeti éneklésrdl, kiilonosképpen a legtébb gyiilekezetben
ma is hasznalt, 1948-ban kiadott, igynevezett ,fekete* énekeskonyvrol.

A megkérdezettek célcsoportjat nem szeretnénk lesziikiteni, ezért varjuk mindazok segitségét,
akik barmilyen moédon kapcsolédnak a témahoz. Mindemellett felmérésiinkkel elsGsorban
gylilekezeti tagjainkat kivanjuk megszolitani, hogy valdésagos és hasznalhaté eredményhez juthas-
sunk annak érdekében, hogy életképes maradhasson reformitus énekhagyomanyunk. A kérdéivvel
arra a jovobe mutaté kérdésre keressiik a valaszt, hogy a tradiciondlis gyiilekezeti éneklésiink
betolti-e napjainkban elhivatott funkcigjat, sziikséges-e megtjulnia, vagy gy j6 minden, ahogy van.
Informéciét szeretnénk szerezni altala napjaink gyakorlatardl és hiveink tapasztalatairdl, hogy a
késobbiekben akir egy komolyabb kutatémunkanak, akar egy lényeges dontésnek segitségére
lehessiink. Teljes diszkréciét vallalva a kérddiveket névteleniil kérjiik kitélteni, valamint hangstly-
ozzuk, hogy nincs rossz vilasz, mi az Onok 6szinte véleményére vagyunk kivancsiak.

Sziikséges megemliteni, hogy a jelen kérdGivet nem egy hivatalos meghizas vagy felkérés alapjan
hoztuk létre, és igy nem is része mas ezirdnyd kutatdsnak. A teoldgus hallgaték 6ndllé kezde-
ményezésérdl van szo.

Ahhoz, hogy felmérésiink végén hasznilhaté eredményt kapjunk, sziikséges, hogy minél tobb, a
val6sidgnak megfeleleGen Kkitoltott kérdGivet kapjunk vissza. Ennek érdekében a kérdéiv sok-
szorosithaté és terjeszthetd, azonban kérjiik, hogy a feldolgozas érdekében a mar kit6ltott lapokat
legkés6bb 2007. augusztus 31-ig sziveskedjenek eljuttatni szerkesztGségilink cimére: 1092
Budapest, Raday u. 28. a boritékra cimzettként a kovetkez6t irjdk: Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem - Protestans Téka szerkesztosége.

Faradozésat el6re is kdszonjiik!

Testvéri szeretettel: a Protestans Téka szerkesztobizottsdga

Kérjiik, hogy a vdlaszaikhoz tartozo sorszdmot jeloljek meg (karika vagy x), ahol pedig egyéni
vdlaszaddsra van lehetdség, ott a pontozott vonalra irjanak (nem bay, ha tilnyulik).

1. Az On neme: 2. Az On életkora: ............

1. Férfi
2.N6

3. Legmagasabb iskolai végzettsége:

Kevesebb, mint 8 altaldnos
8 altalanos
Szakmunkds/Szakiskola
Kozépiskolai érettségi
Féiskola/Egyetem

G W

4. Szokott-e részt venni barmilyen reformatus gyiilekezeti alkalmon? Ha igen, akkor
milyen tipusa gyiilekezetben?

Igen, szérvany gyiilekezetben
Igen, falusi gyiilekezetben
Igen, varosi gyiilekezetben
Igen, févarosi gyiilekezetben
Nem

Gk o
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5. A gyiilekezetben van (t6bb vdlasz is lehetséges):
1. Kantor
2. Dics6its csoport
3. Korus
4. Zenés alkalom (koncertek, zenés ahitatok, stb.)
5. Egyik sem
6. Részt vesz-e mas keresztyén felekezet alkalmain? Ha igen, milyenen és miért?
7. Mennyire ismeri az alabbi énekeskonyveket? (1: egydltaldn nem; 5: nagyon jol)
1. Reformatus énekeskonyv (az 1948-as tn. ,fekete” énekeskonyv) 1 2 3 4 5
2. Uj reformatus énekeskonyv (1996) 1 2 3 4 5
3. Barmely ifjisagi énekeskonyv 1 2 3 4 5
4. ,Hallelyja“ énekeskonyv 1 2 3 4 5
5. A gyiilekezet vagy az ifjisagi csoport 4ltal szerkesztett énekesfiizet 1 2 3 4 5
8. Mennyire hasznalja az aldbbi énekeskényveket? (1: egydltaldn nem; 5: gyakran)
1. Reformatus énekeskonyv (az 1948-as tn. ,fekete” énekeskonyv) 1 2 3 4 5
2. Uj reformatus énekeskonyv (1996) 1 2 3 4 5
3. Barmely ifjisagi énekeskonyv 1 2 3 4 5
4. ,Hallelyja“ énekeskonyv 1 2 3 4 5
5. A gyiilekezet vagy az ifi 4ltal szerkesztett énekesfiizet 1 2 3 4 5
9. Legszivesebben ezeket az énekeskonyveket hasznalom:
PP
2 PP PPt
S S PPN
A TOVABBIAKBAN A KERDESEK AZ 1948-BAN KIADOTT REFORMATUS
) ENEKESKONYVRE,,A LEGINKABB MA HASZNALT,
UGYNEVEZETT ,FEKETE“ ENEKESKONYVRE VONATKOZNAK.
10. Sajat megitélése szerint az 512 énekbdl mennyit hasznalnak a gyiilekezeti éneklés
soran?
1. 50-nél kevesebbet
2. 50 és 100 kozott
3. 100 és 250 kozott
4. tobb, mint 250-et
11. On szerint az énekeskonyv FELEPITESE... (zsoltdrok; dicséretek - a Heidelbergi Katé

felosztdsa szerint; Himnusz; szentirdsbeli és hitvalldsi részek):

1. megfelels.
2. elfogadhaté.
3. nem megfeleld.
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12.

13.

15.

17.

18.

19.

20.

21.

On szerint az énekek nyelvezete...

1. jol érthetd.
2. tobbnyire j6l érthetd, de helyenként nem.
3. nagyrészt nehezen érthetd.

On szerint a zsoltérok nyelvezete... 14. On szerint a dicséretek nyelvezete...
1. nem régies. 1. nem régies.

2. régies, de ez igy szép. 2. régies, de ez igy szép.

3. régies, de elfogadhato. 3. régies, de elfogadhato.

4. régies, és ez zavaro. 4. régies, és ez zavaro.

On szerint a zsoltérok dallama... 16. On szerint a dicséretek dallama...
1. nem régies. 1. nem régies.

2. régies, de ez igy szép. 2. régies, de ez igy szép.

3. régies, de elfogadhatd. 3. régies, de elfogadhaté.

4. régies, és ez zavaro. 4. régies, és ez zavaro.

Az énekeskonyvben talalhato 150 zsoltar szévege és dallama mennyire vannak

Osszhangban egymassal?

Teljes mértékben
Nagyjabol
Kevéshé
Egyaltalan nem
Nem tudom

O W

Az énekeskonyvben talalhato dicséretek szovege és dallama mennyire vannak

Osszhangban egymassal?

Teljes mértékben
Nagyjabdl
Kevéshé
Egyaltalan nem
Nem tudom

O W

A szovegek, tartalmukat nézve, hordoznak személyes tizenetet?

1. Igen, mindegyik
2. Nagyrészt igen
3. Nagyrészt nem

On szerint hasznéalhatéak-e imadsagként az énekek? Ha igen, akkor On szokott-e

imadkozni altaluk?

1. Igen, és imadkozasra is szoktam 6ket hasznélni
2. Igen, de nem szoktam imadkozdsra hasznalni 6ket
3. Nem alkalmasak imadkozasra

Mennyire alkalmas az énekeskonyv dallam- és szovegvilaga hitiiket keresé emberek

megszolitasara? (1: egydltaldn nem, 5: teljes mértékben)

1 2 3 4 5
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22.

23.

24.

25.

26.

27.

On szerint mire kellene nagyobb hangsulyt fektetni a gyiilekezeti éneklés soran?

1. Magasztaldsra

2. Halaadasra

3. Biinbanatra és b{invalldsra

4. Konyorgésre

5. Egyforman mindegyikre

6. Egyikre sem, mert mindegyik kell§ hangsiillyal van jelen

Vannak-e olyan énekek az énekeskényvben, amelyeket istentiszteleten kiviil is
szivesen énekel 6romében, banataban vagy kiilonbozo élethelyzetekben?

1. Igen, sok

2. lIgen, j6 néhdny
3. Elég kevés

4. Nincsenek

A gytilekezeti alkalmakon valé hasznalat szempontjahol... (jelolje meg, amelyik kijelen-
téssel egyetert):

1. elégedett vagyok az énekeskonyvvel.

2. elégedett vagyok, de szivesen latnék valtoztatdsokat az énekeskonyvhen.
3. szivesen litnék egy teljesen 1j énekeskonyvet.

4. avéltozatlan énekeskonyv mellett szivesen hasznilnék egy jat is.

Milyen konkrét valtoztatasi javaslatai lennének?

1. A gylilekezeti éneKIESre VONAtKOZOAN: ..ecvvnvninininininiiiieieieieer e e et eeee e eneenneenees

Zenei képzettsége:

Nincs

Nem zeneiskolai/autodidakta
Zeneiskolai

Kantorképz6
Konzervatérium

Fels6fokua zenei

Sl

KOSZONJUK, HOGY VALASZAIVAL
SEGITETTE MUNKANKAT!
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Ami az egyhazi zenében az 6 és 1 fesziiltségét
illeti, azt gondolom, nem érdemes a stiluson
vitdzni. Mig vitatkozunk, felng a fiatal generacio,
és mi rajoviink, hogy vitatkozds kozben elfelej-
tettiink rajuk odafigyelni, a zenén keresztiil 6ket
megszoélitani. Szerintem odatehetné mindenki az
egyhdz haladldozati oltardra, amije van, amihez
ért és becsiiljiik meg egymds adottsigait és
igyekezetét.

A hangos zenérol

222,

Eléfordulhat, hogy egy Istent dicsé6its zene tiil
hangos. Ilyenkor érvényben van a szabdly, hogy
a tartalom és hangszin kell, hogy kapcsolédjanak
egymashoz. Az emberi lelket nem lehet babeli
zlirzavarral megszo6litani. Vannak persze dolgok,
amikré] hangosan kell kidltani. Minél hangosabb
azonban egy zene, anndl nagyobbnak kell lennie
a csondnek, ami megel6zi. Ha csak kidllunk és
rabizzuk magunkat az erGsitére, hogy majd abbdl
valami el6mészik, abb6l csak rikacsolds lesz.
Fontos, hogy csendesség el6zze meg, és nem
elég, hogy ez a csend csak a zenekar vezetGjében
legyen meg, hanem kell, hogy az 6sszes tagban
egyenlGen ott legyen.

Cantate - Enekeljetek,
iniciélé a Matydas-
Gradualébdl a Husvét
uténi 4. vaséarnapra
(15. szézad)

gllnulma'm} ,

A batortalan zenérdl

Van, hogy egy nagyszabdst egyhdzi {innepély
utin a templombdl kifelé tolongd gyiilekezet
morajldsa hatterében valaki odaoson az orgo-
nahoz, hogy kiprébalja, tudna-e jitszani rajta.
Sok ,,kis“ zenerajong6, tanulni vagyo testvériink
felfedezése megmentheti a kantorhidnyt, az egy-
hazi zene jov6jét, a szolgalat folyatdsat. A nyari
kéntorképzok tandrai nagy szolgilatot végeznek
ebben a tekintetben, minden tiszteletem az
6vék. Nincs tanité tanitvanyok nélkiil. Nincs
egyhazi zene laikusok nélkiil, akik es6ben, hoban
odaiilnek ny6sz6rgé harméniumaink mellé.

Irasom egy Mérai Sandortél kolcsonzétt gon-
dolattal zarom: aki miivésznek sziiletett, nem
tévedhet masfelé, végiil meg kell talalnia pa-
lyajat, melyen alkoté erejét kibontakoztathatja.
Kivdnom, hogy ezzel a bizonyossiggal keressék
és taldjdk meg egyhdzunk tehetséges fiataljai
annak a moédjit is, hogy Istent tudisuk szerint
dicsérjék.
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MEGKERDEZTUK

HARGITA PETERT

A Liszt Ferenc Zenemfivészeti Egyetemen kozépiskolai-énektandr és karvezetd szakan 1987-ben
szerzett miivésztandri diplomat. A Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Tanitéképz6 Féiskolai
Karanak tandra. A Soli Deo Gloria énekkar tirskarnagya. A kispest-kozponti gyiilekezet kantora, 6t

gyermek édesapja.

1. Mi a véleménye a jelenleg a gyiilekezetekben
folyo egyhdzi zenérdl?

Kérdés az is, hogy ki mit ért ,egyhdzi zene“
alatt. Ha mindent, ami a gyiilekezeti életiinkoén
beliil megtalalhaté, akkor egyszer nagyon sok-
szinli, masodszor pedig nagyon szegényes.
Becslésem szerint a gyiilekezetek 70-80%-ban a
gylilekezeti éneklésen kiviil semmilyen egyéb
nem jelenik meg, és az is er6telen, lassi és sok-
szor élettelen. Az élenjaré 20-30%-ban vegye-
sen van jelen a gylilekezeti kéruséneklés, a
gitaros ifjisagi, és csak elenyész6 mértékd a
hangszerek jelenléte.

2. Mit tart az egyhdzzenében elonyiosnek, illetve
miken vdltoztatna?

Mondjuk ki végre! A reformatusoknal teolégiai
okok miatt nincs helye egyhdzzenének, csak az
egyszélami gyiilekezeti éneknek. A jelenleg
érvényes liturgia sem kivanja azt és nem is ad ra
helyet. Semmilyen tn. hallgatott zenének nincs
létjogosultsaga, mert tdgymond ,a gyiilekezet
passziv® benne. Ha ezt a gondolatmenetet ko-
vetjiik akkor sajnos a predikici6 hallgatisa
kozben is ,csak passziv® a gyiilekezet, ami per-
sze butasag. Véleményem szerint egyhazi zenei
életiink igen gyatra allapotanak a legf6bb oka
teologiai, ha belatjuk végre, hogy a hallgatott
éneklésnek, kérusnak, orgonamuzsikinak is van
és lehet pozitiv szerepe és nem ,,csupian mii-
vészkedés” vagy ,,magamutog@tés“, akkor van
esélye a megelevenedésnek. Es ez most fiig-
getlen att6l, hogy gitiros vagy konzervativ
zenélésril beszéliink. Persze az egyik magatol is
nd, de lehetne jobban is gondozni, a masik pedig
igencsak tdmogatasra, energia- és pénzbefek-
tetésre szorul.

3. Hogyan lehetne a vdltoztatdsokat beépiteni a
gviilekezeti életbe? (Gondolunk itt pl. a tradicio-
ndlis falusi rétegre és a mozdithatobb, fiatalos gyii-
lekezetekre is)

Mindennek az alfdja és omegdja a lelki megele-
venedés. Anélkiil csupidn moédszertan barmi.
Lelki megelevenedés pedig 1élekbdl, azaz él6
hitii lelkipasztorokbodl, hitre jutott ifjakbdl és
misszi6i lelkiiletti egyénekbdl szdrmazik. Ezt
segiteni a teolégidk elsérendii feladata lenne. Ha
megmozdul a hajé, akkor mir lehet korméiny-
ozni, de 4all6 helyében hidbavalé a kormdiny-
kereket forgatni. Egy-két gyakorlati tanacs
azért: 4j formak meghonositdsa, zsoltiros ének-
16 kor életre hivasa, énekes istentisztelet meg-
honositdsa (ahol mondjuk van helye egy gyerek-
vagy ifjisagi csoport énekének), ifjisagi isten-
tisztelet beinditdsa (amit mér 5 fével is lehet).

4. Sziikségesnek tartja 0sszeegyeztetni a tradi-
ciondlis, eloregedd gyiilekezetek éneklését az ifju-
sdgéval?

Ha nem becsiiljiik és értékeljiik a miudltat,
elveszitjiikk a jov6t is. Ezt is jelenti a ,tiszteld
atyadat“. Ha konzervaljuk a miltat, mizeumma
valunk, egy darabka skanzenként fog m{ikodni a
gylilekezet. Ez sem jo.

5. Hogyan fiigg 0ssze a gyiilekezeteink éneklése a
hitélettel?

A lényeget a 3. pontban mdar leirtam. A
megelevenedett 1élek 6nkénteleniil és szivesen
is énekel.

6. Mit gondol a Reformdtus Enekeskinyv
haszndlatdrol? Teljesnek érzi a Reformdtus
Enekeskonyvet?
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Még mindig nem tudjak a gylilekezetek és
sajnos most mar a felnévekedd lelkészgeneracio
sem. A teoldgidkon tortént oOracsokkentések
miatt sajnos fizikai képtelenség, hogy a lelkész-
jeloltek megismerjék €s meg is tanuljdk az
énekeket. Es ha lelkész nem tudja... Egy énekes-
konyvon mindig lehet formélni valamit. Ki lehet
adni wjat is, de ha nincs, aki megtanitsa... Itt
vetddik fel a kdntorképzés szerepe. Aztan a kan-
torok allasanak, megbecsiilésének kérdéskore.

7. Milyen mds énekeskinyveket részesit elony-
ben?

8. Milyen vdltoztatdsra lenne sziikség az
énekeskonyvon beliil?

Szovegi, zenei, szerkesztési stb. Ha abbdl
indulunk ki, hogy az énekeskonyv a jelen nem-

SZABO ANDRAST

ez,

Wézspont )

zedékének praktikus hasznilati targyanak Kkell
lennie, akkor szovegi igazitisok tomkelegére is
sziikség lenne, hogy érthetd legyen a nyelvezete
a ma emberének. Ahogy a Bibliat Gjraforditjuk,
az énekek szovegét is at kellene gondolni.

Ez persze a miivészeti értékéhdl venne el. Ez
nagyon Osszetett kérdés, amivel az evangéliku-
sok mar régen megprobalkoztak, de kérdéses az
eredmény.

9. Ha lehetdség lenne egy 1y énekeskonyv osszedl-
litdsdra, milyen énekeket jelentetne meg akdr
fliggelékként a régiek mellett?

Mérsékelt wjitast javaslok. Az énekeskonyvben
a széles korben elfogadott — elfogadhaté — éne-
keknek van helye. Ezért nem vagyok fiiggelék-
parti. Ugyanakkor helye van a ,rétegénekeknek*
is, csak nem az ,,egyetemes” énekeskonyvben.

A Sofar Reformatus Dics6ité Konferencia egyik fGszervezdje, a Talitha Kimi Keresztyén egyiittes

vezetGje és egyben dalszerdje.

1. Mi a véleménye a jelenleg a gyiilekezetekben
folyo egyhdzi zenéril?

Reformatusként nehéz a benniink kavargd
érzésektdl és sajit izlésiink vezérelte gondola-
toktol elszakadva vizsgélni ezt a témat, de most
mégis megprobilom ezt tenni, és erre hivok
minden kedves Olvasét is! Tehat — hogy jobban
atlassuk a képet — 1épjiink egy 1épést hatra!

Els6re nézve valami nagyon egységes rendet
lehet latni ezen a téren, hiszen majd' minden
reformatus gyiilekezetben ugyanolyan zenét hal-
lunk az istentiszteleteken. Reformitus egy-
hazunk életében a hosszi évtizedek folyaman
kialakult egy igen egységes, mondhatni sziik
zenel elGadési forma, amely aztdn a ,reformatus
egyhizzene“ cimkével lett ellitva. A gyakorlati
nyelvre leforditva, a kovetkezs torténik egy atla-
gos vasdrnap délel6tti istentiszteleten: egy
darab orgona kiséretével, egy sz6lamban énekel
a gyiilekezet a Reformatus Enekeskonyvhol.

Ha viszont mir nem csak a vasdrnapi isten-
tiszteletek alkalmait nézziik, akkor lithatjuk,
hogy el6keriilnek mas hangszerek, mas énekek
i1s. Az id6sek bibliaériin el6veszik a Halleluja-
énekeket, s6t elGszeretettel éneklik a néhany
évtizedes un. ,,ifjisdgi énekeket” is, mig a fiata-
lok gitarral és esetleg mas hangszerekkel ének-
lik a legkiilonb6z6bb dalokat a Forrastdl a Taizén
at a Hillsongig, s6t, irnak €s énekelnek tjabb és
djabb sajat dalokat is. Ugy t{inik tehat, hogy a
kép korantsem olyan egységes, mint azt elsére
hinnénk...

2. Mit tart az egyhdzzenében elonyosnek, illetve
miken vdltoztatna?

Az egyhidzzenét mint fogalmat képtelen va-
gyok — mint egy, a zenei kultira szigetét — fiig-
getleniil és kiilonalléan kezelni az emberektdl.
Inkabb gy tudom értelmezni, hogy az nem mas,
mint a gyiilekezeteink éneklése és zenélése
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Isten dics6ségére. Eppen ezért a formai vitdk
helyett el6szor j6 lenne Gszintén elgondolkod-
nunk azon, hogy mi egyaltaldin a célja, mi a
szerepe a zenének az istentiszteleten. Mit jelent
nekem, vagy éppen a Téka kedves Olvas6janak?
A hagyomanyok dapoldsit? Egy biztonsidgos
,reformatus érziiletet? A liturgidban a gyiile-
kezet k6z0sségi megnyilvanuldsait? Az Igéhez
kapcsol6dé gondolatok felvillantasat? A tartalmi
elemek kozotti feloldast? Elmélkedést Isten di-
cs6ségérdl? Imadsagot? Imadatot?

Szdmomra az istentiszteleten jelen 16v6 ének-

1és és zenélés Isten kozos dicséretének és ima-
datanak a helye. Azt hiszem tehdit, hogy e tekin-
tetben az a dolgunk — és mas semmi —, hogy
folyamatosan megtjulva Lélekben és formailag,
gylilekezeteinkben ez a cél valésuljon meg: a
Krisztuskozponti dics6ités és imadat.
_ A keresztyén €let lényege: kapcsolat Istennel.
Oridsi — és kiaknazatlan — lehetGség a gyiile-
kezeti életben az, ha az otthoni imddsagokban és
imakozosségekben, bibliaérdkon és gyiilekezeti
taborokbhan atélt Isten-kapcsolat megélése na-
gyobb hangsiilyt, tobb id6t, nagyobb odafigyelést
kapna a gyiilekezet teljes kozosségében is. Azt
hiszem, Isten erre talilta ki a zenét. Es ha Isten
oldalarél nézziik a kérdést (ha lehet ilyet ten-
ni...), akkor is oda jutunk, hogy egy szdmara
végteleniil kedves és jelentGségteljes esemény
hidnyzik még az istentiszteleteinkb6l: az elGtte
valé Gszinte leborulds, nevének minél oda-
széntabban és mélyebben torténd dicsGitése és
imédata.

3. Hogyan lehetne a vdltoztatdsokat beépiteni a
gviilekezeti életbe? (Gondolunk itt pl. a tradicio-
ndlis falusi rétegre és a mozdithatobb, fiatalos
gviilekezetekre is)

Nem hiszem, hogy létezne erre egy recept, de
a kovetkezdk jutottak eszembe. ElGszor is tani-
tani kéne a gyiilekezetekben az Isten magasz-
taldsanak lényegér6l, az imadat szerepérdl a
keresztyén életben és az istentiszteletben. Le-
hetne buzditani, hivni a gyiilekezet tagjait a sze-
mélyes életiikben, Isten imadatidban valé meg-
Gjuldsra. Masrészt hivni egy, a teljes gyiilekezet
életében val6é megdjulasra, a k6zos gondolkozas-
ra és beszélgetésre errél a témarol.

Aztan mindezt megval6sitani: lelilni a gyii-
lekezet csoportjaival egyeztetve, imadkozva,
beszélgetve, s6t veliik egyiitt gondolva az isten-

__-———-_______

tiszteletre még nem jard, de megszolitani kivant
rétegre is, hogy a gyiilekezet kozosen megtalal-
ja és gyakorolja azokat a zenei formakat (hang-
szeres kiséret, dalkincs), melyeket leginkabb
magédénak érez. A kovetkez6 1épés talan az lehet,
hogy az énekeket a mostani toltelék- és rahan-
golb szerepbdl kiemelve, az istentisztelet kere-
tein beliil nagyobb teret kéne biztositani az el-
mélyiilésre, Isten kozvetlen és mély dicséretére
énekeken, imadsidgokon keresztiil. Nagyon j6
lenne még, ha az istentiszteleti éneklésben Isten
felszabadult iinneplése és az O kozelségében
atélt orom kifejezése is teret nyerne — ehhez pe-
dig azt hiszem, egy szeretetteljes, testvéri lég-
kor megteremtésén kell elsGsorban faradozni.

4. Sziikségesnek tartja Osszeegyeztetni a tradicio-
ndlis, eloregedd gyiilekezetek éneklését az ifjusd-
géval?

Mir a kérdés maga is azt feltételezi, hogy itt
valami 6ridsi szakadékok titonganak a generé-
ci6k, a falvak és varosok, vagy éppen a tdrsadal-
mi rétegek kozott ebben a témaban. En azt
latom, hogy a szélsGséges véleményektsl elte-
kintve ez a szakadék, amit6l annyira rettegiink,
val6jaban nem is létezik. A hts-vér gyiilekezeti
tagok: nénik, bacsik, csaladosok, fiatalok és
gyerekek val6jaban azt hiszem, hogy mindannyi-
an szivesen lennének részesei az istentiszteleti
éneklés teriiletén egy KkoriiltekintGen elGké-
szitett, szeretettel véghezvitt, folyamatos és
imadsdgban hordozott megijuldsnak — mind tar-
talmi, mind formai tekintetben — falvakban és
véarosokban egyarant. Az evangéliumok tanisiga
szerint Jézus elment a falvakba is, amikor
megijuldsra hivta koranak népét, minden gene-
raciéhoz és réteghez szolt!

5. Hogyan fiigg 0ssze a gytilekezeteink éneklése a
hitélettel?

Igen, ez a lényegi kérdés, és a lényegi cél:
hogy fiiggjon Ossze vele, s6t mélyitse egyre
inkabb! A kozos dicséretben az egyéni hitéletek-
b6l 6sszeadédik valami kozos, melynek hatva-
nyozédik az ereje: igen, ez lehet a k6z0s hitélet,
a k0z0s imadsag megélésének egyik legerételje-
sebb eseménye! De errdl b6ven volt sz6 mar az

P

el6z6 valaszaimban is...

6. Mit gondol a Reformdtus Enekeskinyv hasz-
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ndlatardl? Teljesnek érzi a Reformdtus Ene-
keskonyvet?

Egyetértek Thoma Laci lelkipdsztor baratom-
mal, aki azt fogalmazta meg, hogy reformatus
orokségiink nem béklyo, hanem lehetGség.
Nagyon sok értékes dalt, kincset taldlunk az
énekeskonyvben, amit érdemes lenne leporolni,
és a gylilekezet t6bb zenélni tudé tagjit bevonva
az istentiszteleti zenélésbe, zenekarral kisérni
azokat is.

Az énekeskonyv-kérdésben egyébként azt
latom, hogy elég kaotikus a helyzet, hiszen a
gylilekezetek nagy része nem vezette be a Zsi-
nat altal kiadott legijabb énekeskonyvet, gy
ttinik tehat, hogy egy kozponti szabalyozés,
Ujabb és tjabb Reformatus Enekeskonyvek nem
feltétleniil segitenék a gyiilekezeti éneklés
megQjitasat.

Gimnaziumomnak, a Papai Reformatus Gim-
naziumnak van egy els§ hallasra bizarr, de na-
gyon j6 jelmondata: ,Szabadon tenyészik“.
Valami ilyesmire gondolok: bizalmat kéne sza-
vazni a gyiilekezeteknek és azok kozosségeinek,
hogy maguk alakitsidk ki és formaljak folyama-
tosan sajét dalkincsiiket a meglévé Reformatus
Enekeskonyvbdl, 4j énekekbdl és sajat énekek-
bél. Ha a gyiilekezet a lelkipasztora vezetésével
maga rendezheti be, és nem is akdrhogyan gyii-
lekezeti hazat, maga szervezi és alakitja tdbo-
rainak programyjat, a gyiilekezeti tagok bizonysa-
got tehetnek és imadkozhatnak — és nem is
akarhogy — az alkalmakon, akkor miért ne lenné-
nek képesek teoldgiailag megfelels, izléses és
szép, Istent magasztal6 dalokat valasztani vagy
akér frni?

7. Milyen mds énekeskonyveket részesit elony-
ben?

Altaldban nem énekeskonyvekben gondolko-
zom, hanem dalokban. Egy olyan énekeskonyvet
sem ismerek, amelyben az Osszes dalt gyiile-
kezeti éneklésre ajanlanim, de szinte minde-
gyikben lehet taldlni gyonyord és erre alkalmas
énekeket.

8. Milyen vdltoztatdsra lenne szitkség az
énekeskonyvon beliil?

Ahogy emlitettem, volt mar prébalkozas ilyen
valtoztatasra, de nem jart sikerrel. A gyiilekeze-
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tek, gy tiinik, jobban szeretik maguk felfedezni
az ilyen kincseket. Jobbnak tartom e tekintetben
az ajanlott énekgyiijtemények kiadisat és az
erre vonatkozé szabalyok feloldasat.

9. Ha lehetdség lenne egy 1] énekeskonyv dsszedl-
litasdra, milyen énekeket jelentetne meg akdr
friggelékként a régiek mellett?

Példaértékiinek taldlom az evangélikusok ,,Uj
ének" sorozatat és gyfijteményét. Ehhez hason-
l6an id6rél idére pl. kisebb fiizetekben, inter-
neten és hanganyagban akar megjelenhetnének
az Uj, reformatusok altal irt énekek, akar mas
magyar és — igényes forditishan — nemzetkozi-
leg terjed6 keresztyén dics6ité dalokkal egyiitt.
Nagy igény lenne a mostani énekeskdnyv
énekelt dalainak gitarakkordozasu kottéira is. Es
ezt taldn nem is sziikséges kozpontilag kézben
tartani, hanem inkdbb felkarolni, segiteni az
eziranyu kezdeményezéseket.

Halas vagyok Istennek azért, hogy olyan egy-
hézban élhetem meg a hitemet, amelynek nem
kell egy koz6s hagyomany apolasdhoz vagy egy
énekeskonyv egységes hasznalatahoz rogzitnie
identitdsit, hanem egyediil Isten Igéjéhez, az
irott és az él6 Igéhez, Jézus Krisztushoz! Szi-
vemhez kiilonésen kozel all és szdmomra irdny-
mutaté reformétor Gseink néhdny jelmondata:
Sola Scriptura — egyediil az Iras, Semper Refor-
manda — folyamatos megtjulas, Soli Deo Gloria —
egyediil Istené a dics6ség!

Régi zeneoktatds
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( Elé emlékezel

IN MEMORIAM

KODALY ZOLTAN
(1882-1967)

Zeneszerz0, zenepedagogus volt. 1882. decem-
ber 26-an sziiletett Kecskeméten. Edesapjat, Ko-
dily Frigyest a vasitnil teljesitett szolgilatai
révén 1883-ban Szobra helyezték, majd onnan Ga-
lantara, ahova a csaldd is természetesen tovabb-
koltozott, s ahol a kis Zoltdn megkezdte elemi
iskolai tanulmanyait. 1892-ben édesapat a nagy-
szombati 4lloméas f6nokévé nevezték ki, ami a
csalad Gjabb koltozkodését vonta maga utin. Ko-
daly kozépiskolai tanulmanyait mar Nagyszomba-
ton végezte, az érseki f6gimnazium tanul6jaként.

Hangszeres tanulmanyait is megkezdte. Az in-
dittatas adott volt: édesanyja, Jaloveczky Paulina
és édesapja, Kodaly Frigyes is zeneszerett embe-
rek voltak, akik maguk is szivesen zenéltek. Edes-
anyja zongoran jatszott és énekelt, édesapja
hegediilt.

Kodily Zoltdn zongoratanulminyai mellett
hegediilni, majd gordonkazni kezdett. Szinte
Oner6bdl tette mindezt. Az iskola zenei életének
is aktiv részese lett. Nemcsak a székesegyhaz
kérusaban énekelt, hanem a gimnazium zeneka-
rdban és kamarazenekarokban is jitszott. Els6
szerzeményeit az 1890-es évek végén kompo-
nélta. 1897-ben alkotott D-moll nyitdnyat a ko-
vetkezd év elején az iskola zenekara mutatta be.

Jeles érettségit tett 1900-ban. Ezt kovetGen a
budapesti Pazmany Péter Tudominyegyetem
magyar-német szakan, s ezzel parhuzamosan a
Zeneakadémidn folytatta tanulmanyait. Magyar-
német taniri oklevelét 1905-ben vette at, egy
évvel késdbb pedig bolcsészdoktori cimet szer-
zett. ,,A magyar népdal stréfaszerkezete® cimi
disszertéacidja is érzékelteti, hogy egyre elmé-
lyiiltebben foglalkoztatta a népzene. Mar Galan-
tan megmutatkozott ilyen irdnyld érdeklGdése.
1905 tavaszan Szeged kornyékén, nyaran Ma-
tyusfoldon, a kovetkezd évben pedig a Felvi-
déken gyf{ijtott népdalokat. A munka sorin
talalkozott Bartok Bélaval, akivel a kés@bbiek
sordn koz0s népzenei publikiciéik is megjelen-
tek. Kodaly Zoltin berlini és parizsi tanulmany-
utjait kovetGen visszatért Felvidékre, ahol ismét
népzenét gytijtott.

1907-ben a Zeneakadémia tandra lett. Zene-
elméletet, szolfézst, majd zeneszerzést is tani-
tott. 1910 marciusdban keriilt sor elsé zene-

szerz0i estjére Budapesten, melyet az 1. Vonés-
négyes majusi, ziirichi bemutatéja kovetett.
Nyiri, erdélyi népdalgyijt6 Gtja utdn augusztus-
ban hizassigot kotott Sindor Emmaval.

Az els6 vildghabortig igen mozgalmas volt
Kodaly Zoltan élete. Bartok Béldval megalapitot-
ték az Uj Magyar Zeneegyesiiletet. Ujabb nép-
dalgy(ijt6 utakat tett feleségével és Bartokkal.
Tobbek kozt jart Gjra Felvidéken és Erdélyben,
késtbb pedig eljutott a bukovinai csangékhoz.
Id6kozben Barték Bélaval kidolgoztik az j
egyetemes népdalgy(ijtemény tervezetét, am
hidba adtak be a miivet a Kisfaludy Tarsasighoz,
mert kiaddsira végiil nem keriilt sor.

Az els6 vilaghaborid idején még megprébalko-
zott egy-egy népdalgy(ijts uttal példaul Kassa és
Nagyszalonta kornyékén, de tovabbi ttjai meg-
hidsultak. Az addig gy(ijtott anyagok rendszere-
zésére és az oktatisra forditotta ideje java
részét. A Nyugat munkatirsaként és a Pesti
Napl6 zenekritikusaként tébb tucat publikacidja
jelent meg. Ezekben kiemelte a népzene fon-
tossagat, illetve Bartok-elemzéseket is kdzread-
ott. A haborit kovet§ idGszakban a Dohnanyi
Erné vezetése alatt mi{ik6dé Zeneakadémia
aligazgatéja lett.

Néhany hénap milva egy fegyelmi hatirozat
értelmében visszavontik kinevezését és egyide-
jlileg szabadsagoltdk. A zenétdl, gy(ijtémunkatol,
komponalastol eltantorithatatlan mester nem
vonult vissza a torténtek hatdsira. Befejezte
Barték Bélaval kozos tudomanyos népdalpub-
likaciojat Erdélyi magyarsdg cimmel. A szazotven
régi székely dal felbecsiilhetetleniil értékes,
igen komoly gy(jtémunka eredménye.

A hosszii szabadsagra kényszeritett Kodaly
felkereste Vass Jozsef kultuszminisztert, aki
kivizsgaltatta a zeneszerz§ ligyét, s mintegy
igazsagot szolgaltatva visszahelyezte 4llasdba, és
még népdalgy(ijtéseihez is segitséget nyujtott.
A mester tanitvinyai kozott taldlhatjuk pl.
Adam Jenét és Bardos Lajost.

Az események djra peregni kezdtek. Szerzo-
dést kotott a bécsi Universal Edition céggel, igy
lényegében folyamatosan jelenhettek meg mii-
vel. Kozben Szatmir megyei és dunantili nép-
dalgyfijt6 korutakra utazott.
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Kodaly egyre szélesebb kor(i kiilféldi ismert-
ségéhez hozzdjarult — tobbek kozt — Bartdk
1922-es londoni, parizsi és frankfurti korttja,
valamint a Kkiilf6ldi szaklapok, a La Revue
Musicale, a Musical Curier stb. cikkei.

1923. november 19-én Oriasi sikert aratott a
Psalmus Hungaricus bemutatéja. Az évtized
tovdbbi éveiben gyermekkarok bemutatdi,
szerz6i estek, a Psalmus Hungaricus svéjci, hol-
landiai, angliai, németorszigi és olaszorszigi
el6adédsai, a Hary Janos operahizi bemutatéja és
publikaciok sora tette mozgalmassa.

1929-30 a nemzetkozi ismertség tekintetében
elsoprd sikert hozott. Ebben szerepe volt Arturo
Toscanininek is, aki New York-ban t6bb Kodaly-
miivet is vezényelt; de jelentés esemény volt a
Psalmus Hungaricus Los Angeles-i és genfi,
illetve a Marossz€éki tancok New York-i, drezdai,
londoni, cincinnati, chicagoi elGadésa.

Kodaly és Toscanini baratsiga a zenén tilmuta-
tott. A vilaghir{i karmester lanya Budapesten ko6-
tott hazassagot. Tantinak Kodaly Zoltant kérte fel.

Kodaly a 30-as évek elején a budapesti Tudo-
manyegyetemen zeneelméletet és zenefolk-
lorisztikét tanitott. 1931-ben Kodaly és Bartdk
egyarant atvehették a Corvin-koszortt addigi
munkijuk allami elismeréseként. A magasabb
fokozatot, a Corvin-lancot Dohnanyi Erné és
Hubay Miklés kapta.

Ez az évtized éppen olyan mozgalmas volt,
mint az el6z6. Szinte egymast érték a szakmai
tandcskozédsok és lebilincsel§ elGadasok. A szé-
kes f6varos mellett a vidéki varosok (Debrecen,
Nyiregyhaza) is helyet adtak ezeknek a féru-
moknak. Megsziiletett — tobbek kozt — a Székely
foné és a Galantai tdncok. Ez utébbit Dohnanyi
és Bartok miivei mellett 1933. oktéber 23-4n a
budapesti Filharmoéniai Tarsasidg fennallisanak
80. évfordul6jan mutattak be.

Békés megyéhez f(iz6d6 esemény volt az
Erzsébethelyi Daloskoér 1936. é&prilis 7-én
Békéscsaban rendezett Kodaly-hangversenye és
a miisorhoz kapcsoléd6 Kodély-elGadds A ma-
gyar karének utja cimmel, melyet a radié is
kozvetitett.

1936. szeptember 2-dn a budavari Koronazé
Fétemplomban bemutattak Kodaly nem egészen
két honap alatt komponélt monumentalis miivét,
a Budavari Te Deumot. Két honappal késébb a
londoni radi6 is misorara tfizte.

A mester zsenidlis sokoldaliisdga tilmutatott a
kompondalason €és népzenei gy(jtémunkan.

Els emlélkezet ’

Felhivta a figyelmet a zene, a hangok, a hallas és
a beszé€lt nyelv kapcsolatara, s6t ,,A magyar kiej-
tés romldsarol” tartott tudomanyos elGadast.
Nagy szerepe volt abban, hogy 1939-ben meg-
rendezték az els6 egyetemi helyes kiejtési
versenyt. A tiszta kiejtés sziviigyévé valt. Rend-
kiviil fontosnak tartotta a zenei nevelést, és
annak multjat is igen j6l ismerte. El6adast tartott
a Magyarorszagi Enekoktatok Orszagos Egyesii-
letében Szazéves a magyar tandal cimmel.

A torténelem kozbeszélt. Hitler csapatai
megszalltdk Ausztridt 1938-ban. Ett6l kezdve
Kodaly nem fogadott el kiilf6ldi meghivasokat. A
habori idején Magyarorszagon maradt és folytat-
ta tudominyos munkait. 1943. majusiban a
Tudomanyos Akadémia levelez6 tagja, majd
novemberben a Nyelvmi{ivel6 Bizottsag rendes
tagja lett. Galanta diszpolgarava vialasztotta, a
kolozsvari egyetem pedig diszdoktorra avatta.

A haborti utin a Magyar Miivészeti Tanics
elnokeként is tevékenykedett. 1946-ban a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia elnoke lett. A Szov-
jetuniéban, Nyugat-Eurépaban és Amerikdban
tett hosszi koncertkoritjain sajat miiveit
vezényelte. 1947-ben kitiintették a Magyar
Koztirsasdgi Erdemrend nagykeresztjével,
1948. marcius 15-én pedig megkapta elsé Kos-
suth-dijat. Id6kozben Kecskemét is diszpol-
garava valasztotta.

Zenei és nyelvmiivel§ versenyeken elnokolt.
1952-ben masodszor is kitlintették Kossuth-dij-
jal. Kezdeményezésére a Magyar Radi6 elindi-
totta Edes anyanyelviink cim@i mi{isorat.
Tiltakozott az orszig elsG ének-zenei éltaldnos
iskoldjanak és gimnaziumanak bezirdsa ellen
1954-ben, de takarékossigi okokra hivatkozva
mégis megsziintették a békéstarhosi intéz-
ményt. 1957-ben a Honvéd Miivészegyiittes
Enekkaranak fennmaradisaért kardoskodott.
Ugyanabban az évben harmadszor is 4dtvehette a
Kossuth-dfjat. Yehudi Menuhin hegediiverseny
megirdsira kérte fel a mestert.

Elete utols6 évtizedében ugyanolyan fris-
seséggel dolgozott, mint ifji kordban. Hihetetlen
energiaval tevékenykedett 1967. marcius 6-an
bekovetkezett haldlaig. Miiveivel, és f6ként
zenepedagogiai munkaival hozzdjarult ahhoz,
hogy Magyarorszigot ,komolyzenei nagyhata-
lomnak* tekintse a vilag.
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KODALY ZENEPEDAGOGIAJA

Kodély Zoltan zenei nevelési koncepcidja ma a
magyar zenei koznevelés alapjat jelenti, jelentGs
szerepe van a szakoktatidsban is. Ezek az
alapelvek fokozatosan alakultak ki, fogalmazdd-
tak meg és mentek it a gyakorlatba, azutan,
hogy a zeneszerzg figyelme 1925 tdjan a
zenepedagégia felé fordult. Elgondolasait legjob-
ban az frasaibdl vett idézetekkel 6sszegezhet;jiik:

»A zene lelki taplalék és semmi massal nem
pétolhat6. Aki nem él vele: lelki vérszegénység-
ben €l és hal. Teljes lelki élet zene nélkiil nincs.
Vannak a 1éleknek régiéi, melyekbe csak a zene
vilagit be.“ (Mire val6 a zenei 6nképzokor, 1944)

»A zene milhatatlan része az egész emberi
miiveltségnek... igy hat magitdl értetéds volt,
hogy a zenét be kell kapcsolni az iskolai targyak
kozé.“ (Beszéd a dunapataji miivel6dési haz
avatisan, 1966)

,Az altalanos iskola célja: a teljes embert
megalapozni. Zene nélkiil nincs teljes ember... J6
mérnok, vegyész sth. lehet valaki, ha tizenot
éves kordig rd sem gondol. De zeneért6 nem
lehet, ha hatéves kordban (s jatékosan még
el6bb) nem kezdik rendszeresen nyitogatni-gya-
korolni a fiilét... A zene {igye az altaldnos isko-
laban nem is a zene {igye elsGsorban. Kozon-
ségnevelés = kozosségnevelés.”

,...a zeneképzést tulajdonképpen mar az
6vodaban kell elinditani, hogy a gyermek a zene
alapelemeit koran idegezze be, mert a zenei hal-
lasra val6 nevelés csak ezzel a kordn megindul6
alapos munkaval valhat eredményessé.” (Nyilat-
kozat a ,,Fiatalok* cimfi lapban, 1941)

,»A gyermek ne fogalmakat, definicidkat gyfijt-
son, hanem zenekincset. Annak szambavételére,
rendez6 attekintésére raér késobb.“ (Bicinia
Hungarica, 1. Ut6sz6, 1937)

,»Mit kellene tenni? Az iskoldban Ggy tanitani
az éneket és zenét, hogy ne gyotrelem, hanem
gyonyoriiség legyen a tanulénak, s egész életére
beleoltsa a nemesebb zene szomyjit... Sokszor
egyetlen élmény egész életére megnyitja a fiatal
lelket a zenének. Ezt az élményt nem lehet a
véletlenre bizni: ezt megszerezni az iskola kote-
lessége.” (Gyermekkarok, 1929)

,ZeneértGvé... csak aktiv zenei tevékenység te-
het, puszta zenehallgatds magdban nem elég.“ (333
olvaségyakorlat — Utdsz6 az 1j kiadashoz, 1961)

,Ha egy szdval akarndk jellemezni e nevelés
lényegét, az a sz6 nem lehetne mds, mint:
ének... Mechanizal6dé korunk olyan tton halad,
melynek végén az ember géppé vilik. Ett6l csak
az ének szelleme véd meg.”“ (Zenei nevelés
Magyarorszagon, 1966)

,Mi tehit a teends? Mennél nagyobb téme-
geket kozvetlen érintkezéshe hozni igazi, érté-
kes zenével. Mi ennek ma a legjarhat6bb ttja? A
karéneklés.” (Vidéki varos zeneélete, 1937)

,,Az iskoldkban majd akkor lesz j6 zenetanités,
ha el6bb j6 tanarokat neveliink... kevés az olyan
tandr, aki a hallast és az altalanos zenei miivelt-
séget fejlesztené... j6 irodalom is sziikséges,
amely a gyermekeknek és a halldsgyakorlasban
kezdGknek hozzéaférhets.“ (A komoly zene nép-
szer(sitése. El6adas New Yorkban, 1946)

,,-..Csakis miivészi érték val6 a gyermeknek!*
(Gyermekkarok, 1929)

,2Minden népnek van egy sereg népdala, amely
oktatdsra kivaltképpen alkalmas. Ezeket jol
kivilogatva, a népdal lesz a legmegfelelGbb
tananyag, hogy rajta a gyermekeknek az egyes
zenel elemeket bemutassuk és tudatositsuk
ezeket... Miel6tt mas népeket akarunk meg-
érteni, magunkat kell megérteniink. Semmi sem
alkalmasabb erre, mint a népdal. Es az idegen
orszdgok népdalainak megismerése a legjobb tt
az idegen népek megismeréséhez. Mindezen
faradozdsok végcélja abban 4ll, hogy a tanul6kkal
megismertessiik és megszerettessiik a milt, a
jelen és a j6v6 klasszikusait.” (A népdal szerepe
a zenel nevelésben, 1966)

,.erre az alapra épiilhet olyan zenei mfivelt-
ség, mely nemzeti, de lelket tar minden nép
nagy alkotasainak. Ertékmérét is kap a népdallal,
aki e szdzadok csiszolta tokéletességhez méri,
amit hall: nem tévesztik meg tébbé hamis
balvanyok...“ (El6sz6 a ,Szazszorszép — 100
magyar népdal“-hoz, 1957)

,»...az oralis, szijhagyomanykultira ideje
lejart... Zenekulttira ma mar irds-olvasis nélkiil
csakigy nem lehet, mint irodalmi kultdra.” (A
zenel iras-olvasas modszertana — el6sz6 Szényi
Erzsébet konyvéhez, 1954)

,2Mindenkinek hozzaférhet6 a zene megis-
merésének Utja: a zenei irds-olvasis. Ennek bir-
tokdban mindenki részese lehet nagy zenei
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élményeknek.”“ (Mire valé a zenei énképzdkor,
1944)

,,--a 8zolmizalas... gyorsabban visz a folyékony
kottaolvasdsra. Természetesen csak a relativ
szolmizélas, mert itt a hang nevének kiejtésével
meghataroztuk szerepét a tonalitdsban.” (Bicinia
Hungarica, I. Ut6szé., 1937)

A ritmust... sokkal el6bb és sokkal behatdb-
ban kellene gyakorolni, mint azt manapsig
szokds, éspedig szintén két szélamban. S ha
majd az 6voda is kiveszi részét a ritmusképzés-
b6l, nem lesz tobbé illizié a kottaolvasids az
elemiben.” A kétszélami éneknek ,,alig felbe-
csiilheté a fejleszté értéke minden irdnyban,
nemcsak a polifon hallds, hanem az egyszélama
ének tisztasaga szempontjabdl is.“ (Enekeljiink
tisztan!, 1941)

,, JTobbszélamud éneklés, s vele parhuzamosan
fejl6d6 hall6- és felfogéképesség olyanok
szamdra is megnyitja a vildgirodalom remekeit,
akik semmiféle hangszeren nem jitszanak. S a
miivek csak akkor tolthetik be létiikk céljat, ha
milliok lelkében keltenek visszhangot.” (Tizenot
kétszolamu énekgyakorlat, 1941)

,,--L0gtON0zne minden épkézlib gyermek, ha
hagynak... de nem lehet magara hagyni zenei
vilagképe kialakitisdban.” (Gyermekkarok, 1929
— Zene az 6vodaban, 1941)

A néptancoknak helyet kell juttatni az iskolai
testnevelésben... A zene és testmozgas

Els emlélezet ’

megprobaljuk helyreéllitani, ahol lehet: nem
visszafelé megyilink az Gsillapot felé, hanem
el6re a civilizaciébol a kultdra felé.“ (Magyar
testnevelés, 1943)

,AKkit el6bb énekre tanitunk, csak azutin
hangszerre: hamarabb megfogja a meloszat min-
den zenének... Az énekkel olvasékészséget
szerez a novendék, ezzel konnyebben hozzafér a
nagy szellemek alkotdsaihoz, r6videbb id6 alatt
tobb miivet ismerhet meg, mintha csak firadsa-
gosan silabizdl.“ (Beszéd a Zenemiivészeti
Féiskola 1946-47. évi tanévnyité iinnepségén,
1946)

,,-..folytonos gyakorlast kivané targynal évi 20-
25 talalkozds a tanulékkal értéktelen. Naponta
10 perc tobbet érne, mint heti egy 6ra: napi 15
perc pedig a heti 2 6ranal is tobbet.” (Igaz, hogy
nem engedik énekelni a gyerekeket, 1956)

.- @ J0 zenész kellékeit négy pontban foglal-
hatjuk 6ssze: 1. kimfivelt hallds, 2. kimfivelt
értelem, 3. kimfivelt sziv, 4. kimi{ivelt kéz. Mind
a négynek parhuzamosan kell fejlédnie, 4llandé
egyensilyban. Mihelyt egyik elmarad vagy
eléreszalad, baj van. ..Az els6 két pontra a
szolfézs és a vele Kkapcsolt, Gsszefonddott
Osszhangzattan és formatan tanit. Sziikséges
kiegészités: mennél sokoldalibb gyakorlati
zenel tevékenység: kamarazene, karéneklés
nélkiil senkib6l sem lesz j6 zenész.”

Gsi kapcsolatai a civiliziciéban er6sen
meglazultak. Ha most magasabb sikon

Inicidlé a reformdatus, kézirdsos
Kalmancsai Gradudlodl (1623-1628)
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HaDU Eva

VEGUL A MARTIROK GYOZTEK...

Cslirés Andras a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi Karanak V.
éves teologus-lelkész szakos hallgatéja nemrég elsd helyezést ért el az Orszagos
Tudomanyos Didkkori Konferencian (tovabbiakban: OTDK). Ebb6l az alkalombél
készitettem vele interjit magarol a versenyrdl és arrdl, hogy hogyan is kezdte el
érdekelni dolgozatanak témaja, Pap Béla élete.

Miért pont Pap Béla életének kutatdsa mellett
dontottél?

Egy ideje mar az egyhaztorténetben specifiku-
san az 1945 — 1957 kozotti korszakkal foglalko-
zom. Igy Pap Béla nevével t6bb iratban is talal-
koztam. Megérintett személyisége, az evangéli-
umi elkotelezettsége. Utdnajdrva a szakiroda-
lomban ré kellett jonném, hogy életével eddig
csak részletekben foglalkoztak, 4dthaté munka
nem késziilt. Pap Bélaval elGttem részletesen
Kovécs Bilint, Balogh Margit és Bérczay Gyula
foglalkozott. Erdekességként megemlitem, hogy
az elkésziilt munkidm egyik birdl6ja éppen
Balogh Margit volt, akinek tanulményat is foldol-
goztam, s6t néhol birdltam is.

A versenyen a kutatds adta élmény vagy a gyo-
zelem motivdlt?

Nem versenynek fogtam f6l, és nem is sza-
moltam azzal, hogy nyerni fogok. Mindenképpen
a kutatds 6sztonzott, az, hogy egy olyan ember
életét ismerhettem meg behatéan, aki a vészter-
hes id6kben is egyengette Egyhazanak Osvé-
nyeit. Hiszem, hogy az els6 helyezés a dolgozat
témdjanak és aktualitdsdnak is szélt. Az igazi
siker szamomra az volt, amikor odaadhattam az
elkésziilt tanulményt Pap Béla fidnak, ekkor azt
éreztem, hogy mar megérte.

Elsd  helyezett pdlyamunkddbol egy rovid
ismertetést adndl Pap Béla életérol?

Pap Béla 1907-ben sziiletett a kalotaszegi
Gyalun, 1919-ben csaladjaval atjottek Erdélybal.
A Budapesti Lonyay Utcai Reformatus Gim-
naziumban érettségizett, utina a Budapesti

Teologiai Akadémiidn végzett lelkipasztor sza-
kon. Az SDG aktiv tagja, lelkésze és fél évig
fotitkara is volt. Az Orszigos Reformatus
Szeretetszovetség munkajiban aktivan részt
vett mint utazotitkar és lelkipdsztor. 1938-1942
kozott Véacon, majd utdna Karcagon hirdette
Isten Igéjét. 1945 el6tt a Magyar Ut cimi népi
radikilis folybirat vezet§ egyénisége volt, s
ekkoriban Ravasz Laszl6 és Szabé Dezs6 hatot-
tak rd. A megszallas viszontagsagait gyiilekezete
élén kiizdotte végig. 1947-ben lett zsinati tag.
Egyre népszer(ibbé vilt, mert kiallt az Ggyne-
vezett ,kuldksdgot” ért atrocitisok, az allamo-
sitds, a szovetkezesités ellen és az evangéliumi
értékek mellett. 1951-re mdar tdl vagyunk a
szerzetesrendek bezardsin, koncepciés perek
tucatjai zajlottak hazankban, és 1951 volt a
»badlasleséprések esztendeje“. A reformatus
egyhazban a vezetGség ekkor azt hitte, hogy az
Orségvaltds szdz szézalékosan megtortént. Igy
jutunk el az 1951. okt6ber 24-1 zsinati {iléshez,
ahol Pap Béla beterjesztette javaslatat, melynek
lényege az volt, hogy ne nyiltan, hanem titkosan
valasszak meg a Zsinati Tandcs tagjait. E javaslat
oriasi kavarodast okozott, ez nyomon kévethetd
az akkori jegyzokonyvekbdl. Végiil Pap Béla
javaslata, azaz a titkos vélasztds valosult meg. A
Zsinati Tandcsba igy keriilt be Szab6 Imre
budapesti esperes és Pap Béla. Ezéltal két olyan
embert szoritottak ki, nevezetesen Békefi Benst
és Farkas Jozsefet, akik a kollabordlé egyhazi
vezetés érdekeit szolgiltik ki. Ezutin Péter
Janos tiszantuli piispok magihoz hivatta és utasi-
totta Pap Bélat, hogy mondjon le minden tiszt-
ségérdl. Pap Béla nem volt hajlandé lemondani
semmirSl. A taldlkozé utdn este vonaton utazva
Péter Janos azt mondta Pap Bélanak, hogy sajnos
olyan id6ket éliink, hogy lelkészek borténbe
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keriilhetnek. Erre Pap Béla vilasza csak annyi
volt, hogy olyasmi is el6fordult a torténelemben,
hogy piispok valt bortonlakéva. 1951. november
27-én végiil Péter Janos szava valosult meg,
hiszen a karcagi lelkészt az AVH-sok elGszor
hazi drizetbe vitték, majd 28-4n az Andrassy ut
60-ba széllitottak. Itt tobbszor, éjt nappalld téve
hallgattdk ki és Pap mindvégig nagyon bétran
nyilatkozott. Egy nevet sem adott ki, s6t inkabb
ebben a helyzetben is védte a nyajat. Pap Bélat
bizonyitottan 1949-t61 megfigyelték, 1950-ben
egy karcagi kommunista kéri a lelkipésztor
eltavolitasat, ahogy fogalmaz: ,az iigynek
mielébbi elintézését”. 1952. februarjdban négy
és fél év fegyhazbiintetésre, illetve teljes vagyo-
ni elkobzasra itélték. 1955-ben amnesztidban
részesitik, és kiszabadulhatott volna a Vaci fegy-
hazbol, de ennek érdekében az egyhazi vezetSk
semmit sem tettek, sét, ,elfeledkeztek réla”“, igy
csak 1956 nyaran engedték ki. A forradalom alatt
részt vett az Orszdgos Intézé Bizottsdg mun-
kajidban, valamint Békési Andor écsai és Joo
Sandor pasaréti lelkészekkel egyiitt megfogal-
mazta a hires radiészézatot. Mivel lelkipasz-
torként nem munkéalkodhatott, ezért kétkezi
munkasként dolgozott, hogy eltarthassa csalad-
jat. 1957 nyaran bétyjaval Badacsonyba latoga-
tott, ahonnan elindult kirdndulni a Bakonyba,
ekkor tfint el. Innent6l kezdve semmit sem lehet
tudni rola. Elttinése utan folyamatosan zaklattak
a feleségét, és tobbek kozott azt prébaltak
kideriteni, hogy Kkiilféldre szokdott-e. Az itélet
masodik felét, azaz a teljes vagyonelkobzist
ekkor proébaltiak végrehajtani a gyédszolé csala-
don, azonban ezt nem sikeriilt elérniiik.

A kutatds ideje alatt, milyen megdobbentd ese-
ményekkel taldlkoztdl?

A jegyz6konyvek sok érdekességgel szolgil-
tak. Példaul, elvitele el6tt négy nappal, 1951.
november 23-an ledllitottdk a csalddi poétlék
utaldsat, és a Konventen felajanlottdk egy masik
lelkipasztornak a karcagi lelkészi allast, ez ter-
mészetesen tudta nélkiil zajlott le. Szimomra az
egyik legérdekesebb epizdd az volt, mikor azt
vizsgaltam, miképpen tiintetik el Pap Béla nevét
a hivatalos dokumentumokbél. A zsinati iga-
zolébizottsidg egyik iilésének jegyzGkonyvébsl
harom, egymastdl eltérd példany is késziilt. Az
els§ valdszintileg az {ilés alatt késziilt, a ma-
sodikat a Konventben cenzuraztik, illetve kor-

A7 emlélezet ’

rigaltdk, a harmadik pedig a teljesen , tisztazott",
hivatalos jegyz6konyv volt.

Az els6ben foltiinik a karcagi lelkész neve, a
kovetkezSképpen: ,, A megjelenésben akadalyo-
zott Pap Béla zsinati lelkészi rendes képviseld
helyére...“ A masodikban kihiztak Pap nevét, és
folé irtak, hogy ,,egy tiszantili képvisel6“; a har-
madik ,,cenzirazott dokumentumban, mar csak
annyi szerepel, hogy ,,egy tiszantili képviselG“,
kit kiildenek. A martirsorsi lelkésznek még a
nevét is megprobaltik eltiintetni!

Miived forrdsanyaga nagyon gazdag. Osszesen
hdanyat tanulmdnyoztdl dat és ehhez milyen enge-
délyre volt sziikséged?

To6bb mint szaz iratanyagot vizsgalhattam at,
ebben az volt az igazan izgalmas, hogy mivel
el6ttem teljes mértékben még senki sem kutat-
ta ezt a témat, igy nagyon sok forrast, dokumen-
tumot én vizsgalhattam at el6szor kutat6i szem-
mel. A levéltari kutatdsokhoz, lepecsételt, irdsos
tanszéki, valahol e mellé még levéltar-igazgatoi
engedély is kellett. Természetesen, az Allambiz-
tonsdgi Szolgdlatok Torténeti Levéltaranak
eljardsa ennél j6val bonyolultabb volt. Azt, hogy
ennyi iratot, jegyzokonyvektdl jelentéseken at
levelekig atkutathassak, igen nagy koriiltekin-
téssel kellett dolgozzak, emellett a véletlenek
tomege is kozrejatszott egy-egy dokumentum
felfedezésénél. Mégis, a legfontosabb egy
kutatdsndl a tudomény irdnti aldzat, melyet az
ilyen helyzetekben ért meg és €l at igazin az
ember.

Hogyan is néz ki az OTDK verseny, és ott milyen
élményekkel gazdagodtdl?

Az OTDK-t kétévente rendezik meg, amit
megel6z egy kari frasbeli és szobeli birdlat, ha
ott megfelel§ a dolgozat, akkor a munkat orsza-
gos megmérettetésre ajanljak. Az KRE-HTK
Kari Biralobizottsag tagjai: Dr. Horvith Er-
zsébet, Dr. Ladinyi Sandor és Dr. Balla Péter
voltak. Ha a dolgozatot elkiildtiik az OTDK
Titkdrsdginak, és megfelelt a formai-szakmai
kovetelményeknek, akkor két kutaté irdashan
birdlja. Ha a birdlat 6tven szdzalék felett van,
akkor indulhat val6jaban az ember. Ezt koveti az
elGadas, a szobeli megmérettetés, ahol az irashe-
li biralatokra, a zs{iri és a hallgat6sag altal feltett
kérdésekre is kell valaszolni. Igazi élmény volt a
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szoObeli része, hiszen egyrészrél nagyon komoly,
masrészr6l mégis jo légkorben zajlott. Megfi-
gyelhettem, hogy milyen nagy a kontraszt a vila-
gi és egyhazi munkak kozott, ez indokolhatta azt,
hogy a zsfiri tgy dontott: két els6 helyezést osz-
tanak ki, hiszen két ,kiemelked§ dolgozat
sziiletett — ahogy fogalmaztak. Egy masik
oromteli mozzanata az volt a Kkonferencianak,
hogy a harmadik napon, a dijkiosztas el6tt kb. fél
6réaval odalépett hozzdm az egyik zsfiritag, s azt
kérdezte: ,Maga a Bélas?“ Mondtam: igen.
,Akkor maga nyert.“ — vélaszolta. Igy kozolték
velem, hogy tanulmanyom els6 helyezést ért el.

__-———-_______

Ha jol sejtem, az elsd helyezéssel nem dll meg a
munka.

Valéban szeretném folytatni a kutatédst, hiszen
nagyon izgalmas a kor és maga a tudomanyterii-
let is. Mostani munkdmmal remélem, méltéan
emlékeztem az 6tvenes évek egyik reformétus
martirjira, de amellett tudom, nem & volt az
egyetlen, tehat akadna bemutatasra alkalmas
esemény, dokumentum, személy béven, olyan,
aki méltan példaképiinkké valhat, ahogy Pap
Béla. Hogy az elkésziilt tudomanyos dolgozatom
sorsa miképpen alakul, az mar egy masik
kérdés...

AZ EGYHAZI ZENEROL ES A GYULEKEZETI
ENEKROL

(ahogy én litom és érzem)

Hogy mit is jelent szdmomra az egyhézi zene
és ének az életemben? Bizonyéra sokan felteszik
magukban ezt a kérdést, legyenek azok
lelkipasztorok, teolégusok, gyiilekzeti tagok. A
zene és az ének fontossiga és helye az életem-
ben kulcsfontossagli szerepet jatszott. Hiszen
bennem az ének és a zene fogalma mar gyer-
mekkoromban kialakult, s nyomot hagyott a
tovabbi években. Mindnydjan tudjuk, hogy az
egyhazi zene és a gylilekezeti ének szerves
részét képezi reformatus istentisszteletiinknek
s keresztyén mivoltunknak. Minden Krisztusbhan
hivg testvériinknek mast és mast jelent az a ze-
ne, amelyet egyhizi zenének s gyiilekezeti
éneklésnek hivunk, de egy dologhan, egy érzés-
ben egyet kell jelentsen mindenkinek: Istennek
dics6itését az Ur oromére, embertarsaink lelki
éplilésére s gyiilekezeteink gyarapodasara.

De hadd térjek vissza egy-két mondat erejéig
gyermekkoromba, amikor is a sziil§ tanitotta
imadsag mellett helyet kapott az ének. Edes-
anyam mar csecsemd koromtol didolgatott ne-
kem, s az évek elmdltaval énekeket tanitott, de
azt gondolom, hogy ez minden embertidsammal
igy tortént. Szerettem énekelni népdalokat,
huszarinduldkat, szerelmes dalokat, ez egyiitt
jart az énekoéraval, de jobban szerettem valahogy
a templomban énekelni, s a templomi éneket
hallgatni. Nem csak azért, mert jobb volt a hang-
zas, az akusztika a templom belsejében, hanem

azért, mert valahogy gyermekfejjel gy gondol-
tam, hogy ennek az éneknek a dallamit Isten
hallja, ezért szépen az 6 fenséges, dics6 voltdhoz
mérten Kkell elsajatitini. De még fontosabb
tényez6 szivbGl-1élekbdl elGadni, hiszen az
embereken kiviil ott van az a hatalmas Valaki,
akinek és akiért sz0l a dics6it6, hilaadd, magasz-
talo ének. A templomok 6ridsi mérete mellett
(elcsodélkozva) volt szamomra egy még csoda-
sabb, megnyugtatobb dolog, melyet szintén a
templomban élhettem at kézdsségben: a gyiile-
kezeti éneklést, de az ének mellett a zene is
magéval ragadott, hiszen 8 évig a Rézsavolgyi
Mark Zenemtivészeti Iskola didkja voltam trom-
bita szakon Balassagyarmaton, s mindezek mel-
lett becsiilt, szeretett tandrom, Gyimesi Laszl6
segitségével még jobban elmeriilhettem a zene
vilagaban.

Istennek adok haldt mindazért a sok szép
zenel élményért, amellyel szebbé varazsolta
gyerekkorom vildgat, s életem tovabbi részét.
De az azéta eltelt évek utan, igy, teologusként,
mar feln6tt gondolkodédssal tobbet jelent szé-
momra az Istent dics6itd ének és zene, hiszen
ezek nélkiil nehéz lenne elképzelni az életiinket
kitevs istentiszteletet, gyiilekezeti kozOssége-
ink gyarapodidsit s keresztyén magyar népiink
Osszetartozasat.

Mathé Zoltin
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Kiss GEORGINA ORSOLYA

A GAZDAGRETI GYULEKEZET ZENEI ELETE

Egyhazzenészek, erre hivatott szakemberek
hosszas vitdkat folytatnak arrél, hogy milyennek
is kellene lenni egy reformatus gyiilekezetben a
zenei életnek. A gyiilekezetek atlagos zenei
szinvonala azt gondolom, nem ismeretlen el6t-
tlink. A reformatus énekeskonyv 512 énekébdl
hasznalt 15-20 zsoltar és vagy kétszerennyi di-
cséret, régi dics6 multra visszatekinté de ma
mar gyakorlatilag alig hasznalhat6 sipos orgondk
vagy azt helyettesitendd ,elektromos csodak®,
ilyen-olyan képzettségli, képességii, lelkese-
désti kantorokkal az orgonapadon. Temetési
hangulatot 1déz6 médon, gyaszos képpel, fele-
vagy negyedtempéban énekelt énekek.
Mindenki, aki kicsit is szivén viseli az egy-
hazzene ligyét, érzi, valami nagyon nincsen jol
igy, fontos lenne a valtozds, a megujulds sok
egyéb mellett ebben is egyhdzunk életében.
Sokféle 1t 1étezik erre a megdjuldsra. J6magam
kilenc nyaron keresztiil koptattam a teoldgia jol
ismert, krétaporral lepett harméniumjainak pad-
jait kantorképzésként. Hallgattam vérremend
vitdkat a ,,diézis-kérdésr6l“, a gradudlok és a
népénekek kapcsolatarél és hasznossigirél a
gylilekezeti hasznalatban, s persze a becsmérlg,
»,Sz6ra sem érdemes‘“-stilusban valé beszédet
azokrol a bizonyos gitiros énekekr6l, melyek a
nyugati keresztyén kultirabdl szivarognak be,
hogy romboljdk a gylilekezeti fiataljaink (meg-
jegyzem, egyébként valdszintileg altalaban rop-
pant kifinomult...) zenei izlését. En magam a
genfi zsoltdrokon és régi magyar dicséreteken
néttem fel, igy szamomra teljesen természetes
az, hogy ezekben az énekekben szépséget,
értéket, igazi lelki mélységet taldlok. Arra azon-
ban mar ritkan gondoltam, hogy az én szamban
és szivemben édes énekek mdasoknak talan
riasztéan tavoliak, félelmetesek, és nem Isten
kozelségét fejezik ki, hanem azt, hogy ehhez az
Istenhez valamiféleképp kulturélis szinten is fel
kell nénie annak, aki 6t kovetni szeretné.

Hatodéves teolégusként szolgilok idén a
gazdagréti gyiilekezetben. Ennek az 4tlagosnak
semmiképp nem nevezhetd gyiilekezetnek a ze-
nei élete sem mindennapi a reformétus gyiile-
kezetek sordban. En a zenei értékesség és bib-

likussdg szempontjabol nézve is az 6nak és djnak
olyan otvozetét taldltam itt, amely szdmomra
kifejezetten felszabadité élményt jelentett, és az
igazi életben megvaldsult valaszt sok, a gyiile-
kezeti énekléssel kapcsolathan szdmomra eddig
nagyon is kérdéses ponton.

A templomba 1épve kir lenne orgonat keresni.
Bar — a val6s képhez ez is hozzatartozik — sz6-
széket vagy mozesszéket sem taldlunk. Helyette
mikorfonok, kottadllvanyok, kabelek, van azért
egy elektromos zongora is. Onmagiban nem
masok, csak a modern technika eszkozei ezek,
melyek nélkiil mar nem nagyon tudnank hétkoz-
napjainkat elképzelni, valahogy mégis szentség-
torésként hat sokak szamdra, ha a templomba
keriilnek. Mintha a templom arra lenne hivatott,
hogy évszazadokkal vagy évtizedekkel ezelGtti
allapotokba repitsen vissza, ha belépiink...

A zenei szolgilatot nem egy orgonista vagy
egy kantor végzi Gazdagréten. Mint ahogyan a
gyiilekezet felépitésének ez amigy is alap-
vonasa, a zenei szolgdlat sem csupdn egyetlen
ember privilégiuma vagy felelGssége. Kozosség-
ben szolgalunk, ki-ki hozza tehetségét, képzett-
ségét, hangszerét, énekhangjét, s felajanlhatja
Isten és a gyiilekezet szolgalatiaban. Igy aztan
minden vasarnap 0sszegylilik reggel kilenckor,
istentisztelet el6tt egy déraval egy kis zenész-
énekes csapat, gitarral, basszusgitarral, nagy-
bég6vel, hegediivel, fuvolaval, furulyaval, kézi-
dobokkal, mikor ki ér ra az elGzetes meghbeszélés
szerint. A hangszerek mikrofonos ergsitést kap-
nak, a zenészek, énekesek megkapjik a kottat. A
préba kozos imadsaggal kezdddik, hisz az a dol-
goknak csupédn az egyik fele, hogy mi hozzuk a
tehetségiinket, mindez Isten Lelkének jelenléte
nélkiil csak ,pengG érc és zengG cimbalom®.
Egy-két énekes mikrofonbdl vezeti az éneklést,
a zenészek Kkiilonféle feldlldsban jatsszdk a
kiséretet. Ritmikusan, autentikus, az ének koré-
hoz, stilusdhoz ill6 hangszereléssel. Van koztiink
Zeneakadémiit végzett hivatisos zenész, orvos,
informatikus, kozgazdasz, kozmetikus, kisgyer-
mekeket nevel6 édesanya, egyetemista didk,
hogy csak néhanyat soroljak. Nagy persze a
lelkesedés is, de a minGség rovasira azért nem
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megy. Szolgilé kozosség vagyunk, ahol minden-
ki személyes felelGsségének tartja azt is, hogy a
lehetd legjobbat ajanlja fel tehetségébdl a szol-
galatban. A vasarnap reggeli probdkon til a csa-
pat havonta egy este taldlkozik, hogy megbe-
széljiik a kovetkez6 heteket és reflektaljunk az
el6zGekre, illetve igy is gyakoroljuk a testvéri
kozosséget. Mivel a 21. szazadban éliink, van
egy levelezési listank 1is, ahol elére minden
zenész, énekes jelezheti, melyik vasarnap tud
részt véllalni a zenei szolgélatban. A csapat egyik
tagja vallalta a szervezéssel jar6 feladatokat,
az, aki kézben tartja, hogy minden vasarnapra
legyen elegendd szolgél6. Ezen kiviil a csapatboél
a dics6itésvezet6k azok, akik a zenélést beliilrél
vezetik. Zenei értelemben olyanok, mint egy
zenekarban az els6hegedis, akire a tobbiek egy-
egy belépéskor figyelnek. Kell, hogy legyenek
zenészek a kozosségb6l, akik egy-egy alkalom-
mal véllaljak ezt a nagyobb felelGsséget is.

Mit énekliink? Sokat és sokfélét. Minden isten-
tisztelet zsoltarral kezdddik, ez a fennall6 ének,
majd a Reforméitus Enekeskonyv egy éneke a
f6ének, nem csak egy-két versszakkal, felébe-
harmadéaba, hanem 4&ltalaban az Osszes versszak-
kal (természetesen nem a 119. zsoltdrra gondo-
lok). Ez meg is valésithat6, hisz az éneklés rit-
mikus, igy egy versszak eléneklése nem fél 6raig
tart. A zar6ének is a Reformatus Enekeskonyvbél
val6, altaldban az is minden versszakaval. Az
énekeskonyvi énekek koziil elég nagy az ismert
és hasznilt énekek szdma, a leggyakoribbak
mégis a zsoltirok és a régi magyar dicséretek.

Az igehirdetés el6tti és a rafelel6 ének nem a
Reformatus Enekeskonyvb6l valé. Olyan dics6its
énekek ezek, amelyek szovegiikben, tartalmuk-
ban j6l illeszkednek az igehirdetés iizenetéhez.
Sok ilyen dics6itG éneket ismer a gyiilekezet,
vannak koztiik angol vagy amerikai forditasok,
am ezek kozott is nagyon sok a magyar szerzok-
t6l szarmaz6, hangszerelésében, dallamvildgédban
1S a magyar zenel Orokséget 1déz6, szovegében
pedig nem egyszer sz6 szerinti bibliai tartalmat
hordoz6 énekek. Epp azzal nem lehet egyaltalan
vadolni ezeket az énekeket, amilyen vadakkal a
leggyakrabban illetik, hogy igénytelenek zenei-
leg és nem hiblikus a szévegiik. S6t, a zenei meg-
valésitdsukrol néha inkabb az mondhat6 el, hogy
nem kis koncentriciét, 6sszmunkat kivan, hogy
szépen megszoélaljanak. Nem egy 6t akkord lejat-
szaséara képes friss gitdrosnak irodtak.

Minden hénap harmadik vasarnapja dics6ité

__-———-_______

vasdrnap. Az istentisztelet végén, ziréének és
aldés eldtt egytitt marad a gylilekezet, 15-20 perc-
re, Isten el6tt megillva, Ot énekekkel dicséitve.
Ezek a vasarnapok a zenészcsapattdl is nagyobb
felkésziilést kivannak, de mind a szolgalok, mind
a gylilekezet tagjai szdmara Istennel és egymassal
valé kozosségiink megélésének kiilonleges alkal-
mai. Szdmomra kiilénosen is.

Az énekek kiévethetGségét ugy oldja meg a
gyiilekezet, hogy projektorral a széveget a falra
vetitjiik. fgy annak sem kell rosszul érezze magit,
akinek nincs fekete énekeskonyve, és nem kell az
egyes énekeskonyvon kiviili énekekhez sem
fénymasolt lapokat osztogatni. Lényegesen meg-
konnyiti ez mindenki szdmara azt, hogy maga is
bekapcsolodhasson az éneklésbe. Ezen kiviil még
egy ember szolgilatit is jelenti ez a csapatban,
hattérmunkat, mely nem igényel zenei képzett-
séget, mégis elengedhetetleniil fontos.

A zene, az éneklés a gyiilekezet egyéb alkal-
main is nagy szerepet jatszik, az ifinek kiilon kis
dicsGit6 csapata van kialakul6ban, az egyes
gylilekezeti alkalmakon, az Alpha kurzusokon, a
gylilekezeti délutdnokon, hétvégéken, a nyari
gylilekezeti heteken Istennel valé k6z6sségiink
megtapasztaldsénak fontos része ez.

En, aki a komolyzene elkételezett hive, az orgo-
namuzsika nagy rajongéja vagyok, lelkészként azt
kell mondjam, hogy egyéltalan nem hidnyolom az
orgonat a gazdagréti gyiilekezet templomahb6l vagy
lelki életébdl. A zenei élet nem kevéshé igényes
igy, sGt, sokkal szinesebb, s a hangszinek, amelye-
ket egy orgona egymagaban igyekszik megvaldsi-
tani, csupan egy ember keze-liba, tehetsége altal,
itt kiilonféle hangszereken, kiilonb6z6 emberek
keze és szive odaszanasabol szélalnak meg. A gyii-
lekezetnek azon tagjai, akik semmilyen reforma-
tus gyokérrel nem rendelkeznek, nem érzik ma-
gukat idegennek olyan sokszazéves énekek kiza-
rélagossaga miatt, melyek szamunkra ugyan sokat
jelentenek, de szamukra talan riaszt6an hatnak.

Isten Igéje €16 és hat6 ma is, és Gj éneket ad
ma is a szdnkba. Nem a régi énekektdl vald
megszabaduldst kéri, hanem a Téle kapott, Lel-
ke éltal megszolal6 1) énekek aldzattal torténd
elfogadasit. Eszrevenni, ha Isten 4j utakat nyit,
akar a zenében, az éneklésben is. Hogy ne viljon
oncéluva istentiszteletiink egyetlen eleme sem,
hanem kifejezze a gyiilekezeteknek azt a misszi-
61 lelkiiletét, mellyel a vilagot ,lGgy szeretG“
Isten az elveszett ember felé fordul.
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A hétfé esti beszélgetés Faragdé Csabiné
Emoékével nagyon tanulsagos volt a szimunkra.
Mar kordbban is foglalkoztatott engem az a
kérdés, hogy jol valasztottam-e tarsat. (Zoli
megj.: Ez kérdés???) Az volt az érzésem, hogy
egy lelkész teljesen mds vildgban €él, mint én.
Torténetesen én kozgazddsz vagyok, mint
Emdke. Ugy gondoltam, az egy dolog, hogy most
szeretem Zolit, de ha 6sszehdzasodnink (Zoli
megj.: ad abszurdum), és neki vidékre kellene
mennie, — amit én taldn nem j6l viselnék, meg
egyébként is teljesen mas kozeghen mozogna
nap mint nap, mint én — rajonnék egy id6 utan,
hogy ez egy lehetetlen helyzet, és megkesered-
nék. Most, hogy hallottam egy él6 példat arra,
hogy ez miik6dé dolog lehet, és hogy valéban
mennyi mindenben tud segitségére lenni egy
nem teol6gus feleség a lelkész férjének, mér
redlisabbnak litom ezt a kérdést. Eddig az volt
bennem, hogy kiilénleges helyzet el6tt allok, ha
lelkészhez megyek feleségiil, de most mar Ggy
latom, hogy ez nem olyan irreélis dolog, bar,
ahogy Emdke is elmondta, méasképp tekintenek
ré a gylilekezetben, mi6ta 6 a tiszteletes asszony.
Ugy gondolom, ez a szerep is szolgilat Isten felé.
Még kérdéses volt szamomra, hogy a hivatds
mennyire lehet fontos az életemben, de a beszél-
getésen erre is valaszt kaptam: négy évet dolgo-

zott eredeti szakmajaban, és ez igy természetes
1s, persze mikor jottek a gyerkdcok, mar mas lett
a helyzet. A gyakorlat tehdt szdmomra azt
tdmasztja ald, hogy nem az a lényeg, mi a férjem,
hanem hogy a vele val6 ko6zos életen Isten dldasa
legyen. Bizom abban, hogy Isten ad majd ahhoz
kitartast, hogy a sajitos helyzetemben (tigy mint
lelkészfeleség) is megilljam a helyem.

,Lattam a nap alatt ilyen hidbaval6sagot is: Van
egyediilall6 ember, akinek nincs senkije, sem fia,
sem testvére, még sincs vége faradozasinak;
nem elégszik meg a gazdagsaggal, és nem mon-
dana: Ugyan kiért firadozom, és kiért vonom
meg magamtol a j6t? Ez is hidbavalésag és elhi-
bézott dolog. Jobban boldogul ketts, mint egy:
faradozasuknak szép eredménye van. Mert ha
elesnek, az egyik ember félemeli a tirsét. De jaj
az egyediilallénak, mert ha elesik, nem emeli {61
senki. Eppigy, ha ketten fekszenek egymés mel-
lett, megmelegszenek; de aki egyediil van, ho-
gyan melegedhetne meg? Ha az egyiket megta-
madjdk, ketten allnak ellent. A hdrmas fonal nem
szakad el egyhamar.“ Prédikator 4, 7-12.

Csoke Ildiko és Tar Zoltdn

Csillagpont

KEDVES BARATAINK!

Igyekeztiink visszafogni magunkat legfrissebb hirleveliink osszedllitisakor. Ha szansz néhiny
percet az olvasdsra, akkor szerintiink érdekes informaci6khoz juthatsz. Ha egy egész 6rét szinsz r4,
akkor az is megeshet, hogy mi is érdekes informaci6hoz jutunk neked készonhetGen és 1j csapat-

tagot nyeriink személyedben.

I. REGISZTRACIO ES TEHERHORDAS

Megeshet, hogy valakinek elkeriilte a figyelmét, de beindult a regisztracié. Az on-line jelentkezés
arra is lehetGséget biztosit, hogy a raszorulék tamogatast igényeljenek, a tehetésebbek viszont fela-
janlast tegyenek tarsaik javira. Semmiképpen sem szeretnénk koéros nyugtalansigot terjeszteni
kozottetek, de j6, ha tudjatok: a részvételt csak az elsé 2500 jelentkezd szdmara tudjuk biztositani.
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BG6vebb informdacidval a honlap szolgil, a kévetkezd meniipontok alatt:
Regiszirdcid: http://csillag.reformatus.hu/index.php?n=185&id=185

Hasznos tudnivalok: http://csillag.reformatus.hu/index.php?n=160&id=160

GYIK: http://csillag.reformatus.hu/index.php?n=195&1d=189

Egymds terhét hordozzdtok: http://csillag.reformatus.hu/index.php?’n=194&id=194

II. EstI sAv

Korabbi igéretiinkhoz hiven megosztjuk veletek a Csillagpont programjat. Mivel nem akarunk tdl-
terhelni titeket, elGszor az esti koncertek gazdag tdrhdzdba nydjtunk betekintést. Ha érdekel, kik
1épnek fel, szivesen olvasnal réluk, akkor — nem meglep6 médon — a honlapot ajanljuk a figyelmedbe.

Ide amigy is érdemes 1d6r6l id6re visszalatogatni!
B6vebb informacié: http://csillag.reformatus.hu/program.php?n=172&id=206

III. Reflap Csillagpont melléklettel

A Reformétusok Lapjinak aprilis 29-1 szdmaban, az ifjisagi oldalon megjelent egy Csillagpontos
melléklet érdekes interjikkal, ajanlokkal, alapvet6 hirekkel. Ha nem Kkeriilt kezedbe Reflap, amit
helytelenitiink, a kordbbi anyagokkal egyiitt az ifjiisagi oldal honlapjin olvashatod tobbek kozott a
Caramellel késziilt beszélgetést, illetve le is toltheted a széban forgé oldalt.

Lépj erre a linkre: http://reflapifjusagioldal.reformatus.hw/index.php?option=com_content&task-
=blogsection&id=0&Itemid=33

IV. HATARIDG-0SSZESITO

A mai fiatalsag hadildbon 4ll a hatarid6kkel — mutatta ki egy osloi székhely(i mikrohuméan-kutaté
intézet. A hir annyira sziven ragadott minket, hogy egyrészt részletesen kozoljiik a honlapon mas-
részt igyeksziink orvosolni a problémat. Ezért a szoban forgd korosztily szdmara eziton is
Osszesitjiik a fontosabb datumokat: http://csillag.reformatus.hu/news.php?n=&id=&cid=1

Részvétel:

Tdmogatdsi kérelem: méjus 30. http:/csillag.reformatus.hu/index.php?n=160&id=193&sid=193

Regisztrdcio és befizetés: julius 2. http:/csillag.reformatus.hu/index.php?n=185&id=185

Palyazatok:

Fotopdlydzat: majus 15. http://csillag.reformatus.hu/index.php?n=158&id=171&sid=171

Irodalmi pdlydzat: janius 1. http://csillag.reformatus.hu/index.php?n=158&id=170&sid=170

Szolgdlat: http://csillag.reformatus.hu/index.php?n=197&id=197

Ha kiscsoportot szeretnél vezetni: majus 30.

Ha gyermekekkel szeretnél foglalatoskodni: méjus 27.

Ha rendez6ként szeretnél szolgélni: majus 30.

V. LETOLTHETO ANYAGOK

Korabbi igéretiinkhoz hiven hézilag készitett plakatokat tettiink let6lthet6vé, amelyek egy-egy fel-
hivast, fontosabb hirt tartalmaznak. Ezzel kivinjuk megkonnyiteni lelkes gyiilekezeteink szaméira
azt, hogy hirt adjanak a Csillagpontrol. Latogass el a Gyiilekezetek figyelmébe elnevezésti oldalra,
és segits lelkipdsztorodnak. Ha nem vagy lelkipdsztor, akkor is nyugodtan kattints a ,lelkipdsz-
toroknak“ linkre az egyetemes papsag Orve alatt!

Innen letolthetd: http://csillag.reformatus.hu/index.php?n=150&1d=195&sid=154

VI. MozbULJ MEG!

Nem Kkell feltétleniil tétleniil varnod a taldlkoz6 kezdetét. A szolgalati lehetGségek és palyazati fel-
hivisok mellett bekapcsolédhatsz a gyors iitemben gyarapodé szervezécsapat munkdjiba, ha
hireszteled a Csillagpontot, odafigyelsz, hogy gyiilekezetedben megjelenjenek a kiilonb6z6 felhiva-
sok, megosztod veliink kordbbi emlékeidet a Nosztalgia oldalon, szponzorokat kutatsz fel, tapaszta-
lataid alapjan Otletekkel ostromolsz minket. Biztathatod baritaidat és ismerGseidet, hogy iratkoz-

zanak fel a hirlevélre. Akinek ez kevés, az létesithet olajfinomitét is, hogy a fellépk benzinigényét
ki tudjuk elégiteni.

SZERETETTEL A LELKES SZERVEZOK!
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Dicséség Neéked, Szenthiromsag egy orok Isten, dicséitelek Téged, Atya, Fia, 3%

Szentlélek Uristen, aki teremtetté] engem, aki felettem tartod gondviselésed )

szarnyat, aki megvaltottal, bineimb6l kimentettél, aki magadnak kivalasztottal,
megszentelté], és aki mind e csodilatos munkadat én el6ttem viligossa tetted.

Dicséség. Tenéked, Szentlélek Uristen, aki a vizek felett lebegtél a teremtés

hajnalan, aki profétik szemében litomais, ajkan itélet és reménység voltal, aki

altal az én megvilto Uram foldi utyira elindult, aki engemet 6 hozza vezetté],
aki az apostolok szivében ling és binbinatra késztet6 hatalom voltal, aki az
anyaszentegyhazat hivé lelkedb6l formilod, 6sszetartod, gondozod. Dicséség
Tenéked, Szentlélek Uristen.

Aldalak Téged minden jotéteményedért és ajandékodért. Megismerem, hogy Te
voltal szivem mélyén a névtelen vagy, az éget6 nyugtalansig, amely nem hagyott
pihenni addig, amig meg nem talaltam megvilto Uramat. Aldalak Téged, mert
Te voltil 2 magam megismerése. Te voltal a bels6 viligossig, amely életem
nyomorusagat, homalyban bujkalo bineimet megmutatta, leleplezte. Te voltal a
latas, amelyben egyszerre elém tarult életem minden nyomorisiga, sebe és
rongya, halilos betegsége. Te voltil a binbanat fajdalmas édes vallomasa, Te
2y adtad az er6t, hogy mindezt elmondhattam. Szégyenkezve és remegve ‘mentem,
amerre Te hivtal: a Golgota felé, hogy letegyem bineim minden iszonyu terhét
Krisztus elé.

Dicsoéitelek Téged, Szentlélek Isten, hogy megmutattad énnckem a nazareti
Mesterben a megvalto Istent. Altalad ismerhettem meg, altalad ért el szivemig
minden fedd6zése, itéletmondasa és megbocsitisa. Aldalak Téged azért, hogy
imadsag tamadt a lelkemben, hogy 6sszekotottél az Atya szeretetével és hogy
énbennem meguyitod naprél-napra a Te eréidet. Dicséség Néked azért a
i{| gyilekezetért, amelyet formaltal, az anyaszentegyhazért, amelyet €16 kovekbo]

A Te épitettél.
= E pinkésd unnepében alazatosan és bizakodva kony6rgok: Marady velem,
| noveld bennem a szentségnek, az odaadasnak, a hitnek er6it. Tedd az imadsigo-

4| mat csodik forrisivi, aradjanak er6k belslem. Adj a szavaimnak hatalmat,
rf#ﬁi bizonysigtételemnek meggy6z6 er6t. Lathato egyhizadban sokasitsd az elhivot-
! ﬁ tak seregét. Szilly le az igehirdetok lelkére. Ady hatalmat a Te Igédnek lelkek
\:.. ) folott. .Szaporitsad seregedet” - Noveld e f61don Krisztus orszigat. Jovel,

Szentlélek Isten, szally ali mindnyajunkra. Amen.

In Murakézy Gyula, A Sionnak hegyén... (1969). Olvasands: Janos 14,26.
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Ha litom az eget kezed a[kotasat a fzofdat 5
¢és a csillagokat, amelyeket rahelyeztel
micsoda a haland6 - mondom -, hogy térédsz
vele, és az emberfia, hogy gondo'd van ra?
Kevéssel tetted 6t kisebbé Istennél, dicséség-
gel ¢és méltosaggal koronaztad meg. Urrd
tetted kezed alkotdsain, mindent a [dba ala
vetetteél: a jubokat és marhdkat mind, még a
meze: vadakat Is, az eg madara:t a lenger
halait, ame[ye/f a tenger 6svényein jarnak.

O Urunlf mi Urunk! Mily felséges a te neved
az egesz foldon’

Inicidlé a reformatus, kézirdsos Kalmdancsai Gradudlbdl (1623-1628)



