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SZERKESZTOBIZOTTSAGI GONDOLATOK

Szeretettel koszontjiik Olvaséinkat a Pro-
testdns Téka harmadik, novemberi szdméaval.
Val6szinti, hogy ez a 3. szdm mdas-més érzel-
meket valt ki Onokbsl és mast bel6liink.
,Csupan®“ 3 hoénap és 3 szam. Ellenben ren-
geteg tapasztalat! Olyanok, amikre nagy sziik-
ségilink van, hogy a folydirat megvaldsitasaval
feléllitott céljainkat maradéktalanul teljesiteni
tudjuk.

Megtapasztaltuk a beérkez6 és a felkutatas-
ra varé anyagok és témak sokszin{iségét, és
azt a kihivast, ami ezeknek a rendszerezésé-
vel egyiitt jar. Megtapasztaltuk az id6 sz(ikos-
ségét is, amit egy havonta megjelend folyéirat
eléallitasa diktél, hiszen most mar nem csak a
csaladban, az otthoni gyiilekezetben, a Teol6-
gian kell helyt allni, hanem minden gyiileke-
zetnél, ahol olvassdk a Tékat. Megtapasz-
taltuk tovabba az emberi szeretet-kapcsolatok
jelentGsségét, amely Isten kimerithetetlen
szeretetébsl taplalkozik, s amely az onzetlen
dldozatvallalasban nyilvinul meg. Megannyi
kihivas és tapasztalat, amelyekbdl tanulnunk
kell, mert mindez hozzatartozik felada-
tunkhoz. Ezek a részek teszik majd teljessé
azt a kiildetést, amelyre elhivott az Ur
Egyediil Istené a dicsGség!

E néhany bevezets sort tekintse a kedves
Olvas6 egy olyan Szerkeszt6bizottsag val-
lomasanak, amelyik tisztdban van gyenge-
ségeivel, de megprobdl javitani hibdin, hogy
er6feszitéseinket Isten termést hoz6 aldisa
kisérje.

A Protestans Téka novemberi szimdban az
ifjisdg kérdését helyeztiik a kozéppontba,
beleillesztve a 2006-os forradalmi emlékév
tematikajaba, mint a j6vé nemzedékének meg-
tarté erejét. A téma sziikségessége és kime-
rithetetlensége magiban hordozza mindenkori
aktualitisat, igy a teljesség igénye nélkiil

Osszedllitott anyagot a késGbbiekben tdjabbak
fogjak kovetni. A tovabbtanulds és az ifjisag
nevelése adja jelen szamunk vezérfonalit.
Napjaink, mondhatni kiszamithatatlan, okta-
taspolitikdja sziikségessé teszi, hogy részlete-
sen foglalkozzunk a felvételinél és a felsGok-
tatdsban felmeriil6 problémakkal, kérdé-
sekkel. A legilletékesebb személyek megszo-
laltatdsaval probalunk egy 4tlathaté képet adni
Egyetemiinket, a Karoli Gaspar Reformatus
Egyetemet érinté kérdésekrdl.

Ezen gondolati vezérsik mentén tovabbha-
ladva az ifjisdg hitbeli nevelésérdl, az ifjisagi
missziokrél kozliink irdsokat, melyekb6l
megismerhetjiik a févarosi, a kisvarosi és a
falusi gyiilekezetek ifjisagi vezet&inek tapasz-
talatait. Tdl azon az élményen, amit egy-egy
ilyen személyes beszamol6 nytdjt az Olva-
sénak (az illusztracidk segitségével), a tapasz-
talatcsere sziikségességét is hangstlyozzuk
szekularizalédott vildgunk ifjisdgnevelésében.

Végezetiil, ismét kiszonetiinket fejezziik ki
mindazon el6fizeténknek és tdmogaténknak,
akik bizalmukba fogadtak benniinket, és sz6-
beli biztatdsukat anyagi téren is alatimasztot-
tak. Kiilon koszonetiinket szeretnénk kife-
jezni az ausztraliai magyar reformatus gyiile-
kezetnek (Sidney), akik felhivisunkra 300
ausztrdl dollar adomanyt gy(jtottek folyoi-
ratunk megjelenéséhez. A tavoli kontinensen
él6 reformatus testvéreink Osszefogdsa
reménnyel tolti el sziviinket, hogy példijukat
kovetve édes hazank gyiilekezetei is 6sszefog-
nak és adomanyaikkal timogatjak a teoldgus
ifjisdg torekvését.

,,Jobban boldogul kettd, mint egy: fdradozd-
suknak szép eredménye van. Mert ha elesnek, az
egytk ember folemeli a tdrsdt. De jaj az
egyediildllonak, mert ha elesik, nem emeli fol
senki.“ (Péld. 4, 9-10.)
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sabb V\apokon at mégsa

Az Ur kézen fogohb s szemembe nézett:

,,Gyermekem, sose l/\agy’ralak el ’réged.’ Azolkon a
nehéz V\apokom At azért latod csak egy panr lab
nyomat, mert a legsilyosabb probak alatt tégedval-

lamon lf\orclozhnloxk!”

Tsmeretlen szerz8. Forditotta. Turmezei Erzsébet
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CsERI KALMAN

ONEZIMOSZ*

Még egy olyan kicsi szolgarél legyen szd
ma, akin keresztiil Isten nagy dolgokat vitt
véghez, és akinek az egyszer(, de hiteles pél-
d4ja maig vilagit és segithet minket is kiilon-
b6z6 élethelyzetekben helytdllni. O ez a
bizonyos Onézimosz.

O annyira kicsi ember volt, hogy sokak
szemében nem is szamitott embernek, csak
besz€l§ szerszdmnak, hiszen rabszolgaként
dolgozott a kolosséi gyiilekezet vezetdjének,
Filemonnak a hazaban.

Egy alkalommal meglopta a gazdijat és
megszokott. Ezt kovetSen valahogy — nem
tudjuk hogy — elkeriilt oda, ahol P4l apostol ép-
pen borténben volt, és Pal Jézushoz vezette
ezt a fiat. Onézimosz megtért. Oromében és
halabol elkezdett segiteni ott az apostolnak,
amit tudott. Az id6s, beteg Palnak erre sziik-
sége volt és oriilt neki.

Csakhogy Isten gyermekei soha nem szok-
tak itt megallni, hanem egyszer csak rajott az
apostol, hogy nem becsiiletes dolog a mas
szolgdjat ingyen igénybe venni. Onézimosz-
nak vissza kell mennie jogos gazddjahoz. Igen
am, csak ez Onézimosz szamara életveszélyes
vallalkozas volt, mert abban az idében, ha
megkeriilt egy szokott rabszolga, a legtobb-
szOr — mar csak elrettentés végett is — kivé-
gezték, vagy jobb esetben meghélyegezték a
homlokdn, és egész életében a legkeserve-
sebb munkéikat kellett végeznie.

Igaz, hogy Filemon keresztyén ember, valé-
szin{ nem iitteti le a fejét azonnal Onézimosz-
nak, de valamit neki is tennie kell, mert egy
tolvaj sz6kevényt meg kell biintetni, mar csak
a kozvélemény miatt is.

Kiszdmithatatlan, hogy mi var Onézimoszra
otthon. Mi legyen most? Az biztos, hogy
helytelen, ha Onézimosz tovabbra is Palnak
szolgél. Err6l Pal meg volt gy6z6dve. Ugyan-
akkor féltette lelki gyermekét, akit itt mar
ilyen kedves és sokatmond6 szavakkal illet,
hogy hii és szeretett testvér. Es féltette
Filemont is, nehogy valami olyat tegyen, ami

nem mélté keresztyén emberhez. Ezekben a
kényes, nehéz helyzetekben szokott Isten
Szentlelke bolcsességet adni azoknak, akik
t6le kérik és varjak ezt.

A megoldast abban taldltdk meg, hogy éppen
akkor indult Kolosséba az a Tiikhikosz nevii
diakénus, akivel a Kolosséba irt levelet kiildte
Pal a gyiilekezetnek. Irt tehat P4l még egy
levelet személyesen Filemonnak, személye-
sen Onézimoszrol és ezt a levelet is elkiildte
veliik. Es Tiikhikosz kiséretében a két levéllel
a keziikben Onézimosz 1is visszaindult
Kolosséba.

Mi volt mindebben a szerepe Onézimosz-
nak? Ez az, amib6l sok mindent megtanul-
hatunk. Mindenekel6tt az, hogy ennek a fiatal
keresztyénnek meg kellett tanulnia, hogy attél
kezdve, hogy valaki Jézus Krisztus tanitvianya
lesz, minden dontését hitben és hithsl kell
meghoznia. Egészen 1j alapokra helyezddik az
élete. Egészen () szempontok szerint mér-
legel, és mas donti el azt, hogy valamit tesz
vagy nem tesz. Ez hitbeli dontés volt, és azt
kovetelte Onézimoszt6l, hogy haza merjen
menni.

Aztin meg kellett tanulnia, hogy az Isten
orszaga rendjéhez kell igazodnia minden tekin-
tetben. A régi gondolkozasa szerint mondhatta
volna azt, micsoda mézli, hogy éppen Pal apos-
tolhoz vezetett az ttja. S milyen nagy ajandék,
hogy ott megismerhette az Ur Jézust. Nosza,
itt 6 el is éldegél, még jot is tesz: szolgil az
apostolnak. Még biiszke is lehet rd, hogy ha az
6embere még eléggé virulens. Meglszta a
szokést és annak kovetkezményeit.

Csakhogy az Isten Orszaga rendjétél ez a
régi és sokakra jellemz6 gondolkodas teljesen
idegen. Mert akinek rendez6dik a kapcsolata
az él6 Istennel, annak rendeznie kell minden
egyéb dolgat is, ami még a régi életébdl visz-
szamaradt. Az emberi kapcsolatait is megtisz-
titani, megszakitani, vagy megujitani, az anya-
gl ligyeit is, és minden egyebet, ami még ren-
dezetlen.

*Elhangzott Budapesten 2005. junius 26-dn, a Pasaréti gyiilekezetben.
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Na, de itt megszolal megint a régi gondol-
kozés, hogy ez igen veszélyes dolog. Az Isten
sem kivanhatja azt, hogy a megtérése utan egy
fiatal hivének mindjart szenvedni Kkelljen,
esetleg bortonbe keriilni, vagy ki tudja miket
elhordozni.

Onézimosz azonban latta P4l apostol elto-
kéltségét. Latta, hogy Pal szdmara barmilyen
kényes is ez a helyzet, de maga a feladat rend-
kiviil egyszer(. Mert Onézimosz Filemon szol-
géja, akkor Filemonnak kell szolgilnia. Onézi-
mosz Filemon tulajdona, akkor nem hasznal-
hatja 6t mas senki. Es Onézimosz meglopta
Filemont, ezt Filemonnak valahogy meg kell
tériteni. Ha Onézimosz nem tudja, akkor majd
megtériti Pil, ezen meg ne bukjon a val-
lalkozés, de neki akkor is haza kell mennie.

Az a kis levél, a Filemonhoz irt levél, ami itt
van a Biblidban, tulajdonképpen egy valt6. Ezt
irja benne Pél apostol: ,,...magamnal szerettem
volna tartani, hogy helyetted szolgaljon nekem
az evangéliumért szenvedett fogsagomban.
Doéntésed nélkiil azonban semmit sem akar-
tam tenni, hogy jétetted ne kényszert, hanem
onkéntes legyen.“ Es most jon a valté: ,Ha
pedig valamivel meghéntott vagy tartozik, azt
nekem szamitsd fel. En, Pal, sajat kezemmel
irom ezt, megadom neked!* (Fil i8-19).

Ezt is rendeznie kell Onézimosznak, s ha
nem tudja oner6bdl, majd segit a lelki atyja,
latba vetve minden lehetGségét.

Onézimosznak meg kell tanulnia azt is, hogy
mostant6l kezdve minden dolgat, 6nmagit, az
egész jovojét is arra a Jézus Krisztusra kell biz-
nia, akinek a tulajdona lett, akinek a szolgajava,
rabszolgdjava lett — P4l apostol tobbszor kezdi
igy a leveleit, hogy én, Pil, a Krisztus Jézus
rabszolgéja — és akinek adatott minden hatalom
mennyen €és foldon. Nyugodtan bizza Jézusra,
hogyan zajlik le majd ez a taldlkozas otthon,
Kolosséban. Nem Kkell elére filozofélni, taldlgat-
ni, aggodalmaskodni, elképzelni kiilonboz6
lehetGségeket. Bizni kell, majd O elrendezi.
Tudniillik neki Filemon szivén is hatalma van,
nemcsak Onézimosz draga neki. Az & kezében
minden ember szive olyan, mint az edényben a
viz, ahogy a Példabeszédek konyvében olvas-
suk, amerre billenti az ember, arra 16ttyen az a
viz. Isten igy banik az emberek szivével, gondo-
lataival és akaratéval.

Es Filemon sem tehet akdrmit mar
Onézimosszal. Egyaltalan semmi nem t6rtén-

Prédiledecid

het Onézimosszal véletleniil az 6 gazdajanak,
és 1j Urédnak, Jézus Krisztusnak az akarata
nélkiil. Es ha mégis borténbe csukatjik?
Akkor tudnia kell, hogy megérdemelte.
Semmi rendkiviili nem t6rtént. Oriiljon, hogy
csak ekkora biintetést kap, és ott a bértonben
1s Jézus Krisztus tanitvanydnak kell maradnia,
ahogy latta az 6reg Paltdl, aki ott is az volt, és
ott is embereket vezetett Jézushoz. Es amed-
dig ott kell lennie, addig ott kell helytallnia.
Egyaéltalan semmi végzetes baj vele mar nem
torténhet.

Konnyi ezt igy elmondani, de ha egy kicsit
beleéljiik magunkat ebbe a helyzetbe, akkor
nem lehetett még sem konny( ez Onézimosz-
nak. Kellett ehhez batorsig, alazat, engedel-
messég, és mindenekfelett feltétel nélkiili
bizalom abban a Jézusban, aki az eseményeket
igazgatja, és akinek az Gvéire gondja van.

Kellett batorsag ahhoz, hogy megalljon a
meglopott és becsapott Filemon el6tt. Kellett
alazat, mert az, hogy 6k testvérek lettek a
Krisztusban, nem véltoztatott azon, hogy rab-
szolga maradt, és nem lehet az elGbbivel
visszaélni. Kellett engedelmesség, hogy amit
az Oreg Pdl, az & lelki vezetGje mond az ige
szellemében, az ige iranti tiszteletb6l, meg a
lelki eldljaréja iranti becsiilésh6l akkor is
megteszi, ha fél téle.

Némelyek szemére vetik Pal apostolnak,
hogy ilyen kénnyen beletér6dott a rabszol-
gasig intézményébe és nem lazitott ellene.
Nem lazitott ellene, de nem torddott bele.
Tudniillik P4l éppen az evangélium erejével
vette fel a harcot ez ellen az embertelen rend-
szer ellen. Az 1j életet kapott Filemonok, meg
a Jézus Krisztus rabszolgdiva valt Onézimo-
szok, meg a kettGjiik kozott alapjaiban megval-
tozott kapcsolat volt az az egészen 0] a keresz-
tyénségben, ami végiil is beliilrdl repesztette
szét a rabszolgasig intézményét. Mert egé-
szen elképzelhetetlen volt az, amit itt Pal leir,
és amit Filemontol kér.

Ezt olvassuk a Filemonhoz irt levél 10. ver-
sében: ,,Kérlek pedig téged az én fiamért, akit
a fogsaghan sziiltem, Onézimoszért, aki egy-
kor neked haszontalan volt, most pedig neked
is, nekem is hasznos. Visszakiildom neked 6t,
vagyis az én szivemet ...“ Es mit kér t6le a
késGbbiekben? Ez az, ami egészen forradalmi.
,,Hiszen talan azért szakadt el t6led egy idére,
hogy orokre visszanyerd, most mar nem gy,
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mint rabszolgat, hanem rabszolgédnal jéval tob-
bet: aki nekem is, de sokkal inkdbb neked,
testi értelemben is és az Urban is szeretett
testvéred.“

Micsoda? Egy szokott tolvaj rabszolga, aki
egy 1d6 utin el6keriil, az szeretett testvére
legyen annak, akit meglopott, és akinek a rab-
szolgdja? Ennyire atmindsiti a kapcsolatokat
az Ujjasziiletés. Mert ebben a néhany mondat-
ban, amit most olvastam, a kulcsszé ez: az
Urban. Filemon, te is az Urban taldltad meg az
j életet, Onézimosz ugyanabban az Ur Jézus
Krisztusban ugyanolyan dj életet kapott. Ti
testvérekké lettetek. Ez nem teszi semmissé
azonnal az eddigi tarsadalmi kapcsolatokat és
ellentéteket, de prébalj] meg ennek a szelle-
mében viselkedni. Ez egészen forradalmian 4j
volt akkor, és ez a szellemiség repesztette
szét azt a kGsziklat, amit emlitettem.

Persze Onézimosznak nemcsak egy levelet
kellett 4tadnia, hanem az életének valéban
bizonyitania kellett azt, hogy megvaltozott.
Ugy kellett élnie is, hogy Filemon kénytelen
legyen megallapitani: ez a gyerek valoban az
Urban van. Benne is él hit éltal Krisztus, és az
Uj élete hitelesiti mindazt, amit P4l apostol
mondott. Tehdt nem csak a levél beszél
Onézimosz megtérésér6l, hanem Onézimosz
élete is levéllé valik, amelyik hitelesiti min-
dazt, amit az apostol leirt.

Ez érdekes gondolat, amit az apostol tobbszor
felvet a leveleiben. Taldn a legfrappansabban a
Korinthusba irt masodik levél 3. részében. A
korinthusiak kétséghe vontdk azt, hogy Pal
valéban Jézus meghizdsdbdl, valéban téle
kapott {izeneteket hirdet Korinthusban. Erre
Pil nem érvel, nem sértédik meg, nem hagyja
faképnél Gket, hanem a kovetkezdket irja.
,Elkezdjiik-e ismét ajanlani magunkat? Vagy
szlikségiink van-e, mint némelyeknek hozza-
tok szol6 vagy téletek kapott ajanlélevelekre?
A mi leveliink ti vagytok, amely be van irva
sziviinkbe, amelyet ismer és olvas minden
ember. Mert nyilvanval6, hogy ti Krisztusnak a
mi szolgdlatunk altal szerzett levele vagyok,
amely nem tintdval, hanem az él§ Isten
Lelkével van felirva, és nem kétablara, hanem
a szivek hustébléira.” (2Kor 3,1-3).

Vagyis azt mondja Pal, hogy nem hozunk az
el6z6 gyiilekezetekbdl ajanldleveleket, hogy
bizzatok benniink, és higgyétek el, hogy amit
mondunk, azt nem mi taldltuk ki, hanem a

6
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szolgalat Ura bizta rank. Nézzetek koriil a
gyiilekezetben: akik befogadtik ezt, amit
mondtunk, azoknak az életét Jézus Krisztus
megvéltoztatta. Ez a bizonyiték. Ti vagytok az
ajanlélevél, az djjasziiletettek hitelesitik azt,
ami elhangzott.

Nagy dolog, hogy ha valaki csakugyan tgy
tud élni, hogy akar szavak nélkiil is prédikal az
élete. Feltétlendiil kell, hogy széval is tudjunk
bizonyséagot tenni Jézusrol, hiszen a hit hallds-
bél van, mégpedig az Isten igéjének hal-
lasébol. De van olyan, amikor valaki mir nem
tud beszélni, és mégis Jézusra mutat.

Ismertem valakit, sokdig latogattam egy
kérhazban, aki dgy élt ott valéban, mint Jézus
Krisztus tanitvanya. Amikor meghalt, nem-
csak a kérterem, az egész osztily gyaszolta.
Nem tudtam, hogy meghalt. Mentem volna
latogatni, és nem tudtam, mi van ott. Sirnak a
névérek, szétlan a koérterem, nincs beszél-
getés. Lattam, hogy iires az dgya. Elmondték,
hogy az utols6é napokban mar egyaltalan nem
tudott beszélni, de nekem fogalmam nincs
arrol, hogy 6k kit veszitettek el. (Senki rokona
nem volt ott.) Es hogy mennyire hidnyzik, és
6k nem tudnak széhoz jutni és beszélni sem,
mert — és akkor soroltdk tulajdonképpen nem
Is a tetteit, nem is elsGsorban azt, hogy vizet
vitt ahhoz, aki még nem tudott felkelni a
miitét utdn. Ezek nagy segitségek egy
kérteremben. De valami olyan aradt ebbdl a
nénibdl, amit ott mindenki érzékelt, hogy erre
a tobbletre lenne sziikségiink, s ime, ez itt
van. Tapasztalati valésidg. Es amikor elment,
akkor ime, ez nincs: és iliresség maradt a
helyén.

Tudunk-e dgy élni, hogy akir szavak nélkiil
is Jézusra mutasson az é€letiink, ajanl6levél
legyen, evangélium legyen, és azt kiovetGen
sokkal hitelesebben tudjunk esetleg szdlni is a
mi Urunkrél?

Onézimosz esete egyebek kozott azt a
kérdést is felveti, amit Akvilanal és Prisz-
cillinal csak megemlitettiink, hogy nem az a
fontos mindig, hogy mit tesz valaki, vagy mit
mond, hanem, hogy kicsoda az illet6 valgjaban.
Ez a felszines, primitiv, materialisztikus gon-
dolkozés, ami koriilvesz benniinket, csak azt
tartja fontosnak, hogy valaki mit tesz. A tel-
jesitményei adjak meg egy ember értékét. S
ha mar nem tud teljesiteni, dreg, beteg, vagy
még kisgyerek, nincs értéke, csak gond, teher,
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tehat nem kell. Szabadulni kell téle. Teljesen
torz, beteges gondolkozas.

A Biblia azt mondja: az a dontGen fontos, ki-
csoda valaki. Mi arad bel6le, ha meg se szdlal,
ha meg se mozdul. Amikor megszélal és meg-
mozdul, akkor ennek megfelelGen tegye azt is.
Legyen hiteles élete. De hitelesen cselekedni
és beszélni csak az tud, aki hiteles ember.
Akiben valéban él hit 4ltal Krisztus. Es a
Krisztus j6 illata arad bel6le — ahogy szintén
Pal apostol irja a Korinthusi levélben.

Miel6tt az drasztaldhoz joviink, hirom
kérdésre valaszoljunk magunkban ma becsii-
letesen.

1. Merem-e jézusi médon intézni a dol-
gaimat? Merek-e jézusi normak szerint gon-
dolkozni és cselekedni? Ugy, mint ahogy Pl
apostol ott a bortonben. Egyszer csak réjon,
hogy valamit nem 6l teszek. Ez nem helyes,
hogy masnak a szolgdja nekem szolgal gy,
hogy 6 nem is tud réla. Ezt nem lehet tovabb
folytatni. Na de ez kényes, nehéz, megold-
hatatlan feladat. Nem megoldhatatlan. Ezt
meg kell oldani, mert semmit nem akarok tgy
tenni, ahogy az nem kedves az én Uramnak.

Nem konny{i am ez. Vallalkozéknak nem kell
magyarazni, hogy ez menynyire nem konnyf.
De egyikiinknek sem konny( egy ilyen isten-
telen vildghan, ahol sokan azért boldogulnak,
mert megszegik nemcsak az Isten torvényét,
azt nem is ismerik, és nem is tisztelik, hanem
az allami térvényeket is. Attol lehet boldogul-
ni, ha kijatszod. Erre joviink mi, és a Szentiras
alapjan azt mondjuk, hogy minden helyzetben
szeretnénk jézusi médon gondolkozni, donteni
és cselekedni. Aki ezt megprobdlja, lehet, hogy
nehezebben fog boldogulni, de meg fogja
tapasztalni, hogy ugyanugy, ahogy Onézimosz-
nak, Jézus Krisztus ma is ad az ilyeneknek
batorsagot, alazatot, engedelmességet és ben-
ne vetett bizalmat. Merjiik-e ezt megkockaz-
tatni, és ami éppen most nem ilyen tiszta, nem
jézusi az életiinkben, azt merjiik-e ilyen alapra
helyezni?

2. A masik kérdés: beszédes élet-e az
életiink? Beszél-e az életiink arrdl a tobbletrdl,
akar szavak nélkiil is aki Jézus, akit 6 jelent mar
nekiink? Bekdvetkezett-e ez a forradalmi val-
tozés az életiinkben, amit a Biblia djjasziiletés-
nek, Jézus Krisztus feliilrsl valé nemzésnek
nevez? Beszédes életté valt-e az életiink?

Milyen céllal joviink példaul az istentisztelet-
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re? Olyan sokan azt mondjék: szeretnék egy
kicsit megnyugodni. Ilyet Isten nem igér. O
nem egy kicsit megnyugtat minket. Jézus azt
mondja: ,,Az én békességemet adom nektek.
Nem tgy, mint a vilig adja.“ O sokkal tébbet ad.
Ne érjiik be ilyen kevéssel. Es azt mondja: az 6
1géje sziklaziz6 poroly, és kétéli éles kard, ami
elhat a szivnek és a vel6nek a megoszlasaig, és
megitéli a gondolatainkat is, meg a szivnek az
indulatait. Es itt a megitéli: kettévalasztja. Ez
tiszta, ez tisztitalan, ahogy Pal egyszer csak
rajott, hogy ez tisztitalan. Onézimosz ne
nekem szolgéljon, hanem a gazdajinak.

Mindennapi tapasztalatunk-e ez, hogy Isten
igy beszélhet veliink? Ettdl lesz beszédessé az
életiink, ettdl fog megtisztulni. Ennyi temp-
lomba jards utin nem Kkellene-e mar végre
val6ban 4ttérnie az evangéliumnak a pancé-
lunkon, kilépni valamiféle langyos, j6 szdndé-
ku valldsoskodashol, és ezt a forradalmi val-
tozast atélni? Jézus az én Uram, és egy Jézus
nélkiili vildghan az & tanitvinyaként akarok
élni. Nem is tudom elére, hogy ez mit jelen-
tene, de 6 erre hivott el, aztin majd 1épésrol
lépésre 6 nemcsak vilagossa teszi, hanem erét
is ad hozza.

Az els6 kérdés az volt: meriink-e minden-
ben jézusi médon gondolkodni és cselekedni?
A mésodik: beszél-e a puszta létiink masoknak
Jézusr6l? Ha nem, akkor nem azzal kell
foglalkozni, hogy mit teszek, és mit mondok,
hanem, hogy ki vagyok.

3. A harmadik egy fontos parhuzam.
Hissziik-e, hogy Jézus Krisztus ugyanazt tette
veliink, amit P4l apostol Onézimosszal?
Onézimosz haldlra mélté biint kovetett el. Pal
apostol azonban levele 4ltal elkiséri 6t
Filemonhoz, és kegyelmet kér a szdmara.
Onézimosz viszi a kegyelmi kérvényt a kezé-
ben, hogy fogadja 6t vissza.

Veliink ugyanez toértént. Mindent elkovet-
tlink azért, hogy Isten igazsigos itélete sujt-
son. Akkor mellénk szeg6dott Jézus, és kérleli
az Atyat, hogy bocsisson meg nekiink, s6t
fogadjon vissza gyermekeivé. Hissziik-e azt,
hogy egyediil Jézusnak koszonhets, hogy
amikor Isten elé jarulunk, nem az igazsigos
Isten biintetésével taldlkozunk, hanem a
kegyelmes Isten bocsanatiaval? Es tudunk-e,
akarunk-e ebbdl a kegyelembd] élni?

Ezért van megirva az tirvacsora szereztetési
igéjében, hogy ilyenkor mindig ,,az Urnak



{ Prédileaeid

halalat hirdessétek.” Miért? Mert egyediil
Jézus Krisztus golgotai kereszthaléla volt az az
dldozat, amit Isten érvényes fizet6eszkozként
elfogad mindannyiunk tartozdsdnak a tor-
lesztésére. Amit itt Pal ir, hogy én megfizetem
neked, amivel § kérositott meg, errél olvasunk
Jézussal kapcsolatban is. O fizette meg a
kereszten azt, amivel mi megloptuk Istent, s
amivel meglopjuk talan folyamatosan. Meglop-
juk az 6 dics6ségét, nem adjuk meg az egyediil
neki kijar6 imadatot, a bizalmat, engedel-
mességet stb. Jézus kifizette ezt a mi tartoza-

sunkat. Hissziik-e ezt igazan?

Jo6 lenne kiméletlen becsiiletességgel meg-
vizsgilni és nem mindjart azt mondani: per-
sze, konfirmécion is volt errél sz6. Sokszor
van errd6l sz6, de be van-e irva a sziviink has-
tabldjara — ahogy olvastuk most a Biblidban.
Mert ha ez be van irva, akkor lesz az életiink
olyan hitelesits levél, amelyik szavak nélkiil is
beszél masoknak Jézusrol, és akkor lesz er6nk
az élet kényes helyzeteiben is megmaradni
Jézus tanitvanyanak, és olyan moédon cse-
lekedni, ahogy azt 6 mondja.

Az ég titkait fUrkészve
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ESZTERGALY ELOD GABOR

AZ ERTELMISEG FELELOSSEGE

— Beszélgetés prof. dr. Sziics Ferenccel, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem rektoraval —

Az 1956-0s forradalom és szabadsdgharc 50
éves, jubileumi megemlékezéser tolti ki nemze-
tiink mindennapjait. Amiért akkor a nemzet-
testvéreink kiizdottek, a szabadsdg kivivdsa az
élet minden teriiletén, az most valora vdlt. Bete-
kintést nyerhetiink az életiinket meghatdrozo
koziigyekbe, kifejezhetyiik véleményiinket, jogsze-
riten demonstrdlhatunk, sztrdjkolhatunk, egy-
szertien szolva befolydsolhatiuk nemzetiink
mitkodését. A kozéleti személyiségek, nemzetiink
vezetdi nem dolgozhatnak mdr zdrt ajtok mogott,
az informdcion alapulo vildgunk lehetetlenné
teszik az elrejtozést, bdrmit tesznek, az elobb
vagy utobb de kideriil. A két honappal ezelott
napvildgra keriilt megbotrankoztato minisz-
terelnoki beszéd, és az azota kialakult fesziiltség,
amely a megemlékezésre is ranyomta bélyegét,
sulyos mordlis vdlsdgba sodorta orszdgunkat,
nemcsak a hazai, hanem a nemzethkozi koz-
vélemény eldtt is. A sok megvdlaszolatlan kérdés
koziil azt kérdezmém Sziics Ferenc professzor
urtol, hogyan képzelhetd el az, hogy egy kor-
manyfo, egy egyetemet végzett értelmiségi, kovet-
kezmény nélkiil teheti meg azt, hogy nem vdllal-
ja a feleldsséget a sajdt és a rdabizott munkatdr-
sak ftetteiért? Az értelmiségi réteg egy része,
koztiik a veformdtus is, felemelte hangjdt ez ellen
a tarthatatlan magatartds ellen, de hol van az
oOsszefogds cselekvd ereje?

Hadd kezdjem a végén. Az értelmiségi létre
utalt, amelyet ma talin nehezebb definiilni,
mint néhdny évtizeddel ezel6tt. Akkor ezt
konnyebben lehetett akar egyfajta foglalkozasi
kategoéridnak is tekinteni. Gondolok itt a ha-
gyomanyos falusi tarsadalomra, ahol a pap, a
jegyz0, a tanitd, az orvos, a gyogyszerész stb.
szamitott értelmiséginek a munkasok és f6ld-
miives gazdaemberek mellett. Természetesen
mar akkor is volt sz6 atvittebb értelemben az
értelmiségrdl, mint tarsadalmi hivatasroél. Ezt
ma mar nehéz lenne foglalkozashoz, vagy
akarcsak az egyetemi végzettséghez kotni.
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Karacsony Sandor pl. arrél beszélt, hogy egy
nép mas-mas csoportjaiban érez és cselekszik,
mig az értelmiségében gondolkozik. Babits
pedig ,az irdstud6k &ruldsar6l” irt, amiben
mar a gondolkoz6 és a kozosséget befolyasol-
ni tudé emberek felelGsségét vetette fel.
Lényegében errdl a profétai magatartasrol, ill.
ennek hidnyarél beszél a Jonds konyve c.
miivében is. Hozzank ez azért is kozel kell
hogy élljon, mert mind az 6szévetségi profé-
tak, mind a reformatorok koruk tarsadalmanak
€16 lelkiismerete 1s voltak, akik néven
nevezték mind az egyéni, mind a szociilis
blincket. Az mas kérdés, hogy milyen ered-
ménnyel. Ezzel mir azutdn napjaink emlitett
kérdéséhez érkeztiink, amelyben nem annyira
az értelmiségi 1ét, mint inkabb a kozélet tisz-
tasdga vet6dik fel. Nem igazéin vigasztalé sza-
munKkra, hogy korrupciérél, hazugsigrol 1ép-
ten-nyomon olvasunk mas orszagok politiku-
saival Osszefiiggésben is, hiszen — legaldbbis
Eurépaban —, ebb6l az érintettek altalaban le-
vonjdk a kovetkeztetéseket. A demokriciak
alkotmanyos lehet6ségei ugyanakkor gatat is
szabnak a cselekvésnek, és persze rad is mutat-
nak a demokracia m{ikodésének arra a gyen-
geségére, hogy a tobbségi-kisebbségi dontési
mechanizmus mind morélis, mind szakmai
szempontokbdl rossz dontéseket is hozhat a
kozO0sség szamara. A nyilvinossidg ugyan-
akkor nagy er6forras lehet, tovdbba nekiink
hiv6 embereknek az a bizonyossig, hogy az
1gazsdg mindig megall a maga laban és elGbb,
vagy utébb gy6zedelmeskedik.

Nagyon fontos kérdésekvol beszéliink, hiszen
ezen események hatdsdra a most felsboktatdsban
résztvevd didkok, a jovendd értelmiség elbizony-
talanodhat, nem tudva, hogy egy cél elévésében
milyen eszkoz a megengedett, mi a helyes és
kovetendd példa. A Kdroli Gdspdr Reformdtus
Egyetem és a hozzd hasonlo keresztyén értékeket
képviseld felsifokit intézmények elsGsorban a
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tiszta, az egyetemes keresztyéni értékek segit-
ségével képes ellensilyozni ezeket a kiviilrdl
érkezd behatdsokat, milyen mds eszkiozok dllnak
rendelkezésére egy olyan intézménynek, amely a

s

JOVE értelmiségét képzi?

Az egyetem kiildetéséhez valéban hozzatar-
tozik ezeknek az értékeknek a kozvetitése. A
keresztyén evangéliumi hattér azonban mind
az elbizonytalanodastél és kozonyt6l, mind a
radikalizmust6l meg kell, hogy 6vjon benniin-
ket. A kitartds sajat céljaink mellett — bibliai
szb6haszndlattal az allhatatossdg — keresztyén
erény. Ugyanakkor a cél nem szentesit min-
den eszkozt, még akkor sem, ha ezeket masok
elleniinkben hasznalndk is. Ugy gondolom,
hogy a keresztyén kozéleti etika altalanos
Utmutatasain tdl nincsenek olyan viselkedési
sablonok, amelyek mindig, minden politikai
szitudci6ban és mindenkire egyforman alkal-
mazhatéak lennének. Ezért nem vagyunk fel-
mentve az alél, hogy megvizsgiljuk, ,,mi az
Istennek )6, kedves és tokéletes akarata“
(Réma 12,2.). En magam a bibliai zsoltarokbol
szoktam vigasztaldst nyerni az olyan hely-
zetekben, amikor eszkoztelennek és tehetet-
lennek érzem magam. De nem gondolom azt
sem, hogy korai keresztyén el6deinknek
sokkal természetesebb és konnyebb lett volna
az apostol tanicsit megfogadva konyorgése-
ket tartani a rémai csiszarokért és korrupt
helytartékért. De nekik éppigy sziikségiik
volt arra, mint nekiink ma, hogy konyorog-
jenek ,,csendes és nyugodalmas életért”, ame-
lyet ,tisztességgel” lehet élni (1Tim 2,2).
Tudom, hogy ez a bibliai parancs nem helyet-
tesit esetleges mas politikai aktivitdst, de biz-
tos vagyok abban, hogy ezt sem helyettesit-
heti semmi mas.

Volt idénk megtapasztalni az elmult ot szabad
vdlasztds alatt, hogy a politikusok, a megvdlasz-
tott képviselok, kormdnytagok nem mindig a
szakértelmiikhoz kapcsolodo poziciot foglaljdk el,
SOt szakmailag nem egy esetben alkalmatlanok
barmilyen, az orszdg sorsdt meghatdrozo pozicio
betoltésére. Elképzelésem szerint egy politikusnak
egyszerre polihisztornak is kell lenni. Ertenie kell
valamennyire a joghoz, a gazdasdghoz, a pszi-
chologidhoz, a filozdfidhoz és nem drt, ha némi
teologiai vdtekintése is van a dolgokra. Mit gon-
dol a professzor ur egy ilyen céltudatos alap-
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képzés, vagy akdr tovdbbképzés nem segitené-e ki
a politikai tdrsadalmunkat ebbdl a mordlis vdl-
sdgbol? Lehet, hogy nyitott kapukat dongetek, de
a Karoli Gdspdr Reformdtus Egyetem nem terve-
zett-e valaha is politikus-képzést inditani, hiszen
valamennyi teriilethez megvannak a megfeleld
szaktekintélyei, és a reformdtus értelmiségnek,
hogy gy mondjam, tradiciondlis szerepe van az
orszdg vezetésében, gondolva itt neves XIX. és
XX. szdzadi reformdtus politikusokra, vezetokre?

En nem abban litom a kozéleti szereplok,
képviseldk alkalmassagat, hogy polihisztorok -
e, vagy sem, hiszen ilyenre a XXI. szdzadban
egyre kevesebb esély van. Am megbizhaté
szakértdi hattér kozremiikodésével j6 attekin-
tésre, hosszi tdvon is hasznos dontések meg-
hozatalira képeseknek kell lenniiik. De
ugyanezt varom el, mint dllampolgar is, hogy a
mindnyéjunkat érint6 bonyolult gazdasagi, jogi
és egyéb szakmai problémdikat kozérthetGen
és cstsztatdsok nélkiil mondjak el nekem. Itt
a kommunikiciénak és a média etikdnak van
nagy szerepe. Ennek a szabilydt mar Deak
Ferenc megfogalmazta: hazudni pedig nem
szabad. Ha politolégus képzésiink egyelére
nincs is (a terveink kozt szerepel), van kom-
munikacié szakunk és jogi karunkon folyik a
média jog oktatidsa. MindkettGben szerepelnie
kell a média etikdnak is . A torténelem szakon
pedig el6 kell hogy keriiljon a nagy protestins
allamférfiak tanulmanyozasa. Szandékosan
hasznaltam az allamférfi kifejezést, mert
véleményem szerint ilyenekre lenne igazan
sziikség. Az nagyon kevés, hogy valaki csak
politikus. Az elébbi jellem, miiveltség, hit és
emberi nagysig kérdése. Csak reménykedni
lehet, hogy lesznek ilyenek a jovében is. De
ahogy nagy tandr-, jogisz-, teologus egyéni-
ségeket nem produkdl 6nmagahan egy képzési
forma, ugyandgy nagy allamférfiakat sem. Egy
orszag kozéletének szinvonaldhoz pedig ezek
valamennyien hozzitartoznak. Szeretném
megérni, hogy a Karolirél mindegyik katego-
ridban kikeriil majd néhany ilyen kival6sag.
Erre biztat, de kotelez is benniinket a refor-
matus iskolarendszer oroksége.

Végezetiil milyen tizenettel zdrhatndnk ezt a
beszélgetést?

Talan azzal, hogy j6 lenne, ha az el6bb el-
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mondottak nyoman sokakban feltimadna a
kival6sag irdnti igény, igényesség. A lelkipasz-
tori hivatds kapja vissza értelmiségi rangjat!
Ravasz L&4szl6 mar a két vilighdbort kozt
megfogalmazta, hogy az egyhaz politikai fele-
16sségének az els6dleges szintere az igehirde-
tés. Nem a direkt és plane nem a partpolitikai
prédikaciéra gondolt, hanem az eligazitd, élet-
formalé igehirdetésrdl beszélt, amely a hall-
gatok hitén, erkolcsi magatartdsan keresztiil
vildgossdg lehet a sotétben. Ehhez a maga
kozérthets, miialkotds szimba mend prédika-
ci6ival adott elsGsorban példit. Nemcsak
reformatusok, hanem valamennyi felekezet

Az Ingdkd meghdditdsa
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hivei milliényian hallgattik esemény szdmba
mend radiés igehirdetéseit. A szinmiivész
hallgatékat pedig hozzé irdnyitottdk a szép
magyar sz6noki beszéd tanuldsira. En akkor
lennék boldog, ha ilyen gondolati és tartalmi
igényességgel, hittel és elkotelezettséggel
sz0l6 igehirdet6k keriilnének ki a Hittudo-
manyi Karrol. Tragikusnak tartandm, ha az
egyhazunkat most eluralé lapos kozépszer(i-
ség hosszl tavon allandosulna .Ez aligha
mehet anélkiil, hogy vissza ne éllitanink a
kemény homiletikai kritika magas mércéit és
az ehhez igazod6 onkritika alazatat.




C Tovabbta nulas

Karoli Gaspar
Reformatus Eqgyetem

CsOke JANOS

AZ UJ PROTESTANS TEOLOGUS SZAK
ELINDITASAROL KERDEZTUK
DR. EGERESI LASZLO SANDORT

Hogyan tudnd roviden Osszefoglalni az vy szak
képzési céljat?

Harmas célkit{izéssel indul a képzés:

- els@sorban olyan protestins értelmiségi
egyhaztagok képzését tiiztiik ki célul, akik a
magyarorszagi protestins egyhizakat szol-
galjak a teoldgia tudomanyanak miivelésével.
Aztan persze ezek az emberek bekapcsoldd-
nak az egyhaz tudomanyos, szocialis és egyéb
tevékenységeibe is.

- Maésodsorban célunk a teol6gia tudoma-
nyos kutatdsa, ezzel a magyar nyelvii teologia
elémozditisa és irodalminak gazdagitasa.
Ebben mind az oktatdsnak, mind az itt végzett
hallgatoknak szerepiik lesz szandékaink
szerint.

- A harmadik pont kapcsolédik az elébbihez:
a kiemelked6 eredménnyel végzd hallgatok-
nak lehetGség nyilik doktori fokozat meg-
szerzésére is akkreditalt doktori iskolankban.

Ami a tananyaghan elérend6 cél, altalanos-
sidgban elérend$ cél a Biblia alapos ismerete,
eredeti nyelveinek (héber, ardm, gorog) elsa-
jatitasa, eredeti nyelvre épiil6 magyarazata, és
az ehhez sziikséges altalanos bevezetéstani,
bibliai kortorténeti, bibliai teoldgiai és alta-
lanos vallastorténeti ismeretek, valamint az
6kori vallastorténet alapjainak elsajatitisa.
Természetesen foglalkozunk dogmatikaval,
etikdval és még hosszan sorolhatndm.

Mirdl tanulnak az ide jelentkezok?

A képzés olyan elméleti felkészitést ad,
amely képessé tesz a teoldgia tudomanyanak
0néll6 miivelésére. Ezért a képzés bevezet a
teolégia valamennyi részteriiletének ismeret-
anyagdaba és kutatasi médszereibe.

Mennyiben tér el a protestins teologus szak a
lelkészképzéstol?

Fontos kérdés, koszonom. Van amiben
gazdagabb, van amiben kevesebb. Kimaradtak
a tantervb6l a gyakorlati képzés egységei. A
hallgaték nem mennek gyiilekezeti gyakorlat-
ra, nem mennek kérhazba lelkigondozéi be-
szélgetésekre, nem kell prédikaciékat frniuk
és elmondaniuk. Ugyanakkor mindennek
megtanuljdk az elméleti alapjait. Egy olyan
klasszikus, humanista képzés lebegett a sze-
miink el6tt, amit egyre kevesebb helyen lehet
megszerezni. Mindezt er6sen beidgyazva az
eurépai, ezen belill is a magyar protestins
hagyomanyba. JelentGs tobblet a lelkészkép-
zéshez képest a filozéfiatorténet, a hermeneu-
tika, a teoldgiai esztétika és a nagyobb kite-
kintés a kisebb protestins testvéregyhazakra
az egyhaztorténeti stidiumokban.

Van-e igény egy ilyen szak elinditdsdara?

Ugy gondolom van. A varosi gyiilekezetekben
egyre nagyobb szamban vannak olyan hivé
értelmiségiek, akik igénylik, igényelni fogjak az
ilyen képzést. Egyre tobb olyan igényes
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gyiilekezeti taggal lehet taldlkozni, akik eredeti
nyelven szeretnék olvasni a Biblit, akik a Biblia
és a teoldgia biivkiérébe keriilnek. A tobbségiik
mar csaldddal, egzisztencidval rendelkezik, de
ezzel a szellemi kihivissal szeretnének meg-
birkézni. Esetleg erre egy kisebb Gsszeget is
raszanna, hiszen ez egy 6nkoltséges képzés.
Hangstlyos a ,,protestians® jelz6 is, hiszen
szandékaink szerint egy olyan képzést inditunk,
ami nyitott mas protestins felekezetek tagjai
irant is. Egy egyetemi szintli képzés szamukra
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is érdekes lehet. Didkjaink k6z6tt jelenleg is van
tobb maés felekezethez tartozo, igy ezt az igényt
megalapozottnak tartjuk. Szerettel varjuk a je-
lentkez0ket a kisebb protestins egyhazakbol is!

Mennyire lesz koltséges a képzés?

Nyugodtan mondhatom, hogy budapesti vi-
szonylatban egy kifejezetten baratsigos 6sszeg-
r6l van sz6. Az érdeklédéknek szivesen ad
felvilagositast a Dékani és Tanulmanyi Hivatal.

Bolcsészettudomanyi Kar

KoVACS ZSsOLT LEVENTE

BOLCSESZET A GLOBALIS KIHIVASOK ES A
PROTESTANS ERTEKEK METSZESPONTJAN

Dr. Kulin Ferencet, a KRE-BTK dékdnjdt arrol
kérdeztem, hogyan vélekedik azokrol a vdltozd-
Sokrol, amelyek a bolcsészeket évintik. Mit jelent
ez az egész egyszakos kérdéskor, és ezeknek a vdl-
tozdsoknak az elonyei és a hdtranyai milyen
mértékben vdltoztatidgk meg az egyetemi életet, a
didkéletet és az oktatds életét?

Fogas kérdés, merthogy nehézséget jelent
az Uj felvételi rendszer és az 4j oktatasi rend is
a hallgatéknak, mert igazan még nem forrott
ki ez az 1) felvételi szisztéma. Az elmdlt
harom évben folyamatosan véaltoztatgatjak a
szabédlyokat. Ha én egy gimnazista helyébe
képzelem magam, aki els6 éves koraban elha-
tarozza, hogy majd a b6lcsészkarra akar jelent-
kezni, akkor az érettségiig tart6 3 évben 3
kiilonboz6 feltételrendszerrel kellett, hogy
szembesiiljon. Es ekdzben azt is meg kellett,
hogy tudja, hogy az 4llamnak bevallott szandé-
ka csokkenteni a bolcsészképzés volumenét.
Tehat nehezen kovethets szabalyok és csok-
ken§ 1étszam: 6sszességében nehezebb hely-
zetben vannak a leend$ bolcsészek. Ugyan-
akkor van egy szembet{ing kovetkezetlenség
az allami szabélyozis rendszerében. Erede-
tileg ugyanis a felvételi vizsgit az emelt szin-

tli érettségi helyettesitette volna, ez volt a
torvényalkotok szandéka, és teljesen ésszerfi
lett volna, hogy igy legyen. De amikor kide-
riilt, hogy nagyon kevesen jelentkeznek emelt
szint(i érettségire, és ha csak azok léphetnek
be az egyetemek kapujin, akik leteszik az
emelt szint(it, akkor bezarhatninak az egyete-
mek. Ezen rogton konnyitettek, és be lehet
jonni kézépszintli érettségivel is. Ez a kavaro-
das, ez a zavar viszont mdr az oktatds szinvo-
nalit fenyegeti, veszélyezteti, mert hiszen ez
azt jelenti, hogy olyanok is eséllyel indulhat-
nak a felvételi vizsgan, akik az érettségi el6tt
nem gondoltak rd komolyan, hosszd id6n
keresztiil, hogy 6k ezt a palyat vilasztjak;
illetve akdrmilyen egyetemre mennek, hogy
éppen azt a palyat véalasztjadk. Tehat nincs
emogott a felvételi rendszer mogott az a
kényszerité koriilmény, hogy a majdani egye-
temista 14-15 éves kordban mar tudatosan
késziiljon egy palyara. Ez rossz. Neki is rossz
lesz, mert a mingség megroppanasa az 6 érde-
keit is sérteni fogja, de nehézséget jelent az
egyetemnek is, mert végteleniil kiilonbozd
szinvonald hallgaték kozott, illetve inkibb
kiilonboz6 felkésziiltségli hallgatékkal kell
egylitt dolgozni.
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Es végiil a tarsadalomnak is, mert romlik az
értelmiség szinvonala is.

Persze, hit vilagos. Ez devalvilédasat jelen-
ti az egyetemi képzésnek. Na most ami az
egyszakossagot illeti, ez is bonyolultabb dolog.
Tudniillik hasonl6 dolog tértént, mint az emelt
szint(i érettségi tervével. Az els6 hirek még
arrol széltak, hogy valaki a 3 évig tart6, ugy-
nevezett BA képzés utan az MA-ra, vagyis a
mesterképzésre mehessen, ahhoz nagyon j6
szinten kell teljesitenie 120 kreditet. Itt a
szamitgatasok hasonlé moédositast indokoltak,
mint amit emlitettem az érettségi esetében,
tudniillik, hogy ha csak a f6szakjukrol jelent-
kez6k mehetnek tovabb a mesterképzésre,
ahol Ujabb felvételi vizsgat kell tenni, akkor
tllsagosan sz(ik lenne ez a bazis, amelyikb6l
merit a mesterképzés. Ezért ezt Ggy bévitet-
ték ki, hogy a minor szakkal is tovdbb lehet
menni a mesterképzésre, azaz, ha 3 év alatt 50
kreditet teljesit valaki a masodszakbél, akkor
esélyes arra, hogy felvételizzen egy mester-
szakra. Na mar most az, hogy valaki 3 év alatt
50 kredittel, vagy 120 kredittel végez el egy
szakot, az nyilvanval6, hogy nem lényegtelen
kiilbnbség a tovdbbtanulds szempontjabdl. Itt
megint egy olyan szinvonal-egyenetlenség
vagy szinvonal-probléma van beépitve a rend-
szerbe, aminek a problémaival igazan csak 2
és fél év miilva fogunk taldlkozni, amikor elin-
dul az els6 mesterképzéses évfolyam.

Nem érzik a bolcsészeten diszkriminativnak
azt, hogy mds karokon, példaul az orvostanhall-
gatokndl nem vezették be a bolognai rendszert?

Engem a diszkriminici6 ebben az esetben
nem érdekel, mert nem azért tartom rossznak
ezt a rendszert, mert mashol nem vezették
be, hanem azért, mert itt bevezették. Nem
volt végiggondolva, hogy egyrészt mi legyen
azzal a kétharmadnyi bélcsészhallgatéval, aki
2006 6szén elindult mondjuk egy térténelem
szakon, és 2009-ben ennek az indul6 1étszam-
nak csak az egyharmada mehet csak tovabb a
mester szakra. Mi van a masik kétharmaddal?
Ez a szlirés két szempontbdl is logikatlan.
Egyrészt azért, mert a BA-val 3 év utan diplo-
mat nem lehet szerezni. Kapnak valami bizo-
nyitvanyt, mely bizonyitvanyhoz oda is rendel-
nek bizonyos foglalkozis-megnevezéseket, de
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olyanokat, amelyek gyakorlatilag vagy sosem
voltak, csak ezutin jonnének létre, vagy
ezutian sem jonnek létre. Tehat igazdb6l nem
latszik, hogy mi lesz a piaca, munkaerdpiaca
ennek a kétharmadnyi, BA-t végzett hallgato-
nak. Ez az egyik probléma. A masik probléma
az, hogy éppen gy szakos, tehit valamilyen
specidlis szakos képzést kell, hogy kapjanak
ezek is, mint azok, akik aztan tovibbmennek a
mesterszakra. Hogyha tudja a felsGoktatas-
politika, hogy X f6vel, méghozza az indulf 1ét-
szam nagyobb részével nem akar diplomat
szereztetni, akkor miért tereli be 6ket szakos
képzésbe? Mi értelme van, hogy mondjuk egy
magyar szakos, aki majd egy semmire nem
valé bizonyitvanyt kap, posztmodern iro-
dalomtudoményi irdnyzatokat tanuljon, vagy
az Osszehasonlité moédszertan rejtelmeiben
mélyedjen el? Nem fogja se tanarként hasznal-
ni, se kutatéként. Ha pedig azt mondjuk, hogy
van, mert a bolcsészképzésnek mindig volt
egyfajta mozgastere, vagyis a bolcsészeknek
mindig volt mozgistere a szakukon Kkiviil,
akkor viszont induljunk ki ebbél. Induljunk ki
abbdl, hogy lehetne olyan bolcsészképzés,
amelyik nem igényel szakmai el6képzettsé-
get, tehat egyszakos elGképzettséget. Akkor
sokkal inkabb célszer(i lenne olyan tipusd
bolcsész szakokon gondolkodni, amelyek el-
mozdulnak ett6l a hagyomdnyos rendszertél,
tehdt a szakirdnyd rendszertdl, és valami
integralt bolcsészetet, vagy bolcsészstidi-
umok integralt rendszerét tanulndk, amelyek
tartalmazhatndk a 21. szazad elejének legfris-
sebb ismereteit, szemléletét, a bolcsészet és
tarsadalomtudoméinyok minden teriiletérél.
Akkor ki kellene dolgozni egy olyan dolgot,
hogy a humantudomanyokban, a bolcsészsti-
diumokban valamiféle érzékenységgel rendel-
kezG fiatalokat képezzen az egyetem. Ennek
volna talan értelme. De igy, hogy se szakos
képzéshez nem jutnak el, se egy altalanos
bolcsész-, vagy tarsadalomtudomanyi alapkép-
zést nem kapnak, igy nem latszik sok értelme.

Mégis valamiféleképpen nem bdntja az
1gazsdgérzetét, hogy ez aldl a rossz rendszer alol
vannak kivételezettek? Példdul a jogdszok is...

Engem abszolut nem foglalkoztat az, hogy
vannak kivételezettek. En azt gondolom, hogy
a jogdszok jobban jirninak, ha élnének a

14



__#'-I—I-__

lehetGséggel, hogy ndluk BA képzés folyjon.
Jobban jarninak, mert az allamigazgatisban,
az Onkormdanyzatoknal, kiilonbozd kulturilis,
politikai, diplomaciai intézményeknél, miihe-
lyeknél igenis lehet, bizonyos jogi és
dllamigazgatasi ismeretekkel kozépfokon is,
kozépszinti ismeretekkel is munkat taldlni,
mig ennek megfelel6 bolcsész ismeretekkel
szakszer(i munkat nem lehet taldlni. Tehat én
nem azt mondom, hogy én sértve érzem
magam, hogy rank kényszeritették, rajuk meg
nem kényszeritették, hanem azt mondom,
hogy nem volt dtgondolva a rendszer, és min-
den bizonnyal nem is 4ll meg ez a valtoztatasi
folyamat ebben a stidiumban, mert a kovet-
kez6 esztenddk felszinre fogjak hozni ennek a
rendszernek az abszurditasait.

Azt szeretném wmég kérdezni, hogy az
értelmiségi illetve bolcsészképzésnek milyen
tdvlatai vannak magyar, illetve europai szem-
mel? Mit lehet kindlni ezeknek a didkoknak?

Nézze, ha iddig mast se mondtam, minthogy
ami most zajlik, az egy bizonytalan eredményi
vagy kimenetelid villalkozds. Most éppen azt
fogom hangsilyozni, hogy a jelenleginél
lényegesen intenzivebb és nagyobb feliiletl
bolcsészképzésre lenne sziikség. Ugyanis azt
elfogadom, hogy Magyarorszigon nincs annyi
bolcsész tanarra és bolcsészkutatora sziikség,
mint ahdnyat az egyetemek képeznek. Ugyan-
akkor azt tapasztalom, meg tapasztalhatja min-
denki, hogy az élet minden teriiletén hidnyzik
egyfajta human miveltség, hidnyzik a kor-
szer(i human mfiveltség. Nemcsak a miivelt-
ség, hanem hiidnyzik az a fajta szemlélet,
értékrend, amely sehonnan méishonnan nem
teremthet6 elS, mint a bolcsésztudomanyok-
bél, tiarsadalomtudomanyokbdl, altaldban a
humén teriiletr6l. Vagyis van itt egy ellent-
mondas: a meglévs vagy az eddig miik6ds
struktardban tdltermelés van, és ezzel egy-
idejiileg tarsadalmi méretekben a holcsész
miiveltségh6l és érzékenységhdl rosszul
allunk. Vagyis nagyon-nagyon indokolt lenne
az Gj formdit, az Gj technikdit kimunkalni a
bolcsészképzésnek. Hogy milyen irdnyban,
azt egy rovid beszélgetés keretében nem
tudom Kkifejteni, és nyilvanval6an nem is lehet
ir6asztal mell6l kitaldlni, hogy mi a megoldas.
Egy biztos: egy olyan id&szaknak kellene
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kovetkeznie, amikor az egyetemek val6ban
autoném intézményekként kisérleteznének az
4j tipusd bolcsészképzéssel és még hoz-
ziteszem: tarsadalomtudomainyi képzéssel.
Lehet, hogy a kisérlet részben megujitand azt
a gyakorlatot, aminek nagy hagyomanya volt a
magyar oktatds, felsGoktatds térténetében.
Utalok itt arra, hogy a kiegyezés utani fels6ok-
tatasi rendszerben, tehit az Eotvosék altal
létrehozott magyar egyetemi rendszerben a Il.
vildghdbortig nagyon komoly gyakorlata volt
annak, hogy a legkiilonb6zébb szakmakra,
palydkra jelentkez6 fiatalok bolcsészetet is
tanultak. Tehadt elment wvalaki orvosnak,
kozgazdasznak, mérndknek, banyamérnok-
nek, agrarszakembernek, de valamennyi bol-
csészetet is tanult. Tehat 1-2-3 szemesztert
folvett valamelyik nagyhir{i professzornak az
el6adasabol, vagy egy szemindriumra beirat-
kozott. Nem azért, mert gy gondolta, hogy
talan még nem biztos, hogy & orvos, mérndok,
vagy esetleg bolcsész lesz. Pontosan tudta,
hogy mi akar lenni, csak gy gondolta, hogy
ahhoz, hogy j6 orvos vagy j6 mérnok legyen,
ahhoz nem art, ha a k6zépiskoldban elsajatitott
irodalom, mtivészet, etika, filoz6fia ismereteit
még egy Kkicsit tovibb mélyiti. Meg lehetne
teremteni ezt a lehet6séget az Gj rendszerben
1, annak ellenére, hogy latjuk, minden szaktu-
domany hihetetlen mértékben fejl6dott, és
egyre nehezebben préselhet6 bele az oktatasi
id6tartamba. Minden szaktudomany fels6ok-
tatdsa, vagy oktatdsa fels6 fokon feltételezi
azt, hogy az adott tudomanyig mfivel6i és
pedagbgusai, didaktikusai 10 évenként meg-
Ujitjak a sajat modszertanukat, és legy6zik ezt
a problémat, hogy hogyan lehet a névekvé
ismeretanyagot Ugy szelektilni, hogy az ne
csak a szakbarbarsignak a tananyagat kinalja,
hanem beleférjen mellette egy altalanosabb
miiveltség is.

Az elobb felvdzolt képzési elképzelésekben
miféle tobbletet jelent az a reformdtus szellemi-
ség, amit a Kdroli Egyetem bolcsészkara kindl-
hat a didgkoknak?

Mondok egy egészen konkrét lehet6séget: a
bolognai rendszerben megjelent az Ggyneve-
zett szabad bolcsészet nevii... tulajdonképpen
szaknak mondjuk, de éppen az a 1ényege, hogy
nem szak, tehat egy integralt bolcsész ismere-
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teket kindlé 3 vagy 5 éves stidium. Nyilvan-
val6, hogy ebben a szerkezetben, ebben a tar-
gyban vagy szakban rejlik a legtobb lehetd-
sége annak, hogy megjelenitsiik az egészen
sajatosan keresztyén-protestans értékeket és
szemléletmédokat. Hogy pontosan hogy fog
ez torténni, ez a kozeljovében dél el, mert ez
egy most bontakozé szak. Nagyon izgalmas
kihivds, és nagyon nagy lehetGséget kinal
arra, hogy egy hosszi idén keresztiil csak
teoretikusan szobahozott lehetGséggel, neve-
zetesen azzal, hogy itt a teol6gia, a bolcsész-
kar, a jogi kar egyiittmiikodjék, ezzel a lehet6-
séggel éljen. Egy ilyen tobb tipusit szabad-
bolcsészet szakot tudok elképzelni. Ha a tobbi
nagy szak esetében azt mondjuk, hogy van
szak kategéria és vannak szakirdnyok, akkor
azt mondanam, hogy itt is Ggy tudom elképzel-
ni a szabadbolcsészetet, hogy az egy nagyon
tag keretek kozott mozgd fGszak, aminek
lehetnének szakiranyai, és a szakirdnyok
egyike tobb teolégiit, vallistudomanyt kinal-
na, a masik tobb néprajzot, miivészettorté-
netet, a harmadik tobb etikat, filozofiat, stb.
Tehat mikdzben mindegyik tobb mindent dol-
gozna fol, valamilyen irdnyba egy picikét t6b-
bet nydjtana. Na mar most ez a lehet&ség per-
sze fliggetleniil att6l is létezik, hogy egyhazi
egyetem csindlja vagy sem. Ami az egyhazi
egyetem, és konkrétan a mi lehetGségiinket
illeti, nekem a hely szellemét6l fiiggetleniil is
az a meggy6z6désem, hogy az eurdpai fel-
s6oktatas egy kivételes helyzetbe keriilt az
ezredfordulén. Kivételes helyzetbe Kkeriilt,
mert hogy olyan globdlis problémdkkal kell
birkéznia az emberiségnek, amely problémak
gyoOkere az eurdpai kultiraban, ezen beliil is a
keresztyénségben rejlik. Vagyis azt gondolom,
hogy azok a végtelen ellentmondisok, ame-
lyek a 21. szézad civilizacidjat jellemzik, azok
valamilyen médon a nyugati tipusd, tehét
europai gyokert kultirabdl bontakoztak ki. Es
ezeknek a problémdknak a megértéséhez és
kezeléséhez elsGsorban az eurépai kulttra és
tudomanyok miiveldinek kellene valamiféle
kindlatot vagy mintit nydjtani. Vagyis bar-
mennyire is igaz az, hogy a tudomany egyete-
mes, a tudomany miivelése, ezt a tudomany-
torténet bizonyitja, a kultiraktél és a kultd-
rakban koédolt értékrendszerektsl, szemléle-
tektdl fiiggen kiilonbozé. A mai vilagkulti-
rdban az eur6pai keresztyén tudomanynak és
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kulttridnak valami egészen kivételes feladata
van. A sajat orokségét kell megtanulnia, fel-
dolgozni és feldolgoztatni. Hogy a protes-
tantizmusnak ezen beliil milyen nagy helye és
kiildetése van, ahhoz elég talan, ha arra
utalok, hogy az egész modernitds végiil is
azzal a szellemi forradalommal parhuzamosan,
ok-okozati Osszefliggésben indult el, amely-
nek reformacié a neve. Az a nagy vakmer6 val-
lalkozdsa az eurdpai kultdranak, hogy az
anyagelviiséget és a szakralis értékek vilagat
valahogy koz0s nevezore hozza, hogy a téke
uralmit valamilyen mordlis Kkontroll ali
helyezze. Ez a véllalkozédsa az eurdpai kultira-
nak a reforméaciéval kezdédik. Csak Ggy tudom
felfogni a 16. szdzadtdl zajlé eurdpai torténel-
met, mint egy folytonos reforméici6 torténe-
tét. Tehat egy olyan torténetet, amelyben
egyszerre indultak be és eszkalidlédtak az
anyagi javak kultuszira épiil6 nagy filozéfidk
és politikai torekvések, és ezzel parhuza-
mosan ezeknek a filozéfidknak és politikai
torekvéseknek valamiféle vallasi és moralis
kontrollja. A jelen kor nagyon-nagyon bizony-
talan tavlatokat sejtet e folyamat kimenetelét
illetéen. De azt hiszem, hogy éppen azért,
mert nagyon bizonytalanok ezek a tivlatok,
éppen ezért a keresztyén kultiranak, és nagy
hangstllyal mondom, a protestantizmusnak a
sajit hagyomanyai szerint folytatni kell ezt a
kiizdelmet a vilag szellemi és erkolcsi kont-
rolljaért.

Végezetiil arra lennék kivincsi az olvasok
nevében, hogy ebben a hatalmas szellemi harc-
ban miféle kiildetést hatdroz meg Dékdn Ur a
Kdaroli Gdspdr Reformdtus Egyetem Bolcsész-
kardnak, illetve sajdt dékdani munkdjdinak?

Tapasztalhatta az el6bb elmondottakbdl,
hogy egy torténelmi allapoth6l és egy foldrajzi
determinaltsaghél prébidlom levezetni a
konkrét feladatokat. Tehat abbdl indulok ki,
hogy a Karoli Egyetem egy szerencsés talal-
kozasi pontja lehet két nagy tendenciinak. Az
egyik a globalitds fel6l érkezik, a mésik pedig
a magyar protestans tradicidk fel6l tapinthaté
ki. A Kéroli Egyetem ennek a két er6nek vagy
tendencidnak az iitk6z&pontjdban van, vagy
lehet. J6l teszi, ha tudomasul veszi, hogy ott
van és villalja, hogy ott van ebben az
itkbzépontban. Ez azt jelenti, hogy nem ugy
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szeretném értelmezni a Kairoli Egyetem
helyét és kiildetését, ahogyan azt oktataspoli-
tikai szovegekben lehet olvasni, hogy tudniil-
lik az egyhazi egyetemek részt vallalnak az
allami feladatokbdl, és amellett természete-
sen a hitéleti képzésiikben a sajit hagyo-
manyaikat kovethetik, ezek jogidszoknak meg
politikusoknak val6 szévegek. A mi lehe-
téségiink és egyben kotelességiink az, hogy
érzékeljiik ezt a torténelmi kihivast, az ebbdl
fakadé feladatokat, és hogy olyan moédon
éljiink az egyetemi autonémia lehetGségével,
hogy itt a bolcsésztudoméinyokat és tér-
sadalomtudoményokat egy nagyon markans
keresztyén- protestans, reformatus értékrend
és szemlélet alapjan tanitsuk. Ez nem azt
jelenti, hogy minden diszciplindba megprébal-
nank belepréselni valamiféle teolégiai vagy
dogmatikai szemléletet, hanem azt jelenti,
hogy egyszerre kell tudomasul venniink azt,
hogy a vildg tudomanyos életében egymassal
bizony sokszor kibékithetetlen iranyzatok
iitkoznek meg egymadssal, és a keresztyén
embernek, a reformatus embernek el kell tud-
nia donteni, hogy ezekben a szellemi harcok-
ban hol lehet a helye a protestantizmusnak.
Mert nem minden — ami a tudomdanyokban
keletkezett és megsziiletett — kozvetleniil az
egyhdzi, szellemi élethdl fakadt. T6liink telje-
sen fiiggetleniil — mas vallasokbdl, mas miihe-
lyekbél, mas intézményekbdl, mas kulttrak-
bél felszinre tortek olyan torekvések, ame-
lyeknek a lényegével mi egyetérthetiink,
amelyeket mi a sajitunkéhoz kozelinek tart-
hatunk, amellyel mi szerz6dhetiink, amellyel
mi egyiittm{ikodhetiink. Vagyis egyszerre kell
a reformitus egyetemnek nagyon hiven
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kozvetitenie azokat a kizdr6lag a sajat nemzeti
kultdrdjaban rejlé tradicidkat, amelyek a 21.
szdzadban még életképesek lehetnek, és
egyszerre kell a szellemi vilag kiizdelmeiben
allast foglalni minden kérdésben, ami az
ember {idvosségének és boldoguldsinak az
ligyét érinti.

Végiil még arrol, amirdl kevesebb szot ejtett;
hogy On, mint a bolcsészkar dékdnja, milyen
kiildetéstudattal végzi ezt a munkdt?

Sok wjat nem fogok tudni mondani. En a
sajat életemben is gy fogom fol az ittlétemet,
mint nagy erdk altal produkilt jelenséget.
Nagy er6 az egyik oldalon, hogy egy reforma-
tus csalddban sziilettem, ahol 4télhet§ és
tovabbadhaté mintdkat kaptam a sziileimt6] és
1d6sebb testvéreimt6l, hogy hogyan lehet a
hitiinkkel élni. Masfel6l pedig nagy er6k
munkijit és jelenlétét tapasztaltam abban,
amit megéltem a magyar torténelem utébbi
30-40 esztendejében, amelyb6l az elmdlt 2-3
évtizedet vagy a politika kozelében, vagy a
politika centrumaban toltottem. Az utébbit a
‘90-es évek els6 kétharmadara értem. Tehit
azt éltem meg, vagy tapasztaltam meg a sajit
életemben, hogy vannak egészen személyes
Orokségek, amelyek segitik az embert talélni
a konfliktusokat, méasfel6l pedig vannak nagy
mozgésok, fordulatok az egész orszag torté-
netében, amelyek igénylik azt, hogy ezekben
hittel, jora torekvéssel, er6s akarattal ve-
gylink részt. Ezt a kétfajta ert, ami megjelent
az életemben, ezt prébilom ebben a munka-
korben is valahogy 6sszhangba hozni.

Dogmatika 6rdn
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Allam- és Jogtudomanyi Kar

IMRE ZITA

A JOGASZKEPZES JOVOJE
— Beszélgetés Dr. Mathé Gaborral, a KRE-AJK dékanjaval —

A Kdroli Gdspdr Reformdtus Egyetem Jogi
Kardnak dékdnjaval egy pénteki napon taldlkoz-
tam. Sok kérdés kavargott bennem.

Ebben a szamban be akartuk mutatni az
egyetemiinket, hogy segitsiink azoknak, akik
most dontik el, hogy hova jelentkezzenek. Ez
nem csak egy ot évre szolo dontés, és nem csak a
hivatdst meghatdrozo, befolydsolo dontés. Mdthé
Gadboy, a jogi kar dékdnja, a beszélgetés kozben
elmondta, hogy a képzés célja tulajdonképpen a
gondolkodo értelmiség kialakitdsa. Az egyete-
men eltoltott idd nem csak ismeretet, hanem
stilust, szemléletet, ldtdst is nyugt.

Igaza van, gondoltam. A legtobben mégis azért
Jelentkeznek a jogi karra, mert bizios egziszten-
cidt szeretnének. Es sokan jelentkeznek, azt gon-
doltam: til sokan.

Ez egy Kkicsi és fiatal egyetem, 4000 hallgat6-
ja van. Ez sok szempontbdl elényos: mindig
batoritom a didkokat arra, hogy ismerjék meg
egymast. Fontos lenne, hogy olyan személyes
kapcsolatok alakuljanak ki, amelyek évti-
zedekkel kés6bb is alapot adnak a bizalomra.
Akarjanak és tudjanak egyiitt dolgozni, segi-
teni egymasnak. Ma a dezinforméaci6 korat
éljiik, szoktam mondani, hogy K6zép-Eurépa-
ban semmi sem igaz, és annak az ellenkezGje
sem. Ezért is van sziikség olyan kapcsolatokra,
amelyek bizalomra épiilnek.

Fontos lenne, hogy teljesitménnyel keriil-
jenek be a felsGoktatasi intézménybe. Azt kell
mondanom, hogy ma egy teljesen lepusztult
érettségi rendszeren keresztiil, véletlenszer(-
en keriilnek be a hallgaték. Ez az értelmiségi
képzést nagyon nehézzé teszi. A bolognai
rendszer tragédidja, hogy évszazados eurdpai
tradiciét véltoztat meg: a problémamegoldd
értelmiséghdl feladatmegold6 értelmiségre
degradilta a képzés céljat.

Ha on megjelenik egy multinacionalis
cégnél, meghizzik egy feladat teljesitésével. A
feladatot végrehajtja, és kozben rijon, hogy
masképp lenne érdemes csinélni, de ez nem

érdekli a fénokeit. Egy id6 utan mar ra sem fog
jonni. A szuverén egyén ma nagy problémaja
az ilyen cégeknek. Persze mondanak hangza-
tos szavakat, mint minGség és kivalasztis. De
nem igazin mikodik.

A felsGoktatds ma pénziigyi kérdés: nem 6t
évig finansziroz az allam x szamd hallgatoét,
hanem hirom évig, utdna mar csak az x szamu
hallgat6 25%-at.

Hogyan wvdltozott a jogdszképzés a bolognai
rendszer kovetkeztében?

Nem viltozott, a jogidszképzésben nem
vezették be, de ezért valésziniileg nagy arat
kell majd fizetniink. Csokkenteni fogjdk a
képzésben résztvevik szamat, és még azt is
fontolgatja a kormany, hogy a koltségtéritéses
képzésben is létszamkorlitozast vezet be.

Erthets, hogy ez intézményvezetéként nem
érinti jol, de ha arra gondolunk, hogy Magyar-
orszdgon nagyon Ssok jogdszt képeznek, akkor
nem érthetd-e ez mégis?

Nem kitér6 vélaszt adok. A német gazdasagi
csoda egy liberdlis gazdasagpolitika kovetkez-
ménye volt, mely szerint dinamizalni kell a
gazdasigot, és rengeteg munkahelyet Kkell
teremteni. Egyet értek ezzel, de amig ez nem
kovetkezik be, addig torédni kell a generaciok-
kal. Ez a felsGoktatds-politika, amit a kiilon-
b6z6 partok, kormidnyok hatiroznak meg.
Sajnos azt kell mondanom, hogy az Antal-kor-
many 6ta nincs koherens felsGoktatas-politika
Magyarorszdgon. Ma 1,5 milli6 potenciilis
egyetemi vagy fGiskolai hallgaté van az
orszagban. Ha ezeknek a fiataloknak van mun-
kéaja, lakasa, szocidlis biztonsdga, népesség-
megtarté funkcidja, ha a gyerekvillalds tdmo-
gatott, akkor val6ban igaza van, és nem prob-
1éma a létszdmkorlatozas.

Az én véleményem az, hogy el kell donteni,
hogy a koltségvetéshen milyen dllami felada-
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tok nyernek tdmogatist. El lehet kiiloniteni
forrdsokat biiniildozésre, biintetés-végrehaj-
tasra, szenvedélybetegek gyogyitidsara, reha-
bilitaciéjdra, megel6zésre, munkanélkiili
segélyre. De fordithatjuk ezeket az Ossze-
geket masra is. Németorszdghan az tortént,
hogy a klasszikus német varosok ranéttek az
egyetemekre, és a varosok korbenstték Gket.
Ezeknek a helyeknek kisugarzasuk lett.

Ez tarsadalmi kérdés: legyen biinelkovets
valaki, vagy jarjon inkabb kényvtarba? Az egye-
temen tor6dést kapnak az emberek, odafigye-
lést, szocidlis juttatdsokat, (igy mint sportpéa-
lyat, kollégiumot, baratsdgokat, parkapcsolatot
is akar. En igy fogom fel a tilképzést.

A fels6oktatas-politikdban sajnos nincs val-
tozds, mert ugyanaz az infrastruktdra ugyan-
azzal az oktat6i allomannyal prébal meg hatal-
mas tomegeket kiszolgalni. Ugyanakkor r4jot-
tlink arra, hogy a tomeg azt is jelenti, hogy
ezeknek az embereknek munkahely kell.

A nyugati megoldasokat lemdsoltuk, emel-
tliik a létszamot, de nem hataroztuk meg a
funkciot.

Allampolgéri vetiilete is van ennek a kérdés-
nek. Ha valakinek valamilyen elképzelése van
arrdl, amivel szivesen foglalkozna az életében,
akkor legyen lehetésége megprobalni. Erre
vagy zsenidlis képességei predesztindlnak
valakit — igaz, hogy a mai kivélasztasi rend-
szerben ennek nincs relevanciaja -, vagy kolt-
ségtéritéses hallgato lesz. Akkor az dllam azon
a jogcimen, hogy az orszidg teherbiro-
képessége elérte a hatarat, 1étszamcsokken-
tést ir el6. Az én véleményem az, hogy ha
valaki akar és tud fizetni, akkor engedjiik be a
felsGoktatdsba. Ezt nem lehet korlatozni.
Alkotmanyellenesnek tartom, ha a kormany
korlatozza a koltségtéritéses képzéshen vald
részvétel lehetGségét.

Mi vdrhato?

A jogi képzésben marad minden a régi,
legaldbb is egyenlre. A jogi igazgatasi 1étsza-
mot 10-30 %-kal akarjak csokkenteni, ez 10
felsGoktatasi intézményt érint: 8 jogi kart, az
Allamigazgatdsi- és a Rendértiszti Féiskolat.
Még nem drimai a helyzet: eddig hdromezren
kezdhették el évente a tanulmanyaikat nappali
tagozaton. Ha ezt 10 %-kal csokkentik, akkor
még mindig lesz 2700 hely. Egy biztos: az a
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koltségvetési forrds, amit kapunk, nem ele-
gend6 a rendeltetésszerti miikodéshez. Ezt a
kormany is tudja, ezért ilyen finanszirozas
mellett 1ételem, hogy koltségtéritéses képzés
legyen. 150-en vannak egy évfolyamban. Nem
biztos, hogy mindenki hatdrozott életpalya-
elképzelésekkel rendelkezik. En azt mondom,
hogy j6jjon ide, aki akar és lassa meg, hogy
miért céltalan, ha céltalan a felsGoktatas-poli-
tika. Tudom, hogy kozgazdasagilag irracio-
nalis, amit mondok, de tisztességesebb. Ha
valaki akar jonni, akkor j6jjon, de én mindig
elmondom azt is, hogy a helyzet bizonytalan.

M torténik ezzel a sok emberrvel, amikor
elvégzik az egyetemet?

Jartasak lesznek a jogtudomanyokban, ezen
kiviil nyelvtudassal és tartdssal, kisugarzédssal
és auraval hagyjak el az egyetemet. Arra
toreksziink, hogy nyerjenek betekintést a
m{ikédési mechanizmusokba, hogy a felszin
mogott lassdk meg, vegyék észre a lényeget,
akar a politikdban, akér a gazdasigban, akir az
emberi kapcsolatokban. Legyenek gondolkodé
emberekké. Ne lehessen ket manipullni.
Fontos, hogy kialakuljon benniik az 6nall6sag
és a kezdeményezb6készség. Ezt nevezem én
problémamegold6 értelmiségnek. A feladat-
megold6 értelmiség végrehajt, megcsinalja,
amit mondanak neki. Nem kell gondolkodnia.

Nagy feladatok is varhatnak rajuk. Azért sze-
retem, hogy sok fiatal van a jogiszképzéshen,
mert a mai jogallamban rengeteg megoldatlan
probléma van, és az eurdpai integraci6 és a
nemzetallam 6sszhangja nehezen biztosithato.

Az allami feladatokat meg kell hatdrozni.
Azért kell képezni a jogdszokat, mert a joléti
dllam pillanatnyilag valsdgban van, mert a raj-
nai gazdasigi modellt, ami ezt 1étrehozta, az
amerikai és viliggazdasiagi modell ellehetet-
lenitette. A szakosodott, klasszikus vilag-
banki, masodik vildghdbord utidni konstruk-
cidk anakronisztikussa valtak.

En hidnyoltam egy mdsik egyetem jogi kardn
azt, hogy nem ldttuk wvildgosan a helyzetet
magunk eldtt, nem tudtuk, hogy mi vdr rank.

Ebben van a kicsiségiink elénye. Ismerem a
didkjaimat, laitom benniik az embert. Tudom,
hogy kit lehet, kit érdemes ,,helyzetbe hozni.
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Bevallom, én nem tudok a tomeggel mit kez-
deni. Az az ajanlatom mindenkinek, aki idejon,
hogy nézzen koriil, ismerje meg a lehetd-
ségeit, és dontson mindezek tudatiban. Nem
hiszem, hogy harom hénap alatt nem vilik
tisztdvd a kép. Arra batoritom &ket, hogy
dontsenek az életiikr6l, legyenek o0Onalldak,
akarjanak valamit magukkal kezdeni, és
val6sitsdk meg azt, amit akarnak, amit elkép-
zeltek, mert ez mindenkinek sajat feladata. A
mi feladatunk pedig az, hogy lehetGséget
adjunk tisztességes, okos, akarni vagyo fiata-
loknak. Arra nincs id6nk, energidnk a mai
vildgban, hogy ezt mi kezdeményezziik, a
megkeresésekre varunk. Forduljanak hozzink
azok, akik szeretnének valamit, és mi meg-
prébalunk segiteni.

A minGségi képzés felé mozdulunk el. Mit
jelent ez? Ma Magyarorszégon nincs elég jogi
karra val6 oktaté. En fontosnak tartom, hogy a
legjobbakat hivjam meg, persze nem sikeriil
minden teriileten. Es jelenti azt is, hogy az a
hallgaté, aki érdemes arra, mert beszél ide-
gennyelven, felels és akar, annak nyitva all az
ut egy-egy Kkiilfoldi tanulmanyttra, Oszton-
dijra. Egy mai embernek beszélnie kell ide-
gennyelven, hogy a magyar agyunk zsenial-
itdsat meg tudjuk mutatni masoknak. Kommu-
nikdlnunk kell. Szerintem, a nyelvismeret, a
kiilfoldi tapasztalatok, a megnyer$ stilus, a
tartas verhetetlenséget biztosit.

Ha mdr szoba keriilt a stilus, megkérdezem,
hogy hogyan ldtja azt, ahogy a jogi karokon és
mds nagy karokon is az emberek egymdshoz ido-
mulnak, hasonlovd vdlnak. Lehet-e egyéni
stilusrol beszélni?

Sziikség van stilusra, ugyanis az a maga-
tartas, viselkedés, oltozet, arcjaték, gesztusok,
amit felvesz valaki, {izen valamit a személyi-
ségérdl. Egy targyaldson példaul, a megjele-
nésével is nyerni akar az ember. Most nagyon
sarkosan fogalmazok: a jogban az a dontd
dolog, hogy amit allitasz, azt masok val6snak
fogadjak el, és ennek érdekében minden tudast
és tapasztalatot felhasznilsz. A léleknek, a
lelkiiletnek nagy szerepe van éppen ezért
ebben a hivatdsbhan: nem mindegy, hogy minek
az érdekében hasznélod fel azt, amid van.

Prébilom a hallgaték felé kozvetiteni az
életnek ezt az oldalat is, mert jogdsznak lenni
hivatds, magatartas, stilus.

Mennyire itatja dt a reformdtus szellemiség a
képzést? Lehetséges-e ez egydltalan?

Azokat, akik bekeriilnek ide, els6ként
felel6sségre és kotelességtudasra kell meg-
kompondlni, utdna jon a hite, a moralja. A
moral kévetelmény, a hit pedig a felelgs ember
attribituma.

Nagyon hosszi az 1d6, amig eljutunk ezen az
ton az eredményhez. Sokat segit, hogy ebben
a folyamatban szadmithatunk az egyetemi
lelkész, Kodicsy Tamds szolgilatira, akivel
atgondolhatjuk, hogy hova és milyen tton
szeretnénk elinditani és eljuttatni a hall-
gatéinkat.

Bemutatkozds



__#'-I—I-__

o vabbtanulas ,

Tanitoképzo Foiskolai Kar

Kiss GERGELY

A TOVABBTANULAS KIHIVASAIROL
— Beszélgetés Dr. Nagy Istvannal, a KRE-TFK dékanjaval —

Kezdésnek egy targyszerit kérdést. Ma milyen
szakok és lehetdségek vannak a féiskoldn?

Nappali tagozaton kezdettsl fogva szak-
parokban folyt az oktatas, abbdél a meggondo-
lasbol, hogy minél tobb ldbon tudjanak &llni
azok, akik elvégzik az iskolat. 1990-ben abban
a reményben inditottuk el a képzésiinket,
hogy a kommunizmus alatt kiesett reformatus
értelmiségi réteget valamilyen szinten pétol-
hassuk. Akkor még azt pontosan nem lehetett
latni, hogy milyen lesz az érdekl6dés, meg a
felvevépiac, de tgy gondolom, hogy jé dontés
volt civil szakokat egyhazi szakkal dsszekap-
csolni. Hogy aztin menet kozben ez hogy
alakult, az egy kovetkezd kérdés, nem
egészen gy, ahogyan ezt akkor sokan gondol-
tak. ElsGsorban ez annak volt koszonhetd,
hogy az egyhazi rendszervaltas elmaradt. Nem
tortént igazi spiritudlis megujulds, gyakorlati-
lag az egyhazat abszolit felkésziiletleniil és
vératlanul érte a kommunizmus 6sszeomldsa.
Elég megnézni azokat a dokumentumokat,
amelyeket még a '80-as években irtak, nagyon
kevés volt azoknak a szama, akik abban
reménykedtek, hogy egyszer véget ér a kom-
munizmus, abban meg még kevesebben, hogy
ilyen gyorsan. Ezért hat azt gondolom, hogy
itt sok-sok mulasztas, meg hitetlenség terheli
az egyhazat. Eppen ezért nem volt redlis a
teoldgiai felmérése a rendszervaltozdsnak.
Még olyan nagy teolégus is, mint Torok
Istvan, rosszul mérte {61 a helyzetet: ugye itt
a jellegzetes metafora az volt, hogy véget ért a
negyven éves pusztai vandorlds, és most jon
Kéanaan. A csudat jott. A pusztai vandorlas
kovetkezett, mert az egyiptomi fogsag ért
véget, hogyha mar maradunk a bibliai
anal6giaknal. Nem volt igazi lelki megtjulas,
mind a mai napig nincs az egyhizunkban.
Ebbél csak az kovetkezhet, hogy nem tudja
kezelni a megijult lehetGségeket. Azért az is

igaz, hogy rengeteg lehetGség mégis megnyilt
a rendszervaltozissal az egyhdz szaméra.
Féleg a missziét illetGleg. Mégiscsak szazezer
hittanos gyerek van mind a mai napig az
orszagban. Be lehet menni a bortonbe, kérhaz-
ba és tulajdonképpen mindenhova hirdetni az
evangéliumot. Ilyen szempontbdl a koérosi
elképzelés tokéletes. Munkasokra van sziik-
ség. A gond, hogy az egyhiz nincsen erre
felkésziilve és nem teremtette meg az anyagi
bazisat, hogy ezeket a munkasokat alkalmazni
1s tudja.

Jelen pillanatban pedig gy néz ki a dolog,
hogy a bolognai rendszer amit rakényszeritet-
tek a magyar felsGoktatisra, egy sereg nehéz-
séget jelent, és ez inkiabb a felsGoktatds
szétverése felé mutat, semmint a megdjuldsa
felé. Nem hiszem, hogy van annyi haszna, mint
amennyit art. Nagyon nehéz megmondani,
hogy milyen szakok vannak, mert ez a bolognai
rendszer nem ismeri a kétszakos képzést.
Pedig tdl vagyunk azon, hogy mindenki
kidbrandult az egyszakos képzésbdl, nyilvan a
bolcsész teriiletre gondolok, mert az iskoldk
nem tudnak elég 6raszamot adni, statuszt biz-
tositani. A fels6fokd iskoldkban az elmdlt
1d6szakban vildgossa valt, hogy muszij kétsza-
kos képzést biztositani, hogy legyen normalis
6raszam, statusz, stb. Erre jon a bolognai rend-
szer, amelyik ezt végképp megsziinteti és min-
denféle nyakatekert médon minor szakrél
beszél, de voltaképpen egyszakos képzésrél
van sz6. Ez gyoOkereiben tdmad meg benniin-
ket. A felvételi tijékoztatéba kiilon utanajaras-
sal, meg Osszekottetéssel sikeriilt meg-
menteni a szakparjainkat mar tavaly is. Az idén
nem sikeriilt. Semmilyen koériilmények kozott
nem engedték betenni a felvételi t4jékoztatéba
a szakparokat, csak annyit sikeriilt elérni, hogy
labjegyzetelve legyen, hogy nappali tagozaton
csak szakpdrban vehetd fel. A bolognai rend-
szerre hivatkozva most majd a felvételi
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t4jékoztatéban is elvalasztjak a civil szakokat
meg a hitéleti szakokat. Ez azt jelenti, hogy a
féiskola kétszer jelenik meg a felvételi tjé-
koztat6ban, egyrészt a civil szakokndl, més-
részt a hitéleti szakoknal. A szakok pedig a
kovetkez6k: a tanit6éi szakhoz tarsul vagy a
kantor, vagy a hittanoktat6, aztin van évoda-
pedagégus szak hittanoktatéval parositva, és
van szocialis munka szak diakénidval parositva.
Ugyanezek a szakok a kantor kivételével leve-
lez6 tagozaton is megvannak, de ott értelemsz-
er(ien kezdett6l fogva egymagukban.

Az elhangzott szakok koziil melyek most a leg-
népszeriibbek?

Mar évek 6ta a szocidlis munka, rengeteg a
jelentkezé ra. Nappali tagozaton is, levelez6n
meg még tobb. Volt amikor 6tszoros tiljelent-
kezés volt, de altaldban haromszoros a tilje-
lentkezés. Hogy jovére hogy lesz, az egy
kovetkezs kérdés.

Es mi lehet ennek az oka?

Nem tudom. Tobbrétli. Amikor ez elindult,
rengetegen jelentkeztek. Nagyrészt olyanok,
akinek a munkahelye el6irta, hogy diplomat
kell szerezniiik, igy aztdn a rend6roktdl, fog-
dadroktdl kezdve, mindenféle nacié megfordult
ezen a szakon. Ez azért mar tobbnyire lecsen-
desiilt, vagy tilfutotta magat. Sokan vannak
kozottlik, akik ilyen pélydn, vagy ilyen
teriileten dolgoznak, és nyilvan az eléremene-
tel, munkanélkiiliségt6l valé félelem, és sok
minden egyéb jitszik kozre, hogy erre a szak-
ra jelentkeztek. Természetesen vannak olya-
nok 1is, akik tényleg hivatasszer(ien csinaljak.
Sajnos tjabban egészen fiatalokat is latunk az
alkalmassdgi vizsgan. Probaljuk lebeszélni
Oket, jojjenek inkdbb nappalira, 18-19 évesek,
nem tudnak jonni, mert nincs hozza anyagi hat-
teriik. Ezen til 6sztonzé dolog, hogy Magyar-
orszig egy eloregedd orszdg, gyerek nem
sziiletik, oregek vannak, és hat igazdb6l nem
6vonskre, meg tanitonSkre van sziikség,
hanem szocidlis munkisokra, meg diakénu-
sokra. Nagyon szomord dolog, de azt gondo-
lom, hogy ilyen komplett a felelet.

A Bolognai rendszer mennyiben vdltoztatja
meg a képzés struktirdjdt?

__-———-_______

Ez is bonyolult, tudniillik a bolognai rend-
szernek a lényege az, hogy 3+2-es rendszer
tehit 3 év tgynevezett alapképzésre — ez a
bachelor — jon két éves master-képzés, ami a
régi rendszerben a fGiskolanak illetve az
egyetemnek felelne meg. Ez azt jelenti, hogy
pillanatnyilag a fGiskolakon is, meg az egyete-
meken is van alapképzés, de a fGiskolak, ha
tudnak, csinidlhatnak master-képzést. Tehat
elvileg megsz{int a kiilonbség a f6iskolak és az
egyetemek kozott. Persze, a helyzeti el6nynél
fogva, infrastruktira, meg sziirkeillominy
tekintetében elsGsorban az egyetemek tudnak
master képzést inditani. Ez a pdrhuzamossig
nagyon nem jo, és elsGsorban a f6iskolaknak
nem 6, ugyhogy azt gondolom, hogy sok
f6iskola megsziinik, vagy rakényszeriil a mas-
ter-fok inditasira, de hit ez sem olyan egy-
szer{i. Persze van néhdny olyan teriilet, ahol
megmaradt a kordbbi osztatlan képzés, ilyen
példaul az orvosképzés, jogaszképzés, teold-
gusképzés, bar az se teljesen, mert ott is van
bolognai rendszer. A térténelmi egyhazak az
osztatlan képzést elvileg kiharcoltik. De ilyen
a tanité szak is, amihez nem nytultak hozza, és
maradt a négy év, tehit nyolc félév. Ezért az a
furcsa helyzet allt el6, hogy a tanité szak 8
féléve mellé tarsuldé szakok miatt, melyek a
Bolognai rendszerben 6 félévre zsugorodtak, a
féiskolankon két diplomat kell adni. Ez azt is
jelenti, hogy 2 szakdolgozatot és 2 zar6vizsgat
kell tenni, mert az egyik a harmad év végén
véget ér.

Kordbban elhangzott, hogy tobb foiskoldt a
bezdrds vagy a megsziinés veszélye fenyeget az 1y
rendszer miatt. A nagykdriosi fGiskola, mennyire
érzi a hdta mogott az egyhdzi vezetés hasznos
tdmogatdsdt?

A megsz{inés természetesen minket is
fenyeget, és nem is csupan a bolognai rend-
szer miatt, hanem az djabb megszorit6 intéz-
kedések miatt, ami részint a létszdmkorla-
tozassal, aztan a jelentkezés megvaltoztatasa-
val fligg 6ssze. Nagyon nagy a veszélye annak,
hogy egyszer{ien elnéptelenediink. Es nincs
kizérva, hogy megsz{inik a f6iskola. Egyéltaldn
az sincs kizdrva, hogy az egyetem megmarad-
e. A legbiztonsagosabb karnak én a hittudoma-
nyl kart litom, amely bizonnyal megmarad,
bar ott is vannak aggaszté jelek. Minden az
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alakul6 térvényeken mulik, amit a Parlament
meg fog szavazni, ez nem kétséges. Hogy az
egyhaz mit tud ezzel szemben tenni? Utcai
tiintetés lesz, vagy piispokok tiltakozasa, vagy
az Osszegyhiz Osszefogisa..., ezt most még
nehéz megmondani. Nagyon aggaszté a
JOovGkép.

A pedagégusképzésben 2000 {6t terveznek
(2007-ben ennyi didkot vehetnek fel 6sszesen
a tanitoképzdk). Ebben a 2000-ben benne van-
nak a levelez6k, és az esti tagozat, Kkolt-
ségtéritéses, finanszirozott, sth... Na, most
ehhez tartozik hirom képzési 4g, a tanito-
képzés, az 6voképzés, meg a konduktor
képzés. A 2000 {6t szétosztjak a képzési dgak
kozott. Gyanitom, hogy a tanitéképzék vehet-
nek fol a legtobb didkot, mondjuk 1200 fét.
Gondoljuk végig: ezt a szdmot szétosztjik a
kapacitds szerint, mert meghataroztik, hogy
melyik intézménynek mennyi a kapacitdsa.
Tobbet nem vehet fel. Ezt a harom vagy négy
foiskola 6l tudja venni, a tobbivel mi lesz?
Eszbonté dolog. Hogy ebb6l aztdn mi fog meg-
val6sulni, azt nagyon nehéz megmondani. Ha
ez megtorténik, akkor taldn még az egyetlen
menekvés az, hogyha a felvételiz6k elss
helyen jelentkeznek egy intézményhez. Akkor
talan nem keriilnek mdshova. De még ez sem
biztos. Ugyhogy ez az igazan rdzés dolog, nem
is annyira a bolognai-rendszer.

Ha jol sejtem, akkor vannak olyan fdiskoldk,
koztitk a Nagykdrosi Tanitoképzé Foiskola is,
melyeknek a sorsa a most jelentkezé didkok
kezében van.

Tulajdonképpen igen.
Amennyiben elsd helyen adjdk be...?

AKkkor taldn hivatkozni lehet az allampolgari
jogokra, de hat ez se biztos. Tanul, ahol akar.
De a 2000 f6be beszamoltik a koltségtéritést
fizet6ket is. Ez viszont dllampolgari jogokat
sért. Azt gondolom, hogy meg fognak itt még
szolalni kiilonbho6z6 szervezetek. Hogy mi lesz
ennek a vége, nem tudom. Ha a tiltakozasok
nem hoznak eredményt, akkor sok fGiskola
tényleg az els6 helyesek kezébe keriil.

Mindezek mdr a wmost jelentkezékre is
vonatkozik?

T, - ,
Sovabbtanulad ,

Szerintem igen. Ez Gsszefiigg azzal, hogy az
orszdg el van adésodva. Nyilvanvalé a cél.
Minél kevesebbet kelljen fizetni az allamnak.
S6t, nemrég az is napvildgot latott, hogy ki akar
vonulni az allam a levelezs és esti tagozat finan-
szirozasabol. Nagy érvagast jelent, mert gon-
doljuk végig, nagyon sok az esti tagozatra, meg
a levelez6 tagozatra jar6knak a szama. Ha ebbd6l
kivonul, tejesen ralécsoli az allam a didkokra a
koltségeket, hany fogja birni?

Olyan 260 ezer forint koriili az 6sszeg, amit
egy allamilag finanszirozott hallgaté utdn kap
az intézmény. Igaz, hogy a levelez§ félnek
szamit, tehat az utan fél normativat kapunk,
valamivel tobbet fizetnek a koltségtéritése-
sek, mint az 4llamilag finanszirozottak, de ezt
nem tudja 4m mindenki felvallalni. Tehat na-
gyon sok ember eleve kiesik ebbdl. Ez is 1ét-
szamcsokkentést fog eredményezni.

Egy kicsit visszatérve az elmilt évek eredményei-
hez, statisztikdjdhoz, az eddig Nagykdroson vég-
zettek mekkora eséllyel tudnak elhelyezkedni?

A levelezén végzettekr6l nem tudok ada-
tokat mondani, az sokszorosa a nappalinak. A
nappali tagozaton legfeljebb 1-2, aki munka-
nélkiili. Mindenki elhelyezkedett, és a 15 éves
jubileumra, egy évvel ezel6tt csindltam egy
rogtonzott statisztikat, és — ha nem csal a
meméridm — olyan 90% Kkoriil volt a palyan
maradottak szdma. Ez hihetetleniil magas, és
azt gondolom, egyediilall6 az orszagban. Hogy
mind a két szakjat haszndlja-e, az egy
kovetkez6 kérdés. Azt gondolom: nagyon
kevés, par szazalék csak azoknak a szama,
akik az egyik szakjukat hasznaljak. A nagyobb
résziik a civil szakjat haszndlja, viszont igen
nagy szazalék hasznilja mind a kett6t.

Ez az, amit az elején mondtam. Az egyhiz
nem akart, vagy nem tudott arra folkésziilni,
hogy ezeket az embereket fogadja. Elvisel-
het6bb megélhetési forrast a civil szak jelent a
végzetteknek. Az mindenesetre elgondolkod-
taté, hogy barmelyik reformatus altalanos
iskolaban jartam eddig, mindenhol azt mond-
tak, hogy a Nagyk6roson végzett taniték els6
helyet élveznek az oda palyazé tanitok koziil.
Egész egyszeriien azért, mert jobbak.

Végiil arra is kivdncsi lennék, hogy wmilyen
didkélet folyik a foiskoldn. Ismeretesek eldttiink a
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nagyhirii nagykdrosi prepa képzd prepa majdlisai
is, ma hogyan wmitkodik ez?

Van néhdny olyan program, amit még ti
teremtettetek meg, ezek tovabb élnek.

Példaul a mfivészeti napok, a 24 6ras kosér.
Aztan van kézmfives elfoglaltsig, ezt az egyik
tanarné igazgatja. Van énekkarunk, megvan a
drdma csoport is. Véltozatlanul elég sok a
kiszallas is hétvégeken. A miltkor Buda

e

Ferenc kolts volt a vendégiink, és egy nagyon
j6, érdekes kerekasztal-beszélgetés alakult ki.

Nagykoros kis varos, mindenképpen beha-
tarolt lehetGségekkel, viszont ennek annyi
elénye van, hogy a didkok szabadidejiikben is
egymasra vannak utalva,igyhogy a kollégiumi
élet tovabbra is szines. Csalddias a 1égkor. Ez
igazan olyan unikum, ami tényleg nincs tébb
az orszaghan.

Ahiftat a szikldn

A o

Fiatalsdg: 6sszetartd
erd




BOLCSFOLDI ANDRAS*

KEDVES VIOLETTA!

Ko6szonom, hogy leveleddel felkerestél,
melyben tanicsot kérsz abban, hogy a most
indulé ifi szervezéséhez, irjak néhany gondo-
latot. Féleg arrdl irtal, hogy noha emlékezeted
ota jartdl ifire, most mégis félsz elkezdeni egy
ifiben szolgélni. Megértelek. En is féltem. De
az az 0rom, amit utdna éreztem, amikor mégis
elkezdtem, eloszlatta az 6sszes bizonytalansa-
gomat. Nos, engem a teolégusok lelki éle-
tének szervezése eléggé lefoglal, de szivesen
gy(ijtom Ossze mégis gondolataimat, remélem
segit. Nem miattad, inkidbb magam miatt
szedtem pontokba a lényeges dolgokat. Majd
jelezz hogy mi, hogyan alakult. Aztan hajra!

Harmadéves teolégus koromban az egyik
végz6s hallgaté kért meg arra, hogy folytas-
sam azt az ifit, amit § vezetett. Mar nem
emlékszem, hogy miket mérlegeltem akKor,
de igent mondtam neki, s ekkor kezd6dott az a
maig tarté folyamat, ami az ifjisagi munkaval
osszekapcsol.

Folyamat. J6 tudni, s neked is tudnod kell az
ifjisdgi munkédval kapcsolatban, hogy egy
folyamatba allunk bele. Nem veliink kezd6dott
minden, s remélhet6leg nem is veliink feje-
z6dik be (ha igen akkor baj van). Folyamatban
vagyunnk, ami egyszer elkezdddott, s veliink
folytatédik. S te is csupén egy kis alkot6elem
lehetsz egy nagyobb lancban, de nélkiilozhe-
tetlen lancszem.

Ugy kezdédik, hogy az embernek elkezd
valami sajogni a szive Kkoriil. S ez a bizsergés
nem valami kezd3ds szivinfarktusnak, valami
rossznak a jele, hanem annak, hogy valakinek
elkezd égni a szive az ifjisdgi munka irant.
Persze ezt is lehet végezni kotelességhdl,
azért mert eljott a péntek, be kell menni; teo-
l6gus vagyok, biztos nekem is van ilyen
feladatom. Vagy hatodévesként bekiildenek a
bibliaérara, esetleg segédlelkészként rabizzak
az ifi vezetését. Az els6 a motivici6. Mi
motival engem az ifjisagi munka végzésére?
Valaki kényszerit erre? Maga a szituicié

kényszerit? A hiany? Isten indit? Beliilrél jon
vagy kiviilr6l? Nem tudom minek lehetne ezt
nevezni, egyfajta elhivasnak, meghizonyoso-
dasnak, megerd6sitésnek.

Amikor a Zugléi ifiben elkezdtem a munkat,
akkor nagyon tapasztalatlan voltam. Szinte
mindenben: nem tudtam gitdrozni, nem tud-
tam, hogyan kell egy ifjisdgi munkatervet
késziteni, egy hétvégét megszervezni sth. Az
j6 volt, hogy mivel ez egy miik6ds ifi volt,
ezért sokat tanultam t&liikk. Példaul szokas
volt egy kardcsonyi szindarab szinre vitele,
ezért kozosen elGadtunk egyet, amit én vit-
tem, s akkor tapasztaltam meg, hogy nagyobb
teret lehet engedni a fiataloknak, mint gondol-
tam. Nem mindent nekem kell csindlni, hiszen
a fiatalok nagyon kreativak. Az ott atélt dol-
gok, hibdk, megoldisok, megoldatlansigok is
bekeriiltek a tapasztalatok tirhazaba.

Masrészt oda jart Dobos Karoly bacsi is, aki
mar akkor nyolcvan év folétt volt, s amikor
talalkoztunk, megfogta a konyokom, magahoz
hizott és azt kérdezte: ,Mozgatjitok az ifjisa-
got?* Annyi mindent kérdezhetett volna:
milyenek a fiatalok, mit vesziink, milyen ter-
veink vannak, milyen koncepciénk van, mib&l
dolgozunk, de & csak annyit kérdezett: ,,Moz-
gatjatok az ifjisagot?“ Es akkor kezdtem Ossze-
rakni a képet. Karoly bacsi tiz éven keresztiil
volt orszéagos ifjisigi lelkész, részt vett ifjlisagi
mozgalmakban, a KIE-ben, SDG alapit6 volt.
Sok mindenen Kkeresztiilment, volt fasori
lelkész, volt a kitelepitettek lelkip4sztora, min-
denféle funkcidban, de az ifjisdgi munka irdnti
szeretete és elkotelezettsége toretlen maradt.
Friss volt mindig. Es ez lelkileg is igy volt.

Azt j6 tudni, hogy az ifjisdgi munka nem
csupan helyi, gyiilekezeti, hanem nagyobb
szervezeti egységhe agyazédik be, az egy-
hazmegye, egyhazkeriilet, az egész egyhiz
kozosségébe (Csillagpont) J6, hogy ez éltal az
egész egyhaz ligyét szolgilhatjuk.

Nem mindenki alkalmas kapisbél erre a
munkara. Valami hidnyzik. De az ifjisigi

* Bolesféldi Andrds a Hittudomanyi Kar spiritudlisa.
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munka tanulhaté. Irtam, hogy én sem tudtam
sokat. Ezért is j6, ha mar a sok teoldgiai
kotelezettség mellett is mégis szansz 1d6t
bekapcsolédni egy ifjisdgi kozosség életébe.
De nagyon elkotelezettnek kell lenni. Kitar-
ténak. Lelkesnek. Lazasnak. Ez nem csak egy
tobbi szolgilat koziil. Mindennél fontosabb. Ez
a jovonk.

Nem tudlak és nem is akarlak rabeszélni,
hogy elvillald, s azt sem tudom eldonteni,
hogy alkalmas vagy-e erre a szolgilatra. De
tudom, hogy ki all melletted és mogotted.

Hogy konnyen megjegyezhetd legyen, most
10 fogalmat irok le, melyek meghatédrozéak az
ifjisadgi munkdban. Oriilok, ha hidnyérzet
tdmad benned, s még néhany ponttal meg
tudod toldani a felsoroldst. Egészitsd ki nyu-
godtan, lehet, hogy neked még tobb dolog is
fontos lesz.

1. Motivacié. Mi motival téged arra,
hogy ifjisdgi munkat végezz? Hagyomany?
Masok példdja? Jézus szava? Az hogy masok is
végzik? Ez nem olyan, mint mas szolgalatok.
Azért, mert itt leginkdbb a jovénkrél van sz6.
Arrél, hogy lesz-e egyhdz 50 év milva is.
Persze gy gondoljuk, hogy lesz, hiszen nem a
mi keziinkben van mindez. Tudom én is. De
milyen lesz? Kikb&l fog 4llni? Rajtunk is
mulik. Azon, hogy kik jarnak most ifire.
Akikkel lehet, hogy most gyotrédiink, szenve-
diink, s az eljovends id6szak meghatdroz6
emberei lesznek, akir gyiilekezeti, akar egy-
hazi szinten.

2. Szeretet. ,,Szerelmesnek kell lenni“
(megszeretés)

., Ha megszeretlek, kopogtatds nélkiil bejohetsz
hozzdm, de gondold jol meg, bantana, ha azutdin
sokdig elkeriilnél. “ (Jozsef Attila: Kopogtatis
nélkiil.)

Ebben a versben kiilonos oOsszefliggésben
szerepel a szeret sz6. Megszeretni. Benne
van, hogy nem kapasho6l megy, hanem van egy
fazis, amikor még nem szeretek, de mér azon
az lton vagyok. Es nagyon fontos szeretni a
fiatalokat, és jol szeretni. Ehhez az is Kkell,
hogy bevalljuk: nem szeretiink mindenkit
(valljuk be!), s nem egyforméan szeretiink min-
denkit (nem baj). Csak legyiink tudatiban.
Még azt is megkockaztatnam, hogy a szeretet
is képesség, képesnek lenni szeretni. Jézustol

__-———-_______

tanuljuk ezt is. Vagy lelki ajandék. Amikor oda
jutok: ,ez képtelenség” — ott kezdddik a
szeretet. (,,Ha szeretni mar nincs mit bennem,
akkor nagyon Kkell, hogy szeress engem.
LGT) Azokat a fiatalokat, akiket nehezebb
szeretni: aki csendes, nem szélal meg, nem
tudok vele beszélgetni. Legyen a szeretetiink
természetes, és legyenek Kkiilss jelei (kisebb
ajandékok, igék, egy simogatas, vigasztalo szo,
batorité tekintet).

3. Frissesség. Ez alatt értem, hogy Kko-
vessiik figyelemmel a fiatalok gondolkodasit,
életvitelét, stilusit, divatirdnyzatait. Ehhez
1d6nként bele kell nézni a filmjeikbe, bele-
lapozni tjsdgjaikba, mindabba a vilagha,
amiben 6k élnek. Ez manapsag nehéz, mert
tényleg gyorsan valtozik a vilag. Mar olyat is
hallottam, hogy mai egyetemistdk sem értik
az eggyel lejjebb jar6 nemzedéket, mondjuk a
kozépiskolasokat, pedig csak 3-4 év van
koztiik. Sziintelen frissiteni kell, mint a
szamit6gép programjait, mert hénapok alatt is
elavulttd lehetnek. Ez nem azt jelenti, hogy
magat a bibliai lizenetet kellene feliilhaladni.
Vagy ahogyan sok helyen, nilunk nyugatabbra
teszik: kihagyjdk vagy idézetekkel helyet-
tesitik a Bibli4t. Az alapok nem veszithetdk el.

4. Példakép Vannak olyan lelkészek, akik
nagyon mereven vezetik a bibliaérat, hagyo-
ményosan, dhitat-szer{ien, és mégis miikodik.
Aldas legyen munkéjukon. De aki most indul,
az ne olyan legyen, mint egy meglett lelkész.
A fiatalok szamara a példa ragadés. Kiilonosen
a kozépiskolds korban akaratlanul is ellesik a
mintdkat. Az azonos nemiiek példjat talan
jobban. Egy lelkész hogyan viselkedik focizis
kozben? Mennyire hazias egy lelkészng?
Mennyire igényes a tisztasidgra egy teologus?
Mennyire kreativ valaki? Mennyire kelletlen,
lusta? Sok olyan id§ van, amikor gy vagyunk
egyiitt, amikor latszélag nem torténik semmi.
Pedig akkor figyelnek igazan.

5. Alapossag. Egy-egy ifiéra minésége egye-
neses aranyos a raforditott késziilési idGvel.
Ez annak ellenére igaz, hogy néha egészen
spontdn beszélgetésekhdl, az élet adta témak-
bél késziilés nélkiil is kijohet valami j6. De ez
csak akkor, ha én szivésan késziilok, s nem
azért, mert arra jitszom, vagy azt mondom, ez

26



__#'-I—I-__

nekem mar kapdsbdl is megy. Nem megy.
Alaposan fel kell késziilni, kiilonésen az igei
iizenetre. Egyéb mondanivalék konnyen
johetnek, de az {izenet ugyanolyan fontos,
mintha istentiszteletet tartanink egy nagy
gylilekezet el6tt. Meg kell harcolni. Azért is,
mert néha annyi {izenet van, hogy nincs egy
nagy. Pedig az mindig legyen!

6. Kedvesség. Mint emlitettem, a fiatalok,
kiilonosen ifjabb korban, de szinte mindig,
példdkat is latnak. Hogyan rendeznek el a
vezetGk egy konfliktust, hogyan oldédik meg
egy probléma, valaki mit és hogyan vilaszol
egy provokalo kérdésre. S itt nagy szerepe van
annak, hogy az ember kedves legyen. Hogy
érezzék a fiatalok, hogy szeretem OGket.
Legyenek ennek apro6 jelei. Hogy nem doron-
golok le egy mas véleményt. Hogy figyelmes
vagyok, ha valaki mond valamit, azt megjegy-
zem, s esetleg kés6bb visszautalok ra. Hogy
mindenkit meghallgatok. Hogy a szeretetem
nemcsak valahol mélyen bennem van, hanem
azt ki is mondom, és ki is mutatom.

7. Tlirelem. A mai nemzedékhez, s hozzdnk
is nagy tiirelem kell. A tiirelmet itt a kitartas-
ra is értem. Ha valami nem sikeriil ter-
mészetes, hogy elkeserediink. Hogyan kezel-
jik ezt? Feladjuk, avagy kitartunk céljaink
mellett? A Szentirds jogosan irja, s ide is illik,
hogy mi nem a meghatrilds emberei vagyunk
(hanem a hitéi, hogy életet nyerjiink). A meg-
torpands, az elbizonytalanodds természetes
dolog, de legyiink motivaltak, s inkdbb szent
haragga Kkataliziljuk az elkeseredést. Sok
szent {igy tincolt mar a kés élén. Elég lett
volna egy sz6, egy Osszehizott szemdldok,
egy meg nem nyil6 széj, hogy foladjak valamit
és mégsem tettem. Es j6 sziiletett beléle.

8. Hitelesség. Kevés dolog van ma, amire az
emberek jobban ahitoznanak, mint a hite-
lesség, hiteles emberek. A hiteles keresztyén
élet példajait semmi nem pétolja. S ez
érvényes kell legyen a magéinéletemre, a
parkapcsolatomra, a baratsagaimra. Fontos a
bibliai szemléletmdd is, hogy a Szentirds
lizenetét, szellemét bele tudjam épiteni a
beszélgetéseimbe. Emellett kulcsfogalom a
megismerhetfség és az Gszinteség is. Nem
kell nyitott konyvvé tenni az életemet, de

mesélhetek magamrol, és engedhetek bete-
kintést masoknak is életem eseményeibe.
Még a hibaimat sem Kkell elrejtenem.
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9. Személyesség. Az el6z6hoz szorosan
kapcsolédik a kozvetlen kapcsolattartds a fia-
talokkal. Ennek tobb szintje lehet. Nemcsak
gyiilekezeti, hanem egyéb alkalmakon is
egyiitt lehetiink. S erre jocskin nydjtanak
lehetGséget a kiranduldsok, hétvégék, nyari
tdborok és turak. Nagyon jok szoktak lenni a
hazi alkalmak, amikor egy csaldd életébe is
bepillantist nyerhetnek a fiatalok. Azok a jeles
napok, amikor {innep van, vagy valakinek
egyéni életének fontos pontja, jelenlétiinkkel,
ajandékunkkal kifejhetjiik személyes Kkoto-
désiinket is. Jelent6s szerepe lehet a humor-
nak is, gyakran jél alkalmazhat6 egy-egy konf-
liktushelyzet felolddsaként is. Néha a meghoc-
satas ilyesmiken is mulik.

10. Batorsdg. Ez elszantsagot is jelent. El
vagyok szanva arra, hogy mindenen keresztiil
vigyem a tervemet. Id6nként nagy batorsagra
van sziikség. Abban, hogyan szélitom meg a
fiatalokat. Mennyire merem képviselni az
evangéliumi allaspontot akkor, amikor a mai
vildg nem errdl sz61? Amikor az 6sdinak, 6di-
vattinak, porosnak tfinik. Batorsidg kell egy-
egy nehezebb beszélgetéshez, hivogatishoz,
latogatdshoz is. A batorsag ahhoz is kell, hogy
az ember ne Kkedvetlenedjen el egy-egy
kudarc, vagy rosszul sikeriilt alkalom utén,
hanem batran merjen 4j vizekre evezni. Mert
Krisztus is, és az ige is sokszor batorit ben-
niinket.

Sok példakép van el6ttiink, akik komolyan
vették az ifjisdgi munkat, s részben mi is az §
Orokoseik vagyunk. Szabé Aladir misszids
lelkiileti lelkész olyan szépen és mara is
aktudlisan fogalmazta meg teoldgiai szék-
foglaléjaban: ,,Arra igyekszem, hogy 6ntudatos
vizsgalodas utdn fel tudjak ismerni tanit-
vanyaim a régi jot, de egyittal minden qj
eszkozt is készek legyenek megragadni az
1gazsidg megvaldsitisara.“ Belmisszibl torek-
véseinek lényege: az elfelejtett evangélium
ébreszt§ hirdetése és a keresztyén szeretet
gyakorldsa. Ha ez motivil engem is, téged is,
akkor elmozdulhat valami. Azt irtam, hogy
sziviigyem az ifjisdgi munka. Talan az eddi-
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giekbdl is kideriilt, hogy miért. De ahol nincs
é16 kozoOsség, ott az ifjisdgi munka fellendi-
tése lenne a cél. Mindig a vallaldsbdl, a bator
1épésekbdl lesz 1j €élet. Oriilok, hogy te is ebbe
a munkaba allsz be.

__-———-_______

Ennyit sikeriilt gy sebtében Osszeka-
parnom.

Az Ur aldjon meg Téged, s ne feledd: egy
valaki mdr biztosan imadkozik a te ifi 6raidért!

POGRANYI KAROLY

IFJUSAGI MISSZIO

— ahogy én latom —

Gyiilekezetiinkben valé6 megmaradisomat,
azt gondolom, az ifjlisagi csoport segitette. Egy
korosztélyaban nalam j6éval id6sebb, de mégis
nagyon nyitott csapat volt akkoriban nélunk.
Orajtuk keresztiil keriiltem kapcsolatba a
Refisz — Reformitus Fiatalok Szovetsége —
életével, és késG6bb munkajival is. Ez a
szervezet minden évben rendszerint négy kon-
ferenciat tart, ezek altalaban hétvégések, de a
nyari tabor egyhetes szokott lenni. Mikor az
ifiben ajanlottak, hogy menjek el ré, elmentem
és életre sz6l6 élményben volt részem.
Egyrészt megragadott a nyitottsig és szeretet,
amit irdnyomban tantsitottak, masrészt az,
hogy sok résztvevs valahogy ,,igazan“ élte azt,
amirSl beszélt. Valami, vagy Valaki sugarzott
belgliik. Mégis igazan nagy élményt az Igei
alkalmak jelentettek, amikben Isten személye-
sen keresett engem. ,,Az ajté el6tt allok és zor-
getek” hangzott az Ige, és én boldogan mond-
hattam, ,,Elek t6bbé nem én, hanem él bennem
a Krisztus.” Isten biinbanatra, és megtérésre,
Vele valé személyes életre hivott. Igy jartam
kozépiskolds éveim nagy részét.

J6 néhany évvel késbb Isten egy gyiilekezeti
ifjisagi csoport vezetésére hivott el. Ezt az ifit
vezetem most is. Az § dld4sait és a magam bot-
ladozdsait egyarant megtapasztalom. Igy
szeretnék most néhany gondolatot papirra vetni.

Vilagossa valt szamomra, hogy Istennek van
terve az emberekkel, és nem nekiink! Az 6
misszi6jaba kapcsol6dhatunk bele. Hogyan is
értem ezt? A személyes élményemen keresz-
tiil ez vildgosabbé lehet. Sokaig idegeskedtem
azon, hogy egy-egy alkalomra hany fiatal jon
el. Emiatt rendszeresen, minden alkalom el6tt
telefonon kerestem 6&ket, hogy eljonnek-e.

Nagyon fontos volt szdmomra, hogy ott legyen
8-10 fiatal. Nem késziiltem sokat az ifire,
sokkal fontosabb volt szdmomra, hogy ott
legyenek. Hogy Isten mit akar, arrél végképp
nem kérdeztem meg Ot. Ha pedig keveseb-
ben, vagy tobben ott voltak, rettenetesen
izgultam, hogy j6 lesz-e az alkalom? ,Megfe-
lel-e“ nekik, vagy sem. Szerettem volna a tet-
szésliket elnyerni, hogy legkdzelebb is eljoj-
jenek. Olyannyira, hogy még a Kkrisztusi
lizenetet is hattérbe szoritottam. Mert az
,Lugye* botrankozas és bolondsag?! Igy jott el
az a pillanat, hogy minden erdlkodésem
ellenére is szinte teljesen meghalt az ifi.
OsszetOrtem, leborultam Isten el6tt, és biin-
banatot tartottam. Isten pedig megértette
velem, hogy 6neki van terve ezekkel az
emberekkel! Ne izguljak a 1étszam felett.
Inkabb hirdessem a Krisztus felszabadité
evangéliumat, mert abbodl fakad igazan élet. J6l
fel kell késziilnom, elkérnem, hogy mit akar
aznapra Isten, aztidn nyitottan megérkeznem
az alkalomra. El6fordult nem egyszer olyan
alkalom, ahol két vezets volt jelen, és két ifis.
De ez nem zavart. Nem kezdtem el gbrcsosen
utdnuk telefondlni. J6k és tartalmasak lehet-
tek ezek az alkalmak is! Szdmunk hala
Istennek mégis gyarapodott, most 6-8 {6 van
jelen az ifiken.

Ezen az tton jarva értettem meg még néhany
gondolatot. Egyrészt azt, hogy els6sorban az
szamit, hogy szeretem-e Gket, vagy sem. Oda
jarnak szivesen, ahol érzik, hogy fontosnak
tartjdk, és elfogadjak 6ket. Volt, hogy ugy
éreztem, nehezen tudok valaki felé nyitott és
érdekléds lenni. A kedvességem és szavaim
inkabb balul siiltek el, mintsem j6 kapcsolatot
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épitettek volna. Eszembe jutott, hogy imadkoz-
zak ezért. Isten meghallgatta, és rendbe hozta
ezt a kapcsolatot! Méasodszor megértettem,
hogy a mondanivalénak élének kell lennie ben-
nem. Hitb6l hitbe megy az evangélium. EIS hit-
bél €16 hitbe. Volt, hogy faradt voltam, és letort.
Felkésziiltem ugyan, valésziniinek tartom, hogy
biblikus is volt az, amit mondtam, de nem jart 4t,
nem ragadott meg a mondanivalé. Ha ridm
néztek, nem lattak pozitiv illusztraciét az
iizenethez. Megérezték a disszonanciat, és 6k
sem vették komolyan. Tudom, hogy Istennek
van hatalma arra, hogy ennek ellenére
megszolaljon. De ez a diszharménia inkabb
hatraltat, mint épit. Ugy érzem, hogy mindezek

D

mellett jon harmadrészt az, hogy mit mondok
nekik, mirdl beszélgetiink egy adott ifin.

Mikozben rapillantok ezekre a pontokra, azt
latom nagyon hasonléak a fiatalabb koromban
engem is megragad6 gondolatokhoz. Nem
utdlagos szerkesztésrél van sz9. Igy éltem ezt
at. Talan 4ltalanossignak tlinnek messzir6l, de
Oszintén mondhatom, hogy megélt kudarcok
és oromok fogalmaztik meg bennem. Most
sem tudom igazin ennek megfelelen vezetni
a csoportot. Mégis segit, hogy lathatom
magam el6tt, mintegy vezérelvet, ezeket a
gondolatokat. Remélem 4ldissa valik ez a
néhany sor mésok életében is.

Zeplénl gya og’rL’Jr

FODOR ISTVAN

IFJUSAGI MISSZIO

— ahogy én latom —

Gyiilekezetiink Pest megye gyorsan fejlédé
régidjdhoz tartozik. Missziéi egyhazkozség.
Ifjisdga meglehetGsen sokszini. Ennek ere-
dete a fGvaroshol frissen kikoltozottek tulaj-
donsigait mutatja. Ha pesszimistan tekintiink
a helyzetre, akkor azt kéne megallapitsuk,
hogy a vidék negativ, és a viros negativ tulaj-
donsigai Otvozédtek, egy kis 1étszami és
egymist nem ismerd emberek gylilekeze-
tében, és ifjisadgiban. Ha pedig a j6 tulajdonsa-
gokra tekintiink, akkor meglathatjuk hogy
ennek ellenére képes béviilni gyiilekezetiink.
Ennek része az ifjisagi élet.

Mint ifjasigi vezet§ litom, hogy tobb
lehetGség van az ifjisdgban, mint amit képe-
sek vagyunk kihasznalni. Ennek a latdsnak a
reménye altal folyikk a munka, melyet
lelkipasztorunkkal kozosen végzek.

Hetenti alkalmainkon ennek ellenére 6 f6
brutté létszamu jelenlét az atlagos. Sokan ezt
kevésnek tartandk, de halat adok az Urnak
hogy ez a pdr ifji is itt lehet. Ez nem a szegény,
hanem a gazdag ember halaadisa, mert aki itt
van, azzal annal mélyebb beszélgetés, ez iltal
ismeret, igy kozos hit van kialakuldban. A
személyes hitépiilésnek onzésszer(i szakaszan
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vagyunk tehdt, ami egy ember hitéletében is
valahogy igy alakul. El6bb megfordul a szem-
lélete, majd ismeretet és hitet gytijt, mig egy-
szer ez a megismert szeretet magitol is kicsor-
dul és Isten kozelébe hiv embereket. Erre a hit
tilaradasra varunk titkon, és 6rommel vagyunk
jelen a kozos bibliaérakon, filmklubokon, vagy
éppen taborokon.

A résztvev6k meglehetGsen frissek, sok
kozottiik az Gjonnan konfirmalt. Ok mindig 4j
reményt jelentenek az ifjisag felddsuldsara.
Ezért nem a régiek kikonfirmdlasa a felels,
mivel gyiilekezetiink fiatal. Sokkal inkdbb cél
volna a mdashonnan ide koltozott, de konfir-
malt ifjisdg integrildsa, de erre még nem
forditottunk figyelmet. Az élet Gjonnan fel-

__-———-_______

pezsdiilése egy frissen épiilt kozosségi terem
lesz, mivel eddig in. semleges helyen tartot-
tuk az ifjasagi bibliaérit, ahogy minden mas
alkalmat is.

Eztton biztatnék mindenkit egy kis lét-
szamu ifjisag vezetGjeként, hogy bétran foly-
tassa, kezdje el, vagy mélyitse ifjisaganak
hitéletét, nem a magas létszdmra, hanem az
egymassal és Istennel val6 minGségi kapcso-
latra torekedve. A tobbi, és a tobbiek jo
reménységgel jonnek majd maguktdl. Nalunk
mindeddig alapul szolgalt az ima és az ige.
Remélem ez utdn is — ha majd bekoszontenek
a ddsabb 1étszam napjai — Isten felé fordula-
sdban fogja ifjisdgunk megtaldlni 6nmagat.
Orszégszerte.

TAR ZOLTAN

IFJUSAGI MISSZIO

— ahogy én latom —

Ebben a rovid cikkben sajat tapasztalataimat
osztom meg az Olvaséval. Ot éve foglalkozom
a konfirméacié utani korosztéllyal, ezt megel6-
zGen harom évig jartam ifjisagi 6rdra. Ennyit
magamrol.

Mint minden misszidban, a fiatalok kozti
szolgdlatban is az imidsig az els6 1épés.
Istentdl] kell kérni megszolithaté fiatalokat és
hiiséges vezettket.

Honnan tudtam meg, hogy Isten ebben a
szolgélatban szeretne latni és hasznilni? Nem
egy reggeli csendességben kapott Igébdl.
Tobb hoénapon keresztiil eljartam a ,kisifi“
alkalmakra (is), elmentem a csendes hetiikre,
beszélgettem veliikk, majd tartottam egy-két
rovid ahitatot. Adtam i1d6t magamnak megis-
merni ezt a szolgalatot, kozben tébben imad-
koztunk azért, hogy helyesen dontsiink.

Fontosnak tartom, hogy ne 6njelolt emberek
végezzenek missziot, hanem a gyiilekezetben
mar szolgilé testvérek figyeljenek oda, imad-
kozzanak a tobbiekért, segitsék, tanitsik, majd
vonjak be a kozos munkdba. Ebbél is kovetke-
zik, de egyébként is jénak tartom, hogy tobben
vezessenek egy csoportot (ifit). Ennek olyan
haszna is van, hogy megoszlik a munka, jobban
oda tudnak figyelni az emberekre, egyiitt

tudnak gondolkodni, imddkozni, szervezni.

Alapvet6en fontosnak tartom, hogy mér a
konfirméciés tanfolyam alatt, kiilonésen a
masodik részében foglalkozzunk a csapattal.
Igen, be kell menni az o6rdjukra, meg Kkell
ismerni &ket, programot kell szervezni nekik,
és el kell nekik mondani, hogy a csoport
egylitt maradhat a vizsga utédn is — kotetlenebb
formaban. J6, ha elhivjuk Gket csendeshét-
végére, csendes hétre is, ahol jobban megis-
merhetjiik egymast, és beleldtnak az ifi
életébe. Ha a konfirmaci6é utdni szeretetven-
dégségen kezdjiik Gket ifibe hivni, akkor csak
kevesen fognak eljonni, hiszen azt sem tudjik,
hogy kik vagyunk, és mit akarunk.

Persze ehhez 0Osszehangolt munkdra van
sziikség a gylilekezet lelkipasztoraval. Az
ideélis modell szerintem az, ha a lelkész a
vezetbk vezetGje lelkileg, teoldgiailag és a
szervezés f6 vonalaiban is. Ha ez megval6sul,
maga a lelkész fogja kérni, hogy foglalkoz-
zanak a vezetdk a konfirmandusokkal is.

Az ifisek gyiilekezetbe valé bekapcsol6-
dasdhoz a kovetkezbket tartom fontosnak: a
vezet6k példamutatdsit, tanitast (a gyiileke-
zetr6l, az istentiszteletrél), idGsebb gyiileke-
zeti tagok bizonysigtételét és hivogatisit,
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kozos programokat, ahol megismerhetik egy-
mast a kiilonb6z§ genericidk és a tizenévesek
szédmadra is érthets prédikiciot.

Azt gondolom, az ifi bibliaéra beszélgetésen
kell alapuljon. Kiilonben sokszor egész egy-
szerfien elbeszéliink a fejiik f616tt. Mindig ki
kell deriteni, hogy az adott témdban mennyit
tudnak elfogadni, mit gondolnak, mit hisznek.
Ehhez képest lehet egy 1épéssel el6rehaladni.
Fontos a szemléltetés is, gyakran csak képek,
példak, jelenetek maradnak meg benniik.

A kamaszkornak kiilénosen is sajitja, hogy
valahova, valaki(k)hez tartozni akar az ember.
Ezért kiilondsen nagy felelGssége a vezetoknek,
hogy kialakitanak-e egy olyan légkort az ifiben,
ahol otthon érzik magukat a tagok. Ezt egy
otthonos gyiilekezeti terem, egy csésze tea,
jatékok, odafigyelés nagyon megkénnyiti. De
idetartozik a csalddlatogatas is, ahol megismer-
hetjiik az ifislink sziileit, hatterét, szobajat, posz-
terit, sth. Rdadasul bizalmat nyeriink a sziil6kt6l
is, igy kdnnyebben elengedik a gyerekiiket. Az
ifis pedig megtapasztalja, hogy fontos vezet&i
szamadra, valoban elfogadjak és szeretik.

Van még egy nagy hiiséget €s viszonylag sok
1d6t igényls része az ifi vezetésnek: ott kell
lenni lehetSleg minden rendszeres igei alkal-
mon. Ha kiszdmithatéan jelen van a vezetd, az
biztonsagot jelent a csoportnak, és azt mutat-
ja, hogy lehet r4 szamitani.

A tizenéveseknél manapsig tapasztalhato,
hogy olykor nem adnak sajat szavukra (példaul
tiz perccel indulds el6tt lemondjak a tdboron
valo részvételt). Ezért, és Isten rendszeretete
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miatt is jénak tartom, ha egy ifiben rend van.
Ha betartjak az idépontokat, bizonyos szabi-
lyok le vannak tisztizva. Ez kiilonosen a
csendes hetekre igaz!

Egyszerre tapasztalhatéak a l6ditdsok és az
Oszinte megnyildsok. Ezért fontos G&ket
komolyan venni, de redlisan. Erezzék, hogy
fontosnak tartjuk az érzéseiket, szavaikat, de ha
tdl naivak vagyunk, akkor ezzel visszaélhetnek.

Sokszor a kevesebb a tobh. Félt§ szere-
tetiinkbdl is adédhat, hogy el akarunk mindent
mondani egy-egy alkalmon. Mégis azt tapasz-
taltam, hogy ha énekeliink néhany szamukra
is kedves éneket, ha beszélgetiink és jatszunk
is az ifi 6rdn, ha kotetlenebb a 1égkor, akkor
egyrészt konnyebben megnyilnak, masrészt
hatdsosabban at tudjuk adni azt a talin
rovidebb igei iizenetet, mintha unalmas mas-
féléras elGadassal traktilndnk Gket hétrdl-
hétre. Fontos, hogy j6 legyen a hangulat az
ifiken, és ha ez renddel parosul, akkor nem
veszi el az {izenet élét.

Nagyon j6, ha egy ifiben baratsagok alakul-
nak ki, s6t a vezetdnek is torekednie kell arra,
hogy megbizhaté baritként tekintsen rda minél
tobb 1ifis. Abban is latok fantaziit, hogy a
teriiletileg kozel esé két-hiarom gyiilekezet
ifjisdgaval legyenek kozos alkalmak, mert ez
erdsiti a csapatot (latjak, hogy mas fiatalok is
keresik az Urat), és j6 alkalmakat nydjt hason-
16 kort keresztyének megismerésére is.

Sok mindennel lehet vitatkozni, de a kovet-
kez6 két dologgal szerintem nem érdemes:

Az ifi vezet6nek nagyon kell szeretni a rabi-
zottakat, és hiiségesnek kell

lennie az Urhoz. Ekkor azt
gondolom, Isten meg fogja
dldani szolgalatit, hiteles
élete vonz6 lesz mas fiata-
loknak is.

,Bolccsé teszlek, és meg-
tanitalak, melyik ton kell
jarnod. Tandcsot adok, raj-
tad lesz a szemem.“ Zsolt.
32,8.

A hdéldézat épul. Teoldbgus nap
Soponydn.
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IFJUSAGI MISSZIO

— ahogy én latom —

Kis falum gyiilekezetének, amelynek tagja
vagyok, jelenleg nincs aktiv ifjisagi kozossége,
ezért egyenlére csak probalkozasainkrél tudok
irni. A gyiilekezetben kb. tiz évvel ezel6tt volt
utoljara rendszeres alkalom fiatalok szdméra,
amit egy falubeli teolégus vezetett és fogott
Ossze. Azéta 6 mar sajat gyiilekezetében szol-
gél, és az akkori ifi tagjai mar mind felnéttek,
legtobbjiiknek mar csalddja is van.

Gyiilekezetiinkben kétévente van konfirma-
ci6, a konfirmal6k szdma mindig valtozik, van,
amikor csak ketten, de van amikor 6ten is kon-
firmalnak. Oket prébdljuk ,,megtartani®, kii-
16nb6z6 alkalmakra hivjuk 6ket- ifire, hajo-
kirdndulasra, ifjisigi konferencidkra. Sajnos
nem nagyon érdekl6dnek, legtobbjiik ,kikon-
firmalt“ és a gyiilekezetbe sem jarnak el. Sok-
szor Ugy éreztiik, mar ,,unjadk* hogy allandéan
kiilonb6z6 helyekre hivjuk el 6ket.

Idén nyaron eljott hét tizenharom év koriili
fiatal — akiknek papiron, de még amigy se,
semmi koziik nincs az egyhdzhoz —, egy
REFISZ altal szervezett ifjasdgi taborba,
Balatonszarszora. Legtobbjiik még nem nagy-
on hallott Istenr6] nem jartak hittanérakra, két
fiatalt kivéve. Mindannyian az utcan toltik
minden szabadidejiiket — ami alapvetéen nem
elvetendd dolog —, de engem megddbbentett,
amikor lattam, hogy még az alig 12 éves
kisfiik is egylitt dohdnyoztak a tobbiekkel. A
tabori kiscsoportos beszélge-
tésen, az egyik csoportveze-
tGjik lehettem, igy egy Kkicsit
jobban megismerhettem &ket.
A tébor végén elmondtik, hogy
bar nem lettek hivékké, de
elgondolkodtatta ket mindaz,
amit a hét folyaman hallottak.
Nagy lelkesen — hogy taldn
most elindulhat valami ifjasagi
élet a gylilekezetben — megbe-
széltiik veliik, hogy a tdbor utan
hetente taldlkozunk, beszél-
getiink és énekeliink, ha van
kedviik. Azt mondtak, hogy van

A j6v6 mosolya

kedviik hozza és szivesen eljonnének — vis-
zont amikor els§ pénteken vartuk Gket, nem
jottek, és az azt kovetd hetekben sem. Mas
volt a tdbori kérnyezet, ahol csupa keresztyén
fiatal vette koriil 6ket, és mas a kornyezet
otthon a haverok ko6z6tt, ahol ,,6g6* felvallalni,
ha ilyen kozOsség tagjai — f6leg tgy, hogy
gyiilekezetiinknek majdnem hogy egyiltaldn
nincs fiatal tagja. Mégis Isten kiilonos kegyel-
mének talaljuk azt, hogy 6k eljuthattak ebbe a
taborba, és lathattak valami méds kozosséget
és életet, mint amiben addig éltek. Es azt,
hogy igy hallhattak Istenr6l. Szerveztiink
kiilon nekik biciklitirat — nagyon szeretnek
biciklizni — de erre sem jottek el. Tobb pro-
gramra mondtak, hogy jonnek, de utols6 nap
lemondtak, vagy csak egyszerien nem jottek
el.

Uj 6tletként oktoberben a filmklub lehets-
sége meriilt fel, amelyet plakitokon is hirde-
tlink, a Diakénia épiiletében tartjuk, taldn oda
inkdbb eljonnek, mint a templom mellé — és
talan ez nagyobb érdeklédést kelt, mint egy
hagyomanyos ifiéra. Rengeteg fiatal van a
faluban, és mivel kozel vagyunk Budapesthez,
egyre tobben koltoznek le, igy megvan a helye
az ifjisagi munkanak. Nehézség az, hogy nem
nagyon ismerjiik Gket, ezért egy-két hénapja
majdnem minden hétvégén kimentem, hogy
prébéljak beszélgetni, ismerkedni veliik,
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kozelebb keriilni hozzajuk. Enélkiil , megért-
hetd“ ha nem jon senki — gyiilekezeti alkalom-
ra hivjuk, és még nem is ismerik azt, aki tart-
ja.... A beszélgetésekre nyitottak, féleg a
tizenharom-tizenot év koriiliek, a filmklub
utan is folyamatosan érdeklGdnek, de péntek
esténként valamiért mégsem jonnek el.
Nehéz megtenni az els6 1épést, attél félnek,
hogy a végén még jol fogjal érezni magukat €s
ott maradnak... Egy-két fiatal (inkdbb egy) jon
el a filmklubra, de bizunk abban, hogy idével
talan tobben is lesziink majd. Nagy ajandék az
is, ha nem is az otthoni alkalmakra, de nyari
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taborokba el tudjuk hivni 6ket. Hiszen amel-
lett, hogy a gyiilekezetnek ifjisdgi kozossége
lehessen, még fontosabb az, hogy ezek a fiata-
lok megtapasztalhassanak valamit Isten kozel-
ségébdl, akar csak egy hétre is. Lehet hogy
ennek a gyiimolcse csak kés6bb lesz meg, de
bizunk abban, hogy a maga idejében meglesz
ez 18... J6 tudni azt, hogy a munkénk, amelyet
végziink Isten kezében van, és minden bizony-
nyal terve van vele, nem hidbaval6 a firadoza-
sunk.

E cikk megirdsa 6ta, Istennek hala, valami
elkezdGdott...

Kokal GEzA

IFJUSAGI MISSZIO

— ahogy én latom —

Egy kozosség életében fontos szerepet tolt
be a vezetd, akinek személyisége meghatéaroz-
za a tagok hozzaallisit és viszonyat az
egylittm{ikodéshez. Ez hatvanyozottan igaz
egy fiatalokbdl all6 csoportra. Azt gondolom,
még meghatirozobb ez egy kisebb telepiilé-
sen, mint amilyen a Bdics-Kiskun megyei
Tiszakécske. Az itteni reforméitus ificsoport
vezetésében veszek részt a gylilekezet lelki-
pasztoraval kozosen, egymdist valtva. Nem
vagyunk konny( helyzetben, hiszen az el6z6
vezet6ik nagyon jol Osszefogtdk a csapatot,
iranyitva és meghatirozva lelki életiiket. A
vezetbk egyszerre kényszeriiltek tavozisra,
az egyikiiket Isten gyermekkel ajandékozta
meg, a masik tavozott a gyiilekezetbdl, 4j lel-

készi allast kapott. Két évig iranyitottdk az ifit.
Mar ekkor is részese voltam a csoportnak és
jol ismertek engem is. Az utanuk keletkezett
irt kellene betoltenem, ami egyéltalin nem
konny( feladat. Meghatéarozok és j6 iranyitok
voltak. Valamint az sem elhanyagolhat6 tény,
hogy egyéb programokkal kell felvennem a
harcot, mint példiaul mozi, péntek esti szoéra-
kozohelyek és egyéb alternativ lehet6ségek.
A csoportlétszamban erGsen visszaesett, az
eddigi 10-12, olykor 15 f6b6l ma kb. 5-6 ember
jar. Szomort, de azt gondolom nem sirankozni
kell (amit a fiatalok olykor meg is tettek),
hanem kiizdeni, otletekkel elGallni a régi, de
elveszett emberek visszacsabitdséra, és jabb
tagok bekapcsoldsaért munkalkodni. Igy elsG
lépésként minden alkalom felet-
tébb interaktiv, mozgalmas prébal
lenni, hogy élvezetesen és értel-
mesen toltsiik el id6nket. Megje-
gyezném, amit nem régen fedez-
tem fel, hogy a koz0s éneknek
zenélésnek hatalmas lelki és
Osszetart6 ereje van. A masodik
lépés a lazabb keretek kozotti
egylittlét lehet: ezért példaul
reforméci6 napjan, a délutdni
istentisztelet utidn ,reformécio
bulit” tartottunk. Sikeres lett, régi
emberek jelentek meg ismét az

Hazi egyUttléten
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ifiken. Azonban ez még csupén rész siker, még
nem értiink célba. Tovabbi Gtleteken torjiik a
fejiinket, igy terveziink kiranduldsokat, igyek-
sziink minden hénapban egy filmet megnézni,
kozOs kardcsonyozdst 22-én, szeretnénk
egylitt tolteni a szilvesztert is, mindenképp
elmegyiink a megyei ifjisagi taldlkozoéra, és
tobb kozos programot terveziink. Prébéltam a
fiatalokat bevonni a gyiilekezeti konyvter-
jesztésbe, amit megcsindltak ugyan, de nem
teljes lelkesedéssel és nem igazan szivesen.
Talan még nem voltak érettek erre a feladatra.
Azonban nem é&ltalanos, hogy az aktiv ifi tagok
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rendszeresen jarnak templomba, vasdrnapi
istentiszteletre.

Megemlitem, hogy hihetetleniil fontos az
imadsig hittér ehhez a szolgilathoz is. Kiiz-
delmes feladat irdnyitani a gyiilekezet fiatal-
jait, de azt gondolom fontos végezniink, a jové
rejtézik benne. Ha nem végezziik, akkor az
elkovetkez6 nemzedéket irtjuk ki gyiilekeze-
teinkb6l. Toretleniill és mérhetetleniil nagy
lelkesedéssel, tiirelemmel és teljes hittel kell
végezniink ezt a szolgédlatot, és akkor meg-
aldja a mi Isteniink és gylimolcs6zs lehet.

A MODERN IFJUSAGPOLITIKAI GONDOL-
KODAS (ES OKTATAS) FELE

Kdtai Gabor: Gondolatok az ifjusdgpolitikdrol
és eszkozeirdl Magyarorszdgon és Eurdpdban.
Szeged, Belvedere Kiado, 2006.

Szamtalanszor halljuk életiinkben: ,,Meg kell
oldani az ifjlisagi problémat.” Azonban az ifjisig
nem probléma. Az ifjisag erdforrds! A magyar
ifjusagpolitikai szakirodalom legfrissebb kotetét
a szegedi Belvedere Meridionale gondozta. A
non-profit kiad6 egyik legfontosabb célkitlizése,
hogy a legaktudlisabb hazai és nemzetkozi iro-
dalmat hozziférhetévé tegye az ifjisdggal
foglalkoz6 szakemberek (politikusok, kutatok,
ifjisagi segit6k-munkatarsak) és civil szerve-
zetek szdmira. Erdemes ellitogatni a hon-
lapjukra: www.belvedere.meridional.hu.

Kiilonosen aktudlis Katai Gabor 6sszegzé-
sének a kozreaddsa most, amikor a fels6ok-
tatdsban tobb mint 600 hallgaté iratkozott be
ifjisagsegitd szakra, a masodik Nemzeti Fej-
lesztési Tervbe egyik komoly fejezete a gyer-
mek és ifjisdgpolitika, és az elmilt évek ten-
dencidjaban egyre szaporodik a napi rendsze-
rességgel ifjlisdgsegitést végzdk szama.

A konyv irdsaival elsGsorban a néz&pontokat
szeretnénk tagitani, és azoknak munkajat sze-
retnénk segiteni, akik a fiatalokrdl, az ifjisig-
politikarél gondolkodnak, 0Oszténos ifjisag-
segit6k, onkéntesek, civilek, akik kivincsiak
arra, mit gondol a mindennapi ifjisdgi munkéat
leir6 kornyezetrél, jelenlegi helyzetrél egy
félig elméleti, félig gyakorlati szakember.

A kotet szerzGje a Mobilitds regionalis
fejlesztési igazgatdja, 6raado a Szegedi Tudo-
manyegyetemen és a Kaposvari Egyetemen,
kordbban a Hallgatéi Onkormanyzatok
Orszagos Konferencidjanak alelnoke (1998).
2000-t6l 2003-ig a Mobilitds Kozép-magyar-
orszagi Regiondlis Ifjasdgi Szolgiltaté Iroda-
janak vezetGje. A Kkotetet tisztelettel ajanljuk
figyelmébe.

Katai Gdabor

GONDOLATOK
AZ IFJUSAGPOLITIKAROL
ES ESZKOZEIRGL
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L BUDAPESTI”REFORMATUS, IFJUSAGL  benne, mi a Biblia mondanival6ja. Most még
VEZETOK TALALKOZOJA csak a vélogatas fazisdndl vannak. Te melyik

(EGY)MAS SZEMMEL

2006. december 2-in, szombaton budapesti
reformatus ifjisdgi vezet6k taldlkozdja lesz
Budapesten, a MEOT székhazban (XI. ker., Ma-
gyar tudésok krt. 3.). A talilkoz6 célja, hogy
megismerjiik a budapesti fiatalok életvitelét,
egymas hite altal meger6sodjiink hivatasunk-
ban, és mérlegeljiik lehet6ségeinket. Rovid eld-
adasok mellett a taldlkozo teret biztosit a be-
szélgetéseknek, jitékos ismerkedésnek,
amelyre minden Budapesten szolgilo ifivezetst
szeretettel varnak. Az elhangzé tapasztalatok,
Otletek, és viziok nem vesznek el a budapesti
szmoghan, hanem lehetGség van arra, hogy
beépiilhessenek az ifjisagi misszi6 lehets-
ségeit keresd stratégiaalkotasi folyamatba.

Jelentkezési hatdrido: 2006. november 27.

Jelentkezés és bovebb informdcio:
ifjusag@zsinatiiroda.hu

1. A SZENTIRAS SZOVETSEG
KOZVELEMENY-KUTATASA

LETOLTHETO BIBLIAORA-VAZLATOT AZ
INTERNETROL!

A Szentirds Szovetség munkatirsai most
egy olyan anyagon torik a fejiinket, ami a
weboldalukrél lenne let6lthetd, kinyomtatha-
t6. Ezek bibliai, ifjisdgi 6ravazlatok lennének,
az angol Szentirds Szovetség Connect soroza-
tanak egyes kotetei. Minden anyag 4 véazlatbdl
all, és aktudlis témakat — konyveket, filmeket,
dalokat, személyiségeket — vesz kiindul6pon-
tul, majd azt veszi gércs6 ala hogy, mit is mond
ezzel kapcsolatban a Biblia. Tehit nem(csak)
arrél van sz6, hogy egy adott mfi j6 vagy rossz,
karos vagy €épitG, hanem azokkal a témakkal
kapcsolatban, amik felvetédnek, ismétl6dnek

harom témat valasztanad vazlat-alapanyagnak
fontossédgi sorrendben az alabbi témak koziil?

* Jobaratok

» Harry Potter

* A Simpson Csalad

* James Bond

* John Grisham regényei

* Tv szappanopera sorozatok

* TV quiz miisorok, vetélkeddk

* A Gytirtik Ura

* Madonna

* A Matrix Trilégia

» U2: All that you cannot leave behind
* Billy Elliot

¢ Csokolddé (marmint a film)

* Szuperh&sok

* Da Vinci Kéd

* Csillagok Hébortja trilégia

* Komputer animécioés filmek (Shrek és tarsai)

Az dltalad megjelolt hirom téma, illetve
véleményed mellett neved és elérhetéségeid
(telefonszam és email) is ird meg nekiink az
ifjusag@zsinatiiroda.hu cimre.

Az els6 50 vélaszadé ajdndékot kap: a
Szentirads Szovetség Utjelzé c. ifjlisagi biblia-
olvas6 kalauzat! Kett6 koziil valaszthatsz,
vagy a még aktualis 2006. szeptember-decem-
berit, vagy kardcsonyi ajdndékként a 2007.
januar-marciusi negyedévre sz616 Utjelz6t!

Vilaszodat, a hdrom megjelolt témat, illetve
véleményed elérhetGségeid megjelolésével
varjak 2006. november 27. hétf6ig, az
ifjusag@zsinatiiroda.hu email cimre varjak

Az éltalad jelolt témdkat a tobbi vilaszad6é-
val egyiitt Osszevetik amely alapjan fogja a
Szentirds Szovetség kialakitani a letolthets
vazlatok tematik4jat.

Felhivjuk kedves Olvasoink figyelmét, hogy ha havi programjaikat, hireiket elkiildik a
protestansteka@gmail.com e-mail cimiinkre, akkor az alabbi rovatban helyet tudunk

biztositani a megjelenéshez.
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Két jehovista megszdlit egy embert a busz-
megalléban.

- Uram, akar 6n Jehova tantja lenni?

Mire az ember:

- Elnézést, de nem littam a balesetet!

A hosszi prédikiciéir6l ismert pap mise
kozben odaszol a kisettenkedni igyekvd férfi-
hez:

- Bocsasson meg, de mi olyan fontos?

- Elnézést kérek, a fodrdszhoz megyek.

- Es mise el6tt ezt nem lehetett volna elin-
tézi?

- Akkor még nem volt ra sziikségem...

Egy reformatus és egy evangélikus lelkész
beszélget. Az evangélikus igy panaszkodik:

- Képzeld, tele van denevérrel a templom
padldsa és sehogy sem tudom el(izni Gket.
Nem tudsz valami j6 médszert?

- Konfirmdld le 6ket, akkor egyiket sem
latod tobbet!

Tgy sz6l a pap a hivekhez:

- Jov6 héten a hazugsig biinér6l fogok
prédikalni. Hogy megértsétek, mir6l is van
sz0, olvassitok el Mark evangéliumanak 17.
részét.

A kovetkezd vasarnap a szészékre lépve
megkérdezte a hiveket, hidnyan olvastik el
Mark evangéliumanak 17. részét. A temp-
lomban minden kéz a magasba emelkedik.

- Mark evangéliuma csak 16 részbdl all —
mondja a pap ravasz mosollyal az arcan.

- Most pedig hallgassatok prédikiciémat a
hazugsagrol.

Egy archeolégus éppen a Negev-sivataghan
végez 4asatdsokat Izraelben, amikor egy
koporsét talal, benne mtimiaval. Azonnal hivja
a legtekintélyesebb miuzeum specialistéjat,
tudésat, és kozli vele, hogy egy szivinfarktus-
ban elpusztult, 3000 éves férfi mimiara talalt.
A tudés megkéri, hozzdk be a leletet, hogy
pontosabban megvizsgalhassak.

Egy héttel késébb telefonon hivjdk az
archeoldgust, és dobbenten kozlik vele:

— Uram, Onnek mindenben tokéletesen
1gaza volt! Hogyan tudott els6 latdsra mindent
ilyen pontosan megallapitani?

- Egyszertien. A mtimia egy cetlit tartott a
kezében, a kovetkezd felirattal: ,,10.000
shékel Goliatra“.

Csalad iil az ebéd koriil. A menii spenét. Az
apa mondja a kisfidnak:

- Fiacskam, evés el6tt mondd el szépen az
imat.

Mire a gyerek:

- Jovel Jézus, 1égy vendégiink — edd meg
amit adtal nékiink...

Egy lelkész fol-ala 1épdel az igehirdetés
kozben és nagy lendiilettel rdngatja maga
el6tt a mikrofon zsinérjat, nehogy ralépjen. A
széksorokhoz kozeledve azonban mégis bele-
gabalyodik a kéabelbe és majdnem elesik.
Mikozben forog és a kabelt cibalja, egy
kislany a harmadik sorban odastigja az anyja-
nak:

- Mama, ha elszabadul, ugye nem fog ban-
tani minket?

Vizsga. A hallgat6 leiil E6tvossel szemben,
aki az alabbi kérdéssel kezdi a vizsgiztatist:

- Hogyan jott ma az egyetemre?

A hallgaté6 gyorsan kapcsolt. Erre a
kérdésre a szokasos valasz az, hogy villamos-
sal, és a kovetkezd kérdés a dinamo lesz, amit
pedig 6 nem tud. A valasz tehat:

- Gyalog.

- Gyalog? Hat hol lakik maga?

Hazudni nem lehet, tehat megmondja:

- Kispesten.

- Kispesten? Es onnan gyalog jar?

- Igen. En szeretek gyalog jarni.

- Es mit csindl, ha késésben van?

- Akkor szaladok - vélaszol a diak.

- Es mit csinél, ha szakad az esg?

- Akkor esernydvel jovok.

Eotvos folteszi az utolsé kérdést:

- Es hogy jon az egyetemre, ha késéshen
van és szakad az es6?

A didk kitart6, most mar nem adhatja ol a
jatszmat:

- Akkor bérkocsival.

Ekkor Eotvos elmosolyodik, és azt mondja:

- Latom, a dinamét nem tudja, de maga az
életben meg fogja 4llni a helyét. Es a hallgato
indexébe beirta, hogy ,,kollokvalt®.
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Arra a kérdésre keressiik most a valaszt, hogy mit tanitott Jézus a boldogsagrol.
Kik a boldogok? Mit6l valik boldogga az ember, és hogyan lehet ez a mienk is?

Nem arrél a boldogsdgrdl van itt sz, melyet akkor érziink, mikor egy j6t
ettiink, vagy egy vicc elmonddsa utdn a hasunkat fogjuk a nevetést6l. Tobbet
jelent, mint amit e szé koznapi hasznilatdban megszoktunk. Ez a boldogsag
mélyebb, olyan boldogsdg, mely az Istennel valé hékességhdl szarmazik. Ezt
szem el6tt tartva lesziink képesek megérteni a boldogmondasokat.

Jézusnak ez a kijelentése: ,,boldogok a lelki szegények®, komoly kihivas elé
allit minket. Egyrészt azért, mert nem konny(i megérteni e szavak értelmét.
Masrészt azért, mert még nehezebb teljesiteni.

Jézus azt mondja, akkor kezd6dik a boldogsdg, amikor rgjoviink arra, hogy ma-
gunkt6l nem lehetiink boldogok, mert lelkileg til szegények vagyunk hozza. Nem
lehetiink olyan jOk, olyan erdsek, olyan igazak, hogy azt sajit magunk elérhetnénk.

Egy apa mesélte nekem, hogy litta, amint kisgyereke prébélta bekotni
cip6fiizGjét. Tudta, hogyan kell, de nem volt elég kéziigyessége hozza. Egyszer
tdl koran, masszor tidl késén kezdte megcsomédzni, végiil latszott rajta, hogy
mindjart elsirja magat. Ekkor az apa felajanlotta segitségét, de a gyerek azt
valaszolta: ,,K6sz, apa, de nem. En is meg tudom csinalni.*

Egész tarsadalmunk attél hangos, hogy ,,bizz magadban, meg tudod csinélni!*
Ha 6sszeszeded magad, és beleadod minden erddet, akkor sokat fogsz keresni,
boldog hizassigot remélhetsz, szeretni fognak az emberek, boldog leszel. Ha
elrontottad, kezdd djra!

Nézz koriil a vilaghan! Mindenki igy gondolkodik. De vajon hanyan boldogok
igazan koziiliikk? Magukban biznak, majd 6k megcsinaljak, és az életiik romba d6l.

Te is igy gondolod?

Réébredni sajat szegénységiinkre még nem ad boldogsigot. A szegénység
onmagaban nem boldogit. Aki nem hiszi, prébalja ki! Sziikséges raébredni, de
nem elégséges.

A Biblia eredeti nyelvén, gorogiil ez a kifejezés, hogy ,,lelki szegény*, kicsit
tobbet jelent. Konkrétan a koldus széval él Jézus, és azt mondja, hogy az a
boldog, aki elismeri szegénységét, de nem nyugszik bele, hanem koldulja azt.
Keresi, kéri. Méghozza nem akarkit6l, hanem a Lélektsl. A Lélek itt a
Szentlelket jelenti, azaz Istent. A teljes mondis értelme tehit az, hogy a
boldogség kezdete annak elismerése, hogy az csak Istent6l johet.

En mér atéltem, hogy a legnehezebb dolgok egyike kiengedni a kormanyt a
sajat kezemb6l, és atadni azt Istennek. Elhinni azt, hogy & boldoggé tehet, és
meg is akarja ezt tenni. Rizik6s? Igen, nagyon is. En csak azt tudom elmondani,
hogy amikor ezt megtettem, megtapasztaltam, hogy teljesiilt Jézus igérete: ,,azé
a mennyek orszdga“. Azoéta taldltam meg azt a boldogsigot, melyrél val6ban
csak ezt lehet mondani: ,,mennyek orsziga“.

Te kit6l varod a boldogsagodat? Ki képes azt megadni neked? Isten vagy te
magad? Ezzel a kérdéssel kivanok j6 éjszakat. Ragodjunk rajta!

Szabo Laszlé
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(A reformdtus kollégium tandri karanak ajanlom Kolozsvdrt.)

Akit az élet messze késztet,
s ezernyi esabos titkot ad,
szeresse ezt a régi fészket;
a régi iskolat.
Jba muar az 65zb6l messze szarnyal,




