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SZERKESZTOBIZOTTSAGI GONDOLATOK

Mindenek elbtt a koszonetiinknek kell helyt
adni. Készonjiik azt az Oszinte szeretetet, azt a
sok bétoritast, amelyet Olvas6inktél, azaz
Onoktdl kaptunk személyes taldlkozdsaink
sordn. Koszonjiik azt a sok segitséget, tana-
csot, amellyel folybiratunk, a Téka megfeleld
tartalmi szinvonalat segitették elo. Koszonjiik
tovabbd azt az Onzetlen segitségnyujtast,
amely elofizetéseikben és anyagi tamogata-
saikban nyilvdnult meg, tdmogatva ezzel a
teol6gus hallgaték torekvéseit. Koszonjiik
végezetiil, hogy bizalmukba fogadtak benniin-
ket és hozzdszolasaikkal, irdsaikkal szinesitik
a Téka tartalmat.

Az oktéberi hénap tobb szempontbdl is a
megemlékezések honapja. Az 1956-os for-
radalom és szabadsigharc emléke el6tt a
Protestins Téka 1. évfolyamanak elsd szama-
ban hajtottunk fejet. Jelen szamunkban, lehe-
toségeinkhez és tehetségilinkh6z mérten kiva-
nunk emléket 4allitani hitvallé Oseink elott,
akik életiiket nem sajndlva vallaltik az dldoza-
tot Krisztus egyhazinak az emberi sallangok-
t6l valé megtisztitisaban. Az 1848-49-es
szabadsagharc gyasznapjira, oktéber 6-dra,
teologus testvériink gondolataival és versével
emlékeziink, amely élészéban a Teoldgia
linnepségén hangzott el. Valamint egy eredeti,
egy 1851-es gyfjtéshdl szarmaz6, honvéd-
napl6 téredéket is kozliink a bels6 boritékon.

A Téka els6 szdmanak lapzartija utin nyil-
véanossagra keriilt politikai botrdny mellett mi
sem mehetiink el dgy, hogy folydiratunk
hasébjain ne tiltakoznank tirsadalmunk létét
veszélyeztetd, feleldtlen viselkedés ellen.
Ezért adunk helyet a MRE Zsinata Elnoksé-
gének és a MEOT Elnokségének nyilatkoza-
tainak jelezve a veliik val6 azonosuldst és a
tenni akardst a mordlis véilsdg megsziin-
tetésére.

Még egyszer koszonjiik Olvaséink észrevé-
teleit, javaslatait. Kérjiik tovabbra is viseljék
sziviikon a Protestins Téka sorsat és vélemé-
nyeikkel, leveleikkel valjanak aktiv résztve-
vokké. Segitsék tovabbra is anyagi timogatas-
sal az Ujsdg megjelenését, és ha mair elo-

fizettek a lapra, akkor a mellékelt csekket
adjak oda olyan ismeroOsnek, baridtnak vagy
rokonnak, akit szintén érdekelne a teolégus
hallgaték 4ltal szerkesztett folyédirat. Buz-
ditsdk Oket is, hogy fizessenek el6 lapunkra.
Sziikségesnek tartjuk ismételten felhivni a
figyelmet arra, hogy a Karoli Gaspar Refor-
matus Egyetem nehéz anyagi helyzete miatt
nem tudja biztositani az Gjsig ingyenes megje-
lenését. Az elddllitishoz sziikséges anyagi
fedezetet, amely szinte kizdrélag a nyomda-
koltséget jelenti — hiszen sem a szerkesz-
toség, sem a munkatirsaink, sem a szerzok
honorariumban nem részesiilnek —, kiilso for-
rasokhol sziikséges eldteremteni. Bar tiszta-
ban vagyunk azzal, hogy nemzetiink nagy
része stlyos anyagi gondokkal kiiszkodik,
mégis tisztelettel kérnénk Olvaséinkat, hogy
tamogassik kezdeményezésiinket.

A Protestians Téka értékesitése a kezdeti
alacsony példanyszdm miatt korlatozott és
behatdrolt. Bizonyos gyiilekezetekbe szemé-
lyesen tudjuk elvinni az éppen megjelend
folyé6iratot, de ahhoz, hogy mds gyiilekeze-
tekhez is eljusson, sziikséges az Onok
megrendelése. Eziton buzditunk minden
kedves Olvasét, hogy akar gylilekezeti szin-
ten, akdr egyénileg is, rendelje meg folyoi-
ratunkat, hozzdjirulva a jovobeni megje-
lenéshez!

Elofizethetd az aldbbi bankszdmla szdmon,
amelyre az adomanyokat is varjuk:
Karoli Gaspar Reformatus Egyetem,
bankszamla szama:
OTP Bank Rt. 11705008-20436034.
(A megjegyzés rovatba kérjiik beirni: a
Protestins Téka szamdra.)

A folyéirat ara személyes vasarlis esetén
300 Ft/lap, mig az elofizetés dija egy évre 2100
Ft/8 szam.

Bovebb informdciéval allunk a rendelkezé-
siikre telefonon: 06/30-4888780 vagy protes-
tansteka@gmail.com.



A téka definicioja: ,,A magyar paraszthizak legrégebbi
szekrényféléje a téka vagy faliszekrény. Leginkadbb a tisz-
taszobaban, a szentsarokban helyezték el, esetleg beépitet-
ték a sarokpad szegletébe. Katolikusoknal Sziiz Méria-szo-
brot Oriztek benne, protestinsoknal a Biblia, a
Zsoltaroskonyv, iskoldaskonyvek helye volt. A nyitott tékdk
polcira diszedényt tettek, az ajtéval zartban palinkit,
orvossagfélét, aprébb féltett holmit tartottak.*

Forrds: Baksa Brigitta Elet a hdzban — hon- és népismeret.
Nemzeti Tankonyvkiado. Budapest, 2003.

A MAGYARORSZAGI EGYHAZAK OKUMENIKUS
TANACSA ELNOKSEGENEK NYILATKOZATA

Megdobbenéssel figyeltilk az elmdlt napok politikai folyamatait, és egyiitt érzo
szomorisaggal a tegnap esti Szabadsig téri eseményeket. Imddkozunk mindazokért, akik
megsebesiiltek. Egyhazaink nevében mélységesen elitéljiik az er6szakos cselekedeteket és
megnyilvanulasokat. Ezek is jelzik azt az elkeseredettséget és silyos erkolcsi valsigot,
amelybe vezetd politikusok felelotlen magatartisa €s hazugsagai sodortak hazankat.

A Magyarorszagi Egyhdzak Okumenikus Tandcsdnak tagegyhdzai mindent megtesznek
azért, hogy az elkeseredés lelkiiletébol kijusson nemzetiink, és a reménység €s a békesség
kozosségteremto lelkiilete kerekedjen feliil. Ezt varjuk a politikai élet szerepl6itol is.

Hissziik és valljuk a Szentirds szerint, hogy ,,az igazsigossig felemeli a népet, és a blin
gyaldzatara van a nemzetnek* (Példabeszédek konyve 14,34). Ennek alapjan is elitéljiik a
hatalom megorzése érdekében hazugsaghol, manipulaciébol fakado cselekedeteket, tudatos
félrevezetést.

Kérjiik egyhazaink tagjait és kozosségeit: imadkozzunk népiink megtjulasaért, az igazsag
megvalosulasdért, az 6szinte és tiszta emberi sz6 becsiiletéért, valamint azért, hogy akikre
a vezetés bizatott, onzetlen felelosséggel, nemzetiink javiara munkélkodjanak.

Budapest, 2006. szeptember 19.

A reformatus, evangélikus, baptista, metodista, anglikan
és orthodox egyhazak képviseletében
a Magyarorszagi Egyhazak Okumenikus Tanacsa
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AZ MRE ZSINATA ELNOKSEGENEK NYI-
LATKOZATA GYURCSANY FERENC
MINISZTERELNOK 2006. SZEPTEMBER 17-EN
KOZZETETT BESZEDEROL

A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinatanak Elnoksége tobb egyhazkozség és egy-
haztag kérésére, Isten Szentlelkének bolcsességét kérve, imadsaghan konyorog ttmu-
tatdsért a vasarnap 6ta Magyarorszagon kialakult helyzetben.

Meggyo6zodésiink szerint a demokratikus intézményrendszerbe vetett bizalom nem
létezhet az azt mikodtetd erkolesi kategoridk figyelmen kiviil hagyasaval, foleg nem azok
tudatos figyelmen kiviil hagyasaval. A jogallam sajatossidgaként ismert szélasszabadsag joga
nem cserélheto fel a hazug sz6lds szabadsigaval. Erre nem épithetd kozosségi boldogulas
és jovokép. A pragmatikus politizalds legitim kategoridja a konszenzuskészség — amire igen
nagy sziiksége van a mai magyar tarsadalomnak -, de soha nem lehet az a hazugsag szinte
sziikségszeri erényként valé vallaldsa. Az emberiség évezredes erkolcsi tapasztalata azt
mutatja, hogy a hazugsig beismerésének kovetkezménye csak az azzal val6 k6zosség meg-
tagadasa lehet. Visszautasitjuk azt az érvelést, hogy a hazugsag kultirdjaban mindenki érin-
tett és vétkes, igy a hatalmat gyakorlok felelossége kisebbithetd.

Stlyos és aggaszto jelenségnek tartjuk, ha a vilasztok bizalmabél hatalmat gyakorlok nem
biznak meg a valasztok helyes itéloképességében, és nem az 0 neviikben, hanem helyettiik
akarnak donteni. Fontosnak tartjuk a személyes felelosségvallalast, amely nélkiil
megkérdojelezodik minden demokratikus érték. Ma, amikor az emberek kidbrandultak a
politikabol, a kozélethol és sok, felelosséget viseldo személyiséghol, akkor kiilonosen is
veszélyes felelotlen kijelentésekkel tovabb gyengiteni a demokratikus intézményrendszer
hitelét.

A torténtek tudatdban vélaszt varunk arra a kérdésre is, hogy ezek utin milyen hitele van
azoknak a nyilvanossagra keriilt elképzeléseknek, amelyek az dllam és az egyhazak kapcso-
latrendszerét kivanjak Gj médon szabalyozni.

Imadkozunk azért, hogy egyre tobben vilasszdk a felelosség atharitisa helyett a
kozosségért valo felelosség vallalasat. Isten adja meg ehhez nekiink az erének, a szeretet-
nek és a jozansignak lelkét!

Budapest, 2006. szeptember 18.
Dr. Nagy Séandor, sk. Dr. Bolcskei Gusztav, sk.

fogondnok plispok
az MRE Zsinatanak vilagi elnoke az MRE Zsinatanak lelkészi elntke
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REFORMACIO UNNEPEN

Gyujtsuk meg az emlékezésnek faklydjat e
napon, hogy annak fénye mellett szemléljiik a
multat és abban azt a korszakalkot6 mozgal-
mat, amit reformaciénak neveziink, s amely-
nek emlékezetét iinnepelni jottiink Ossze e
szent falak kozé.

Emlékezziink, kedves testvéreim? Emlé-
kezziink azokra az idokre, mikor a Krisztus
lathat6 egyhéza a halal felé sietd, nehéz dlmat
dlmodta; mikor vildgossig helyett sotétség,
szabadsag helyett lelki rabsag, jozan értelem
helyén babona, Isten igéje helyén emberi
taldlmanyok sokasidga volt az egyhaz falain
beliil taldlhaté.

Emlékezziink testvéreim azokrol az idokrol,
mikor masodszor is eljott az idok teljessége, s
a kegyelemnek Istene tdmasztott apostolokat
és profétdkat a reformatorokban, kiknek az
volt szent hivatasuk, hogy az Isten igéjének
elrejtett vildgit megkeressék, elovegyék s
annak fénye mellett ldssanak hozzi az egy-
haztisztitds nagy munkéjahoz.

Emlékezziink testvéreim! Hiszen az emlé-
kezésben erd van és ismerjiik be: nekiink, mai
kor gyermekeinek nagy sziikségiink van arra,
hogy ma, beteges egyhdazi életiink jeleit litva,
megismerjiik a lelki erd gyarapitdsanak forra-
sait. Nagy sziikségiink van arra, hogy hitiink
éledjen, buzg6sagunk névekedjék.

Ezt tartva szem el6tt, szenteljiink iinnepet,
elmélkedjiink a reforméciérol és pedig nézziik
meg:

1. azt a reformaciot, mely véghez vitetett a
multban, hogy anndl dlddsosabban elmélked-
hessiink

2. arrol a reformaciérol, melyre sziikségiink
van a jelenben.

1.
Eloszor is azt a reformaciot nézziik, mely a
miltban vitetett véghez.
Mi inditotta a reformdatorokat: Wald Pétert,
Wiclef Janost és Husz Janost, majd késobb

Jelen. 21. 5., Ime, mindencket megujitok. “

Luthert, Zwinglit és Kalvint, hogy alkuvast
nem ismerd batorsaggal dlljanak annak a kor-
szakalkoté nagy munkénak szolgalatiba, mely-
nek reformacié a neve?

Semmi mas kedves testvéreim; mint az
igazsag ismerete, melynek természetére
Idvezitonk mutatott red, hogy annak ismerete,
ereje szabadd4 teszi az embert.

A nép eldl elrejtett biblia igazsigai vildgosi-
tottdk meg e nagy férfiak szivét és elméjét s
megdobbenve lattdk, hogy az az egyhiz, mely
idvozitd keresztyén egyhaznak nevezte
magat, csak bitorolja a Jézus szent nevét, mert
tanitdsai nemhogy a szentirds alapjan allana-
nak, s6t meroben ellenkeznek azzal. Anya-
szentegyhazunk feje a Krisztus, ki minde-
neknek szolgilni jott s im binés ember 4ll az
egyhdz élére, magat atyanak: pipanak nevez-
ve, azt merészeli hirdetni, hogy 6 a Krisztus
foldi helytartoja, helyettese, s a blinbocsato,
isteni hatalomnak birtokosa. Es ez a pépa
tizletet csindl a btinbocsinatbél, blinbocsitod
céduldkat arultat, bocsanatot hirdetve azok-
nak, kik nem sajnalnak nagy ¢sszegeket adni e
sokat igérd, de mit sem adhat6 papirosokért.

Hat a Krisztus egyediil valé6 kozbenjirdsa
hogyan kisebbittetett Maridnak és a szen-
teknek kozbenjarok gyanént odaallitasa 4ltal?

Es az istentiszteleteken elnémult az igehir-
detés, helyét a nép dltal nem értett latin
nyelvli mise-aldozat foglalta el: Ki ismert vol-
na red az elferditett trvacsorara, melyben az
elott kenyér és bor vételével emlékeztek meg
a hivek Jézus valtsagszerzd halalar6l? Ures
szertartas lett ebbdl is. A bort megvontak a
néptdl, s az ostyarél azt hirdették, hogy az
Krisztus valésagos testévé viltozik. S a nép, a
szdnand6 nép nem ismerhette a keresztyén
élet 6romeit s amikor bineinek silya nyo-
masztélag neheziilt lelkére, oda kellett borul-
nia a gyé6ntatészék homadlyaba, hogy azutin
bucstkon, térden csuszva, biintetésiil kirétt
imak morzsolgatdsa altal nyerjen bocsanatot.

*Nyomtatdsban megjelent: Nydry Pdl Szoros kapu cimii prédikdcié gyiijteményében. Debrecen, 1909.
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Az Isten beszédében, a szentirasban nem gyo-
nyorkodhetett, azt elzartak a nép eldl s az iid-
vosség utan s6vargo lelkek legfeljebb a csodate-
v szentekrol szo6l6 sz€p meséket olvashattik.

Nos hat lassatok, ettdl a temérdek tévtu-
domanyt6l kellett megtisztitani a reforma-
toroknak a keresztyén valldst, nem is szélva a
kiilsoségekrol: képek, szobrok, papi cifra
ruhak, tomjén, csengetés és efféle idegensze-
riségekrol, melyeket kiilonosen Kélvin a leg-
hatdrozottabban szam{izétt a templombél. Es
annak a szegény, tudatlan népnek kezébe kel-
lett adni a Biblidt, hogy igazan ismerje Istenét,
Megvalt6jat és annak evangéliumat.

Nagy és nehéz munka volt ez!

Nem ment konnyen a vallastisztitis nagy
munkdja mert a sotétség fiai ingadozd hatal-
muknak minden fegyverét megragadtik, hogy
elnyomjak ezt a fut6 tlizként terjedd mozgalmat.

Es megindultak a irtézatos iildozések, a rette-
netes hébortk. Széljak-e a kiilfoldi reforméci6
nagy kiizdelmeir6l? Oh, hiszen elég kdnnyet és
vért latunk hazank térténetének lapjain is.

A reforméci6 gyorsan terjedt hazankban is.
A magyar sziv, a magyar l1élek fogékony volt az
isteni igazsdgok irdnt: bimulatos gyorsasiaggal
nyiltak meg a szivek az evangéliumi tanok
elott s a meglepodott romai egyhdz egyszer
csak azt vette észre, hogy alig maradt egy-két
fouri csaldd a kebelében, a tobbiek oda sora-
koztak az evangélium zaszl6ja ala.

Nosza, hozzélattak elvesztett juhaik vissza-
tereléséhez, megrontott falaik megépitéséhez,
s mikor azt 1attak, hogy a baritok ékesszo6lasa
nem sokat haszndl: megnyiltak a borténok,
megkezdodtek a kinzdsok, bezartik iskola-
inkat, elvették templomainkat, galyarabsigra
hurcoltdk lelkészeinket, méglyidra hinytik
Biblidinkat, hitvalldsainkat, s a s6tétség moz-
gobsitotta minden hatalmat, hogy kiirtsa az
eretnekségnek nevezett reforméciot.

Oh, ha azok a hithésok nem szerették volna
annyira a Krisztust, ha sikeriilt volna elvaki-
tani 0ket a fényes hatalmi igéretekkel, ha azok
a hith6sok igy széltak volna: Jél van, adjatok
ide a hatalmat, a méltésagot... itt a Biblia,
csukjatok vissza a konyvtarba... mi hall-
gatunk... Oh, ha igy tettek volna!

De nem tettek igy! Nekik nem kellett hata-
lom, nekik a Krisztus kellett, nekik a Krisztus
igazsiga kellett. Es célt értek. Megijhodott a
keresztyén egyhdz, visszadllitva a szivek

__-———-_______

oltarara Azt, kit egyediil illet tisztelet és imé-
dat, ki megujit mindeneket.

2.

Am ha a mdltban véghezvitt reformaci6
ilyen tokéletes megujhodist hozott létre,
miért beszéliink hiat olyan reformdciérél,
melyre a jelenben van sziikségiink?

Miért? Hiszen a tiszta hit ott 41l ma is a hit-
valldsok lapjain. A megtisztitott vallas hirdet-
tetik. Templomaink 4&llanak, iskoldink ott van-
nak az Ur veteményes kertjeként, a Biblia ott
van a hiazakban, senki sem tiltja olvasasit.

Meg aztin békesség is van. Valldsszabad-
sag? Azért ugyan nem csuknak senkit borton-
be, mert a Biblia alapjan akarja imadni Istenét.

Mi értelme van hit reformaciérél beszélni
ma is?

Ugyan mit akarunk megreformdlni, milyen
reformaciora van sziikségiink?

Megmondom testvéreim! Igaz, a reformacié
nagy eredményei itt allanak: tiszta evangéliu-
mi hitelvek, szabadon olvashat6 Biblia, igazsidg
hirdetésére emelt templomok, tudomany osz-
togaté iskoldk... de f4j a lelkem, ha elgondo-
lom, hogy e hitelveket csak szdjjal valljuk ma
és nagyon kevesen vagyunk, akik életiinkkel
is... Megvan a Biblia, majdnem ingyen adjik,
de mit ér; ha a legtobb helyen olvasatlanul
hever, por lepi becsukott fedelét...

Megvannak a templomok, de mit ér, ha iire-
sen allanak, mit ér, ha tiz-hisz ember keresi
fel addig, mig a hivek szdzai meg tudnak lenni
nélkiile...

Mire mutat mindez? Arra a szomoru tényre,
hogy az egyhdz megvan ugyan reformalva, de
nincsenek megformélva a szivek!

Hiszen igazin megddbbentd az a mindent,
ami szent, semmibe vevo kozOonyosség, mely
beteg anyaszentegyhazunk tagjait nagy altala-
nossagban jellemzi!

Hordjuk a keresztyén nevet, bitoroljuk a
Krisztus szent nevét, s a pardznasag és kicsa-
pongds biine lakja a lelkeket.

Hol lehetne keresni tisztdbb erkolcsoket,
mint a keresztyének kozott, s nem rettenetes-
e, hogy az egy gyermekrendszer éppen azok
kozott dithong, mint egy ragilyos betegség,
kiknek a fold savainak kellene lenniiik, s a
maguk buzgé keresztyén életével ostorozni
ezt a poganynal is poginyabb istentelenséget.

Hol van az a bitor sereg, mely nem szégyen-
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li a Krisztus evangéliumit? Hol van az egyko-
ri hézi 4hitat, evangéliumi kegyesség? Miért
némuilt el a hazakban a lelket viddmit6 zsoltar-
ének s miért szoritotta ki a Biblidt a ponyva
regény?

Testvéreim, igazin rettenetes, mikor valaki
a viz mellett szomjan pusztul el. Borzaszté az
éhhaldl, de megrazobb, ha annak kell éhen hal-
nia, ki elott ott all az eledelek sokasaga.

Hat nem irt6zatos, hogy keziinkbe volna az
igazsag és a Sitan minden hazugsiga késziil
diadalt iilni felettiink mert elassuk, vagy nem
hasznaljuk ezt az igazsagot.

Német, angol, amerikai mind boldog, gyara-
podik, gazdagodik az evangéliumi igazsig
hasznalataval, rajtunk meg valami rettenetes
atok iil, hogy mi nem tudunk hinni a keziink-
ben levo igazsag diadalaban.

Nos, mondjitok, nincsen-e sziikség a szivek
reformalasara? Nincsen-e sziikség arra, hogy
a szivek megteljenek €16 hittel, €16 buzgbsag-
gal s valésaggal 1jja sziilessenek?

Hiszen, ha igy haladunk, akkor maholnap
csakugyan elpusztulunk. Az egy gyermek rend-
szer egyik biztos moédja lassi 6ngyilkos-
sdgunknak, s a vallasbeli kOzony, az igazi On-
tudatos keresztyén hit hidnya legbiztosabb
sirds6ja magyar evangéliumi egyhizunk nagy
temet6jének, amely folott csakugyan nem
fakadna azutéan az 1j életet hirdetd tavasz viraga.

Mit tegylink tehat?

Reformaljuk meg a sziveket!

Hogyan? A magunk erején nem tudunk
megijulni!

Menjiink hat ahhoz, aki megjithat!

Jézus az, a megfeszitett és feltdmadott
Krisztus, ki igy sz0l: ,Ime, mindeneket meg-
ujitok.

Menjiink Jézushoz! ... Ismerjiik be, hogy
eddig nem torodtiink a Jézus személyével.
Elfeledtiik, hogy O az 1t s nélkiile akartuk
megismerni az Istent.

Menjiink a Jézushoz, kinek teljes hatalom
adatott mennyen és f61don, s O majd megtanit
benniinket az 4j élet titkara. Legeldszor is
tudtunkra fogja adni, hogy a keresztyén élet
olyan élet, mely kizarja a két tGrnak valé szol-
géalatot. Megérteti veliink, hogy ha mi neki
akarunk szolgéilni, akkor sziviinket nem
oszthatjuk meg tobbé a vilag és a test kozott,

Prédiledecid

hanem neki kell adni sziviinket teljesen.
Azutin egész természetesen megértjiik, hogy
nekiink szakitani kell a vildggal és a vilag
blinds éromeivel... A

Ha Jézusnak egészen atadjuk magunkat, O
megljit, Gjja sziil, megérteti veliink foldi
életiink igazi céljat, emberi rendeltetésiinket.
Azutan egészen mas szemekkel nézziik a vila-
got és az embereket. Latni fogjuk a bilint a
maga rettenetességében, s majd ott Jézus
oldala mellett tudunk sirni embertarsaink
blinbél eredd nyomoran s elindulunk ember-
tarsaink megmentésére s reforméitorok le-
sziink mi is: embertarsaink szivét amaz igaz
megUjité hatalom, a Jézus felé iranyz6 refor-
métorok. Majd Jézus megtanit benniinket sze-
retni a Bibliat, s az O nevérdol val6 vallastételt.
Erot 4d, hogy a bln ellen legyen batorsagunk
felemelni szavunkat s O hozzad vezetni a té-
velygoket.

Lelkeket menteni, halott sziveket eleve-
niteni, névleges keresztyénekbol €16 keresz-
tyéneket nevelni, evangéliumi hitelveinket
boldogan vallani, a Biblidt napi olvasma-
nyunkka tenni, iires templomainkat hivd nép-
pel megtolteni, az Isten orszdginak munka-
sokat tdmasztani: imé, ez a mai reformacioénak
feladata.

Oh, induljatok el még ma azon az titon, mely
Jézushoz vezet, ki mindeneket megdjit, ki raj-
tunk is hajlando, sot akar segiteni, nekiink is
hajlandé igaz boldogsagot adni s akkor majd
érzitek, hogy a jelen kor nyomortsaganak,
blineinek, bajainak nem az az oka, hogy a
Krisztus evangéliuminak ma mar nincs ereje
a lelkeken, hanem az, hogy megelégedtiink
azzal, hogy egyhazunk volt megreformalva és
elfelejtettiik, hogy oda megreformalt,
megujult szivek kellenek.

Testvéreim! Fogadjuk meg, hogy ez 1j refor-
macié zaszlaja ald allunk mi is és aldzatos
l1élekkel sietiink ahhoz az édldott Jézushoz, ki
benniinket is kész megujitani s él0 tagjaiva
tenni az 6 egyhdzanak.

Ekkor, de csakis ekkor lesz dld4sos re4nk e
mai linneplésiink, amely hogy csakugyan ilyen
aldasos legyen, adja meg azt a kegyelemnek
orokkévalo Istene! )

Amen
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Ravasz LAszLO

OKTOBER 31.*

A mai magyar kézgondolkozasban mindegy-
re kifejezést nyer az a gondolat, hogy a refor-
maciérol oktéber 31-én valé6 megemlékezés az
orszagnak csak egyharmadat kitevd protes-
tans lakossigira jelenthet {innepi felemel-
kedést, de az orszag nagy tobbségét alkoto
katolikusokra nézve fijdalmas emlékeknek,
sértd, vagy legaldbbis tapintatlan felidézése.
Legjobb volna tehit hallgatissal mell6zni az
egészet.

Ezzel szemben annak a meggy0z6désnek
adok Kkifejezést, hogy oktéber 31-e olyan
torténelmi erdkre tereli a figyelmiinket, ame-
lyek ma is élnek és éppuigy alakitjik a jelent és
a jovot, amint alakitottdk a mdltat. Ezek az
erok érintik s éppen ezért érdeklik a nemzeti
élet egészét s idoszerliségiik, tanulsigaik és
utmutatisuk kihatnak az orszag egész lakos-
sagara. Mi a reforméiciénak ez az egyetemes
mavelodéstorténeti  szempontbél  mind-
nyajunkat érdekl6 aktualitisa?

Vildgos dolog, hogy a reformécié altaldnos-
saghan minden lelki eszmei kozOsségnek
szlikségképpeni megnyilatkozdsa, amellyel
magat, allandé természetének fenntartidsa
mellett, korszer(ien és sziikség szerint revide-
alja. Minél elevenebh életet él az ilyen
kozosség és minél inkdbb Osszefiigg az
altalanos mavelodéssel, anndl sziikségesebb
és anndl nélkiilozhetetlenebb az ilyen maga-
revizidja. Reforméci6 csak ott nincs, ahol
meghalt az élet. A keresztyén egyhizban
mindig volt reforméicié: onnoén igazsagaihoz
olyan visszaigazodds, amely () stratégiit és
mobdszervaltoztatist jelentett. A kodzépkori
egyhaz cluny-i reformjat éppigy reformacio-
nak kell nevezni, mint ahogy katolikus szem-
pontbél a legnagyobb és legjellegzetesebb
reformdaciét a tridenti zsinat hajtotta végre.
Azért is nevezik a belble kiindult szellemi
mozgalmat ellenreforméciénak.

Minden egyhazi reformécié koziil azonban
hatdsiban és jelentoségében magasra kiemel-
kedik az a mozgalom, amelyet a szoros

értelemben vett reformiciénak neveziink s
kezdetét abban az allasfoglalashan szemléljiik,
amelyet Luther Marton hajtott végre 1517
oktéber 31-én. Ennek a paratlan jelen-
toségnek az az oka, hogy ez a mozgalom kiter-
jedt az egész nyugat-eurdpai keresztyénségre
s ezzel egylitt arra az egész mivelt-
ségkoOzOsségre is, amelyet a keresztyénség
nyugati 4ga magaba foglalt. Nyugat-Eurépa és
a reformacié teriilet dolgaban fedik egymast.
De a reformacié nemcsak kiterjedt Eurépara,
hanem mero6ben at is alakitotta azaltal, hogy e
roppant valsigban a nyugati keresztyénség
két agra oszlott és szazados gigaszi harcok
utdn az eurépai miveldodés emez ikeragai
kozott Gy szintézisek keletkeztek. Ezek a szin-
tézisek adjik az ujkor alapszerkezetét.

Ha ezt az 6ridsi eseményszovedéket atte-
kintjiik, azt kell mondanunk, hogy a nyugati
keresztyénségben hiromféle rétegezddés ala-
kult ki. Egyikbe szdmitom a déli dllamokat,
amelyek hamar atestek a reformdci6 lazan s
rovid, de véres harcok aran magukbol kikii-
sz0bolték. Ez a latin keresztyénségnek a vila-
ga. A masik réteg az északi dllamoké, amelyek
gyOkeresen és teljesen magukévi tették a
reformaciot és a vele szemben elemi erdvel
fellépd ellenmozgalmat kiiszobolték ki maguk-
bél s igy tisztin protestans orszagokka lettek.
Ide tartoznak az északi, germdan eredetii
népek. Vegyes alakulatot mutat a harmadik
metszet, ahova a holland, vallon, francia, svéj-
ci, osztrak, cseh, lengyel és magyar reforma-
ci6t szamitom. Ezeket az orszdgokat az
jellemzi, hogy benniik a kétféle keresztyénség
sokdig mérkozott és egyiknek sem sikerdilt a
masikat teljesen Kkiirtani. Természetes, hogy
ebben a rétegben azok az orszigok a leg-
tipikusabbak, amelyekben a harc eldontetlen-
sége legvildgosabban szemlélhetd: tehat nem
Svéjc, ahol a vallon, a cseh, az osztrék, vagy a
lengyel, ahol a katolicizmus gyo0zelme meg-
kozeliti a szaz szazalékot; hanem a holland és
a magyar, amelyek koziil az elsoben a protes-

*Megjelent: Ravasz Ldszl6: Legyen vildgossdg cimii kétetben. Franklin-Tdrsulat, Budapest, 1938.
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tantizmus, a magyarndl pedig a katolicizmus
egy a haromhoz mért ardnyban gyo0zo6tt azzal,
hogy egyik a maésikat végképpen legyOzni
sohasem tudja. Ennek az eredménynek kell,
hogy olyan tanulsigai legyenek, amelyek
mindnyajunkat egyetemesen érdekelnek.

Elsd ilyen tanulsig az, hogy a keresztyén-
ségnek germdinprotestins és latin-katolikus
dga egyarant vallja a maga torténeti folyto-
nosséagat, torvényszerliségét és sajat €letében
latja igazolva torténelmi jogcimét. Ugy kell
venniink 6ket, amint vannak s véres igazsigta-
lansdgot kovetnénk el, ha egyiknek kizaro-
lagossagot tulajdonitva, a masiktdl az élethez
val6 jogot megtagadndk. Mind a kettd a nyu-
gat-eurépai miveltségnek s ezzel egyiitt az
emberi szellem méltésdganak olyan szolgala-
tot tett és olyan eredményeket mutat fel, hogy
aki barmelyiket tagaddsba venné, vagy
megsemmisiteni akarnd: az eurépai miveld-
dés legdragibb javaiban tenne kart és az em-
beri méltésag épségét és egészségét csonki-
tand meg. Mindeniknek a mésikkal szemben
az a kotelessége, hogy Onmagat minél telje-
sebben kifejtse, de ugyanakkor a madsikat
eredtet6 gyokerébol és szellemének anyacsi-
rajabol igyekezzék megérteni és a benne meg-
jelend Krisztusi tartalom mértéke szerint
értékelje.

Masik tanulsdg az, hogy miutan a katoliciz-
mus és a protestantizmus azon egy orszig
kebelében szerzett jogot az élethez, még
pedig vére hullidsa aran, mind a kett6 az elé a
roppant nagy feladat elé allittatott, hogy az
egylittélés feltételeit kozosen megtalaljak és
kolcsonosen biztositsdk. Erre a nagy leckére
szdzadok tanitottak s nem mondhatjuk, hogy
kielégitben megtanultuk volna. Az eurdpai
szellem torténetén at az uralkodé probléma az
volt, hogy ennek az egyiittélésnek kiilonb6zo
formadival kisérletezziink mindaddig, amig az
egyediil helyes megoldas tisztan all el6ttiink.
Akkor mér csak egy feladatunk marad; igaz,
hogy ez talin még nagyobb, mint az elso: ezt
az elvileg tisztan latott feladatot életté valtoz-
tatni at.

Az els6 megoldasi méd az volt, melyet a
XVII. szdzad probalt ki; tudniillik: azon egy
orszdg kebelében a kétféle keresztyénséget
két kiilon tirsadalomban szervezni meg és
egymassal szemben halélos bajvivasra inditani
fel, mig egyik gyoz és a masik elbukik. Kiilo-
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nos élességgel jelentkezett ez nalunk, ahol a
kétféle keresztyénség nemcsak kétféle szelle-
miséget alkotott, hanem két egymassal szem-
bendll6 nagyhatalom kisugarzé erejébe bele-
kapcsolodva, vilagpolitikai er6k mérkodzo
elbhadava lett. Az eredménye az volt, hogy a
magyar lelki egység nem allhatott helyre és a
nemzeti élet folytonossiga eltorzult, vagy
legjobb esetben korlatolt formaban érvénye-
siilt. Ez a barokk megoldids. Minden olyan
torekvés, amely ezt a felfogast igyekszik
felgjitani s a kétféle keresztyénséget nemzet-
alkatdban levd miveldodésbeli vagy politikai
meghasonlidsokkal 6sszeotvozve, két bajvivo
hit orszdgiva teszi ezt a foldet: a magyar
nemzet lelki egységének tokéletes megbon-

T2z

1dézi elo, amely végtére is magit a nemzetet
teszi cselekvésre és elhatarozasra képtelenné
és ezaltal nagykortisagitél és Onjogusagitol
fosztja meg. Magyarorszag végromlasat jelen-
tené, hogyha a nemzeti életprogram megva-
lasztasdban katolikusok és protestdnsok egy-
massal haldlos ellentétbe keriilnének. Nem
lehet ennek a veszedelmét azzal megel6zni,
vagy csOkkenteni, hogyha kontingentiljuk a
két keresztyénséget és szamariny szerint
probaljuk az egyiittélést biztositani. Lelki
kantonokkal épplgy széttorjiilk a nemzetet,
mint a lelki minoritis-elvvel. Az nem lehet,
hogy a Tiszanttl reformatus tartomany legyen
és az orszag tobbhi része Regnum Marianum;
mert ez a XVII. szdzad megosztottsagat €és
lelki csonkasagat 6rokositené meg és a ma-
gyar nemzet belsO egységét kiilsd, kozigaz-
gatasi egységgé betegitené, ami halélos itéle-
tlink alairisat jelentené. Mi csak akkor mara-
dunk meg, ha lelkileg-testileg egy nemzet
vagyunk.

A masik megoldasi médot a felvildgosodas
hozta. Ez a korszellem elfordult a véres val-
lashabortktol. A legdorébb és a leggonoszabb
dolognak tartotta a keresztyénség jogcime
alatt irtéhabortt viselni orszagok kozott s még
ennél 1s szazszor rosszabbnak azt, ha ezt a
habortt azon egy nemzet polgarai vivjak
egymassal. Ki akart tehat kiiszob6lni az élet-
b6l mindent, ami az egyhizak uralmi térekvé-
seivel, teologusok hitvitdival, vallisos meg-
gyozodések kényszeritésével kapcsolatos s
nem volt siirgdsebb feladata, minthogy
kozombosséget ébresszen mindazon eszmék
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irdnt, amelyek az elmdlt szazadok véres har-
cait inspiraltak, akir vildgnézet, akir jelszo,
akdr érdek, akar tomegszenvedélyek for-
mdjaban. Végso célja az volt, hogy a vallast
maganiiggyé tegye, mert igy remélte, hogy az
egyének és nemzetek sorsdnak alakitdsidba
nem szoélnak bele azok, akik a valldsnak, vagy
a vallashoél élnek. Tehat tdmogatta az ele-
gyedést, fokozta a kozombosséget s mindent
elkovetett, hogy az intézményes vallast
feleslegessé tegye sokszor olyan eroknek a
segitségiil hivasaval, amelyek nem annyira a
vallds mint intézmény, hanem a vallds mint hit
és igazsigrendszer ellen tdmadtak. Mire az
irdny johiszem( zaszI6vivoi felébredtek, mar
egy szervezett és intézményes antikrisztia-
nizmus terpeszkedett kozottiik, mint egy uj
nagyhatalom, s ez a forradalmi Giton megindi-
tott 4j mivelddésben azt a helyet volt hivatva
pétolni, amelyet addig a nyugati mlvelodés-
ben a keresztyénség toltétt be. Lehet, hogy
nemzetinek vallotta magat, lehet, hogy inter-
naciondlisnak, de alland6 és lényeges jellem-
vonasa az volt, hogy Krisztus nélkiili kulttarat
akart felépiteni, mert félt a Krisztus nevével
zott visszaélésektol. Atmenetben teremtett
ez a felfogis is j6t, midén a felekezetek egy-
mashoz valé viszonyét liberdlisan szabalyozta,
de ez nem vallisos inspirdciébél tamadt,
hanem k6z6mbosséghbol.

Igy tanit meg a torténelem a harmadik, az
utols6 és egyetlen megoldasra, arra, amelyik
azt mondja, hogy a keresztyénség nem
maganiigy, de nem 1is kizarélagossagra toro
egyhizak merev és intézményes életformdja,
hanem allandé és nélkiil6zhetetlen ihletés,
amelyben az emberi mivelodés idedlokkal
toltdzik meg és a legmagasabb célok elérésére
olyan motivumokat taldl, melyek a nemzet
lelki egységében és egészségében hozzak
meg a maguk nemes gyiimolcseit. Nem regi-
men animarum, hanem inspiratio animarum.

Ez a gondolat a nemzet lelki egységének és
tiszta oOntudatanak mindenek felett 4llo
kovetelményét hirdeti. Vallja, hogy egy nemzet
sajat mivoltanak élettorvényei alapjan egysége-
sen szervezhetd meg, mert egyediil a nemzet
az a kOz0sség, amelybe mindenki beletartozik.
Katolikus nem lehet mindenki, protestans sem;
de a magyar nemzet €l6 egységéhez, mint a
Szent Korona titokzatos lelki testéhez minden-
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ki odatartozik, aki a nemzettel lélek-, élet- és
sorskozosséget villal. Ide tartozik mindenki,
aki érzi, hogy 6vé ennek a nemzetnek becsii-
lete, j6vendbje, méltésiga; aki hordozza ennek
a nemzetnek tragikumét, tiplilja reményeit,
részt kér életprogramjabdl és beleilleszkedik
életmtikodésébe. Nincs gyilkosabh dolog, mint
valakit kizarni ebbdl a k6z0sséghol eredete,
vallasa, egyes politikai kérdésekben elfoglalt
allaspontja miatt. Nincs gyilkosabb dolog, mint
a nemzetnek ezt a titokzatos egységét lefoglal-
ni egy csoport, felekezet, faj, vagy politikai
iranyzat szdmara. Viszont minden csoport,
felekezet, faj és politikai irdnyzat annyi
torténelmi beccsel bir, amennyi erkélcsi,
szellemi és fizikai er6t tud kitermelni a nemzeti
egység szolgalatidban.

Miutdn a nemzeti egység a nemzeti lélek-
nek a kérdése; a 1éleknek pedig alaptérvénye
az, hogy azt csak lélekkel lehet taplalni, befo-
lyasolni és nevelni: a keresztyénség, mint a
leghatalmasabb, sot Istent6l intézményesen
bedllitott 1élektermel6 hatalom a nemzet élet-
céljanak megkozelitésében a leghatalmasabb,
a legsziikségesebb és a legnélkiilozhetet-
lenebb tényezd. Ez igéri és adja azt a nemes
emberi mindséget, amely a nemzeti 1étforma-
nak is igazi tartalma. Azért a liberalizmus egy-
hazpolitikdjaval szembedllitjuk a hivd keresz-
tyénségnek egyhazpolitikdjat, amely a maga
hitét vallja, a masokét megbecsiili és ennek
megfelelden rendezi a felekezetek egymashoz
val6 viszonyat; nemcsak azért, hogy a nemzet,
lelki egységét megorizze, hanem azért is,
hogy a keresztyénséget megmentse legna-
gyobb 4tkatol: a gyilolet és viszaly mérgétol,
mely tgy védi a Krisztus testét, hogy éppen e
védelemmel destrudlja.

Miutan a reformécié nem volt egyéb, mint az
a revizi6 és tdjékozodas, amellyel az eurdpai
miveltség gyermekei sajiat hitiikben meg-
er6sodtek és a Krisztus kovetésének redjuk
nézve egyediil lehetséges formajit meg-
talaltak és biztositottdk: oktéber 31-én kato-
likus is és protestans is becsiilje meg a sajat
keresztyénségének orokkévalé eroit, ame-
lyeknek legels6 és legdragabb gylimolcse az,
hogy mindny4junkat kiilonb magyarokka tesz,
mert kiilonb emberré sziil.

1935.
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Bobiss TAMAS™

ISTENTISZTELETI ENEKLES A REFORMACIO
UTAN MAGYARORSZAGON

A magyarorszagi protestdns gyiilekezeti
éneklés torténetének legjelentésebb korszaka
a 16. széazad, reformdicié és a torokkor ideje
volt, mely egyben zenetorténetiink éles
korszakhatdra is. A kozépkori Magyarorszig
eurépai szintl udvari és egyhdzi zenéje az
orszag kozépsd részét érintd térok hodoltsagi
teriiletrol ekkor visszaszorult a felvidéki és
erdélyi szasz varosok falai k6zé, valamint az
erdélyi fejedelemség teriiletére. A szellemi és
zenei kisugarzast ad6 ko6zépkori katolikus egy-
hazi kozpontok megszlintek, a reformacio
tanai szabadon terjedhettek. Volt szerzetesek,
papok és kiilfoldi tanulmanyaik soran a lutheri
tanok kovetdjévé valt prédikatorok gyljtotték
Ossze a pasztor nélkiil maradt eklézsidkat. A
vigasztalds és tanitds szavait sokszor énekben
fogalmaztik meg:

,Emlekezzel
nyomorusaginkrol,

tekents mi reanc, aly bossut immar mi nagy
romlasinkrol.

...Térits te hozzdd es mi meg tériinc
kegyelmes Ur Isten,

uyits meg immar 4 mi napunkot mint regi
1d6ben.*

Az elpusztult Jeruzsilemet és a babiloni
fogsdgra hurcolt népet siraté Jeremids szolal
meg a mai énekeskonyviinkben (385. dics. 2.
és 18. vers alatt) is megtalalhato, fent idézett
énekben, mely a torok iga alatt szenvedbk
panaszait is egybefoglalja, ugyanakkor a zsid6
nép példajabol okulvan megtérésre buzdit.

Az ekkoriban megsziiletett verses gyiile-
kezeti ének elsdsorban misszids-tanitd
célokat szolgilt: a reformacié tanainak ter-
jesztését, a nemzettudat erdsitését, a lakéhe-
lyiiket kényszertien elhagy6, bidjdokl6 nép
egylitt tartisat, vigasztaldsat, a templom és
pasztor nélkiil maradt nydj gyiilekezetté for-
malasiat, és e fontos szerepeket gyakorlandé

meg, hatalmas  Isté,

bekeriilt a liturgidba is, mint a gyiilekezet cse-
lekvo részvételének fontos eleme.

A fentiek mellett azonban a ko6zépkorhol
atorokitett szertartdsi ének maradt az isten-
tiszteleti liturgia alapnyelve, melyen keresztiil
a dedksag és a prédikitor ajkan megfeleld dal-
lamba o6ltéztetve mélté mdédon szoélalt meg a
Szentiras szovege. A gradualkonyvek ugyan a
kérus és a kantor haszndlatira késziiltek, de
nem zéarhaté ki, hogy a rendszeresen ismét-
16d6 egyszer(i tételek (pl. responsoriumok,
lasd 1. kép) éneklésébe a gyiilekezet is bekap-
csolédott. Ebbe a fegyelmezett liturgikus
keretbe illeszkedett a szabad formaju, egyéni
hangvételnek is teret adé, a reformaciét
kovetoen hangstlyosabb szerepet Kkapott

RESPONSORIV M.
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1. kép: Egyszerl dallamU szertartdsi ének.

Dr. Bodiss Tamas a Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem Egyhazzenei Tanszékének
tanara, az MRE egyhazzenei eloaddja és a KRE SDG korusanak tarskarnagya.
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A Keref ztyeni

GYVLEKEZETBEN V A-

L0 REGVELI ENEK LE-
fec,mellyeket Primaknac hijnac,az Kal
manezehi Marton Mefterto}] Ma-
gyarté forditator Plalmufoc.
kal cgyetembe,

2. kép: Cimfelirat Huszar énekeskdnyvébdl
(1560).

prédikacid, melyet a verses gyiilekezeti ének,
mintegy a k6z6sség szabad formaji sz6vegben
megfogalmazott hangja keretezett.

A magyar reformdaci6 — a mai reforméatus koz-
tudatban kizarélagos mintanak tekintett ziirichi
ill. genfi példakkal ellentétben — a német lutheri
gyakorlathoz hasonlatosan megorizte a kozép-
kori istentiszteleti szertartds kereteit és sza-
mos tartalmi elemét. A varosi polgirsag €és
értelmiség hidnya nem tette sziikségessé a
Luther Formula Missae-jéhez hasonlé két-
nyelvll (anyanyelvii és latin) liturgit, ezért a
magyar reformacié istentisztelete a jelentdsebb
iskolavarosokat kivéve teljes egészében a helyi
lakossdg anyanyelvén folyt.

A szertartdsokon a liturgia énekes része a
kozépkorbol atorokitett és anyanyelviivé valt
gregorianum, a graduédlének volt, melynek
legkorabbi forrasaként a Miskolci téredéket
ismerjiik. Székely Istvan 1548-ban kinyomta-
tott zsoltirkényve és Kalmancsehi Santa
Miérton primarendje (mely Huszir Gal
énekeskonyvében maradt rank, lasd. 2. kép)
mellett a graduélrepertodr els6 ma ismert
Osszefoglaldsa Huszar Gal mésodik énekes
kiadvianya, az 1574-es Komjiti gradudl. A
szerkesztd igy utal a gradualdallamok forra-
saira ennek elészavaban: ,,Minek okaért hogy
a mi Urunkat Isteniinket a régi szent
emberekkel mi is egyenloképpen dicsérhet-
nénk, im az 6t6liik szerzett isteni dicséretek
koziil a hol mit a jambor atyafiak magyarul
csindltanak, 6szve szedegettem.“ A szer-
tartdsi éneklést megorzo tovabbi irott forra-
saink mir az Un. Oprotestins id6szakot
kovetoen keletkeztek a XVI-XVIL. szdzad for-
dul6jan illetve még késobb. A szertartisi
anyag legteljesebb Osszefoglaldsa: a tobb mint

__-———-_______

560 tételszamot tartalmazé Oreg Gradul
(1636) e repertoir ma ismert legteljesebb
gyljteménye.

Bar a liturgikus szertartdsi énekek és a
verses gyiilekezeti énekek tobbnyire kiilon
gyljteményekben lattak napvildgot, de ez nem
hasznalatbeli, csupan ,,szereposztisbeli“ elkii-
l6niilést jelentett. Az istentiszteleteken mind-
kettot hasznaltdk, amint erre a gyakorlatra
Szilvastjfalvi Imre megjegyzése is utal. Ujfalvi
az 1602-es debreceni énekeskonyv forras-
értékii eloszaviaban emliti, hogy az énekes-
konyvet a gradudlkonyvvel egyiitt vitték a
templomba. Ezt a fontos forrasértékii eloszot
Csomasz To6th Kéilman tobb helyen idézi. A
kétféle énektipus gyakorlati alkalmazisara
nézve érdekes és tanulsidgos dokumentum az
Oreg Graduil Somorjan hasznilt példanya,
melyben tobbek kozott a teljes egyhazi évre
kidolgozott énekvalasztékot is taldlunk.

A gyiilekezeti énekeknek a gradualokkal
ellentétben nem volt liturgikus szerepiik,
inkdbb a prédikaciét keretezték. Megfelelo
énekvezetd, vagy dedki szkola hidnydban ké-
sbbb egyre tobb szertartisi énektipus helyébe
egyszer(bb dallamu gyiilekezeti ének 1épett, de
olyan is elofordult, hogy a liturgikus ének maga
valt kozosségi énekké. Utébbira példdk mai
énekeskonyviink 151., 157. és 158. sz. dicsére-
tei, melyek még a 19. szazadban is dllandé isten-
tiszteleti kezdoénekként éltek (3. kép).

A 16-18. szizad egyhazi énekeskonyveit az
egymasra épiilés, a repertodr tjrakozlése és
Gjakkal gyarapitdsa jellemezte. Huszar Gal
1560-as énekeskonyve még csak 104 éneket
tartalmazott, az 1566-os Varadiban mar 115,
Szegedi Gergelynél (1569) 136, Huszar méso-
dik gytjteményében (1574) 187, Bornemisza
énekeskonyvének (1582) elsd részében pedig
mar 276 éneket taldlunk. Az énekeskonyv-
szerkesztok a megorzés és bovités kettds
elvét kovették. Az 1) énekek eloszor helyi
hasznélatba keriiltek, amikor példiul az ének-
szerzO-prédikator sajat gyiilekezetének meg-
tanitotta azt, a szovegek mas része magan-
hasznalati gy(jteményekben jelent meg
eloszor. Igy taldlkozhatunk példdul Kanizsai
Pilfi Janos és Pécseli Kirily Imre énekeivel a
népszer ,Istenes énekek® kiadasaiban.
Pécseli ma is népszerli kardcsonyi éneke
(Krisztus Urunknak &ldott sziiletésén) csak
haldla utdn 10 évvel, 1654-ben jelent meg
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eloszor nyomtatdsban. Szenci Molnar Albert
zsoltdrai ugyanezt az utat jartak be: 1607-t6l
kezdve elobb a Karoli Biblia fiiggelékeként
valtak ismertté, majd el6szor felvidéki kiadasu
gy(jteményekhez csatoltidk a Psalterium
Ungaricumot, mig debreceni énekeskonyvben
csak a szazad végén, 1697-ben taldlkozhatunk
eloszor a genfi zsoltarokkal.

A reformaci6 verses énekdallamai lénye-
gében egy tordl, egy szijhagyomanyban gyo-
kerez06 dallamkincsbol fakadnak. Kevés
kivétellel nem megkomponalt dallamok,
hanem a hétkoznapi hasznilatban nemesre
csiszolédott dragakovek.

A 16. szézad dallamkincsét Csomasz Toéth
Kélman rendszerezte, amikor 1958-ban koz-
zétette a Régi magyar dallamok tara (RMDT)
elsd6 kotetében kutatdsdnak addigi ered-
ményeit. A 16. szazadi énekgy(jtemények
gyér hangjegyezettsége munkajat rendkiviil
megnehezitette, legtobbszor csak az énekek
kezdbsora folotti rovid szoveges utaldsbol
kovetkeztethetett a hozza tartozé dallamra
(P1. LVII. PSALMUS MISERERE MEI DEus
miserere mei az Cyrus Eneke Notaiara, mai
énekeskonyviink 256. dicsérete: Irgalmazz, Ur
Isten, immaron énnékem.) A nétautaldsok
szovevényébol és a késbbbi — dontd tébb-
ségében 18. szazadi — dallamkozlésekbél kel-
lett visszakOvetkeztetni a valdsziniileg
leghitelesebb 16. szdzadi alakot. Az RMDT I.
kotetének 370 dallamkozlésébol mindossze 89
szarmazik egykord énekgyljteményhol.

A 17. szazadban foleg a katolikus Cantus
Catholiciben taldlhat6 meg sok ének elsd dal-
lamforrasa, mig hangjegyes reformatus
énekeskonyv csak 1744-ben Kolozsvaron
jelent meg. Foleg e két énekeskonyv Orokitett
at szamunkra a valds 16. szazadi dallam- és rit-
musalakokat.

A XVI-XVIIL széazad gyiilekezeti éneklését
és a mai gyakorlatot 6sszehasonlitva harom
fontos megéllapitasra juthatunk.

1. megdllapitds: A reformatus gyiilekezet
éneklését nem orgona, vagy mas alkalmas
hangszer kisérte.

A XVI. szazadban Eurépa-szerte — luthera-
nus, katolikus teriileteken egyarint — ismeret-
len volt a gyiilekezet énekének hangszeres
vezetése, ezt mindenhol a kantor és az 4ltala
iranyitott, didkokbdl osszedllt koérus latta el,
Geleji Katona Istvan erre a gyakorlatra utal az
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3. kép: Kezd&énekek az egyes isten-
tiszteletekre.

Oreg graduél eloszavdban. Ugyanezt a tényt
er6sitik meg David Laszl6 és David Istvan
kutatdsai is, akik Erdély teriiletén Osszeirtak a
részben még ma is megtalalhat6, részben csak
levéltari adatokban, utaldsokban fellelhetd
kantori kottatarté pulpitusok — az tn. ének-
10székek — jegyzékét.

Az orgondk — lutheranus teriileten szokasos
0nall6 megszoélalasa vagy figuralis zenét kisé-
r0 — liturgikus hasznélata ellen nemcsak Geleji
kelt ki éles hangon, de ismerjiik Bod Péter és
Borosnyai Lukacs Janos elmarasztalé kijelen-
téseit is a XVIII. szdzadbdél. A reformétus
templomi orgondk elterjedése és haszndlatha
vétele csupan az 1761 utani idore teheto.

2. megdllapitas: Az istentiszteleti éneklés
nem Korlatozédott kizirdlag a gyiilekezet
egylittes énekére, de a korus és a gyiilekezet
éneklése szervesen egybeépiilt.

Az imént azt emlitettiik, hogy a gyiilekezeti
ének vezetése nem karzatrol, orgona melldl,
hanem a sz6szék kozelében elhelyezett ének-
10sz€ktol a kantor (rektor, mester) és a maga
koré gyhjtott gyermekek (didkok) vezetésével
tortént. Erre utal példdul Samarjai Janos meg-
jegyzése a XVII. szazadbdl: ,,...énekld6 Dedki
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sereget tartunk: mindazéltal a' kosségnek is
veliink val6 éneklését javallyuk...“.

Az Oreg Graduil példianyainak vizsgilata
alatimasztja azt az eddig is ismert tényt, hogy
az iskolds gyermekek a kozépkori gyakor-
lathoz hasonléan az igényesebb szertartisi
énekeket is megszoélaltattdk. A somorjai
példany egyik bejegyzése két didkcsoport
kozremiikodésérol is emlitést tesz.

Didkénekkar segitette az éneklést Mar6ti
kordban Debrecenben is. Két jegyzokonyvi
bejegyzés taniskodik errdl, melyekrdl egy-
egy mondatban a Kkordbbi félreértelmezések
miatt is érdemes emlitést tenni. Fekete Csaba
értelmezése szerint 1743. julius 7-én tortént
eset a dedki kérust, és ezzel talin magait
Maréti professzort szolitja fel, hogy ,,addig a'
Kétak szerint a' Templomokban ne énekellyen
mig a' Nép ezen Eneklésnek 4j Mesterségét
meg nem tanullya.“ Csaknem pontosan két
évvel késobh — ekkor Maréti mar nem volt az
élok sordban — a Consistorium az isten-
tisztelet elotti, harangozas alatti tn. gyiilekez0
énekléssel kapcsolatban hozott olyan hataro-
zatot, hogy vasir- és {innepnapokon — felte-
hetoleg a kornyezo tanyakrél egybesereglett,
heterogén Osszetételti gyiilekezet miatt — a
rendes istentiszteletet megel6zo fél 6riban
sz(njon meg a — valészinlleg megszerve-
zetlen és igy botrankozast okozott — énekel-
getés, hanem rovid bevezet6 éneklés utin
folyamatos igefelolvaséssal teljen az ido.

Az énekloszékek elhagydsa és az orgondk
hasznalatba vétele, valamint a szertartdsi
énekek elhanyagoldsa — tehdt a liturgiai ha-
nyatlds — kordban is tovabb élt mind az iskolas
gyermekek rendszeres éneklése, mind a
gyiilekez6 éneklés szokasa, a hagyomanyorzo
falusi tradiciét tekintve nyomaiban egészen a
20. szazad kozepéig. Egy 1807-bol szarmazo
forrds (az un. Peremartoni Reguldk) részletes
tandcsokat ad a kantor és az iskolds gyer-
mekek templomi éneklésére vonatkozolag is.
A 23 pontos szabalyzat egy orgona nélkiili
falusi gyiilekezet zenei vezetéséhez ad tana-
csokat, melyben szintén az iskolds gyermekek
segitenek a gyiilekezeti éneklésben. A gyer-
mekek feladata volt az egész istentiszteletet
kezdd introitus-ének, ahogyan azt T6th
Ferenc Liturgikdjaban irja: ,,elébb az Oskolas
gyermekek egy verset, ... azutdn a' Kantor
egy Versbél 4ll6 Invocatiot énekelnek a'

__-———-_______

Gyiilekezettel, ezen utolsé alatt a' nép all...“
Végiil a XX. szazadban Ravasz Laszl6 agen-
d4jaban akként rendelkezik, hogy a masodik
és harmadik harangszé kozott az iskolas gyer-
mekek foglaljak el helyliket a kantor vezeté-
sével a templomban és a harmadik harang-
szokor — istentisztelet kezdete elott 10 perc-
cel — kezdjék meg ,az elokészitd vagy
gyiilekez6 éneklést s ebben a gyiilekezd hivek
is részt vesznek.*

3. megdllapitds: A reformatus istentiszte-
leten nem pusztin stréfis gyiilekezeti éneklés
szerepelt. A szertartisi ének és a verses
gylilekezeti ének mellé a 17. szdzadban har-
madik elemként kapcsolédott a teljes genfi
zsoltarkényv. E harom énektipus egységét
mutatjak a XVIII. szdzadi debreceni, kolozs-
vari és felvidéki énekeskonyvek.

A 18. szazadi debreceni énekeskonyvek
Osszesen 371 dicséretet tartalmazé énekanya-
gaban megtaldlhat6 a korabbi szertartasi
gy(jtemények egy jellemz6 kivonata. Az
énekeskonyv elso fejezetének 64 éneke tekin-
télyes szdml himnuszszoveget tartalmaz,
csaknem Kkizarélag az Uj vildgossag jelenék
kezdet(i ének régebbi, dér dallamira utalva.
Szintén szertartasi eredetiek az invokacids
énekek (lasd. a 3. sz. képen), de a dicséretek
kozott is taldlunk tobb liturgikus tételt. Ilyen
két benedicamus-sz6veg, mint trvacsorai
elbocsaté ének, a dicséret-rész végén talalhatod
nagy konyorgés (Litania major), két kiilénleges
nagyheti tétel, valamint a liturgikus kapcsola-
tok legékesebb példajaként a himnusz-fejezetet
lezaré, az eredeti gregorian dallammal rokon
lejegyzést tandsito, végig hangjegyes formaban
kozolt dics6itdé himnusz: a Te Deum. Hasonl6
kapcsolatrol taniiskodnak a kolozsvari kiadasu,
valamint a Locsén nyomtatott felvidéki
énekeskonyvek is, utébbiak egy része a him-
nuszokat hangjegyekkel is kozli. A szertartasi
énekek kanciondléba keriilése is azt bizonyitja,
hogy (1.) a gyiilekezet részt vett bizonyos szer-
tartasi énekekben, (2.) a gylilekezetek egy
része nem rendelkezett sem kéziratos, sem
nyomtatott gradudlkotettel, (3.) az évtizedek
soran egyre kevesebb gylilekezet volt képes a
gregoridan eredetli szertartisi énekeket
megfelel6 szinten megszoélaltaté kintort és
koérust tartani. Erre utal az is, hogy a 18. szdzad
elején szinre 1épd, a régi énekeskonyv lev-
altasat kezdeményezd reformistak egyik fo
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célia a szerintiik hasznalaton kiviilre keriilt
himnuszok elhagyésa volt.

A genfi zsoltarok ebben az id6szakban mindig
egy tombben, kiilon cimlappal szerepeltek. A
Somorjan haszndlt Oreg Gradudl példanyaban
taldlt énekrend és az Eperjesi graduil még
szerényebb mértékben, de egyardnt megjeldl
genfi zsoltirokat is. Az Eperjesi gradudl mar
1635-ben 14 négyszolami zsoltartételt tartal-
mazott, a reformatusok pedig 1743-tél vehet-
ték kézbe a harménids zsoltir Kkottdit. Adott
volt tehat a lehetdség

Ta eulmany ,
sitjak.

A gradual és az énekeskonyv mellett az
1600-as évek elején megjelent Psalterium
Ungaricum mint teljes verses zsoltirkonyv
képezte a magyar protestins énekrepertoir
harmadik pillérét. Ez a genfi zsoltirok eset-
leges tobbszolami éneklésével — ismereteink
szerint reformatus részen nem, evangélikus
kornyezetben pedig Eperjesen — kiegésziilt
harmas énektipus egységével ért el a korai
magyar protestins gyiilekezeti éneklés egy
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KALVIN JANOS ONMAGAROL*

““

., Rettenetes kiizdelmek kozott éltem itt.
(Bucsiiz6 szavaibdl)

_Kalvint zdrkozott emberként szoktdk emlegetni. Feleslegesen valoban nem beszélt inmagdrdl.
Eppen ezért nagyhatdsiiak lelke mélyérdl elotoré vallomdsai. Megtudjuk beldlitk, hogy nem a sajdt
j0szantdbol lett reformator. Elvonultsdgra és nyugalomra vdgyott. De kotelességének tartotta, hogy
honfitarsai, az iildozott francia ,protestansok védelmére megirja hamar hivessé valt konyvét (A

2 ]

keresztyén vallds rendszere Institutio). Késdbb, a genfiek hivdsdban ,Isten silyos kezét“ vette észre
s elvdllalta az ottani lelkipdsztori dlldsok egyikét. vaekenyseget igy foglalta dssze: ,,nehéz kiizdelmek
kazt éltem itt". Milyen szinte aldzattal vallja, hogy 6 is irgalomra szoruld biinds! S milyen hdldsan
kiszini meg Istennek, hogy ennek ellenére tetszett Neki 6t felhaszndlni! Eletét ,, Isten eloreldtdsinak

rejtett osztokéje” iranyitotta mindvégig.

Istennek legyen hdla az evangéliumban
sokkal jobban elorehaladtunk, hogy életiink
példaul ne szolgilhatna tisztasig, j6sag, Kko-
nyoriiletesség, mértékletesség, tiirelem,
szerénység és barmiféle erény dolgaban gya-
laz6inknak is. Hogy mi Istent 6szintén féljiik
és tiszteljiik mar abbdl is nyilvanvald, hogy
mind életiinkkel, mind haldlunkkal az 0 nevét
toreksziink megszentelni (Eldszé 31-32).

Apam mar mint gyenge gyermeket, az isteni
tudoményokra szant engem. Amikor azonban
meglatta, hogy a jogtudomény nagyobb kilata-
sokat ad, ez arra késztette, hogy hirtelen
megvaltoztassa tervét. Igy tortént, hogy a
filozofiai tanulmanyokat a jogival cseréltem fel.
Apéam akarata iranti engedelmességhol hiiséges
maradtam ehhez a tudoményhoz. De végiil is
Isten elorelatdsinak rejtett Osztokéje €letem-
nek mis irdnyt adott. Nagyon bele voltam
meriilve a papasig babondiba tigy, hogy nem volt
konny( kiragadni engem ebb6l a mély mocsar-
bél. Ezért az Isten beldlem hirtelen megtérés-
sel fogékony tanul6t formalt — bar lelkem, ifjlisa-
gom ellenére, nagyon kemény volt. Az igazi
kegyességbdl alig késtoltam meg valamit, maris
langol6 buzgoség gyulladt fel bennem azirant,
hogy tovabbhaladhassak abban. Ugyhogy egyéb
tanulmanyaimat, ha nem is hanyagoltam el,
mégis kevésbé buzgén végeztem.

Még egy év sem telt el, s azok, akik tiszta
tanitdsra vagytak, eljottek hozzdm tanulni,

Bolyki Janos

habar én magam is még Gjonc voltam. Ter-
mészetem szerint batortalan vagyok, mindig a
rejtettséget és a nyugalmat szerettem, ezért
mindig ismeretlen akartam maradni. De ez oly
kevéssé sikeriilt nekem, hogy minden rej-
tekhely, melybe elbdjtam, nyilvdnos iskolava
lett. Mig az én szandékom az volt, hogy észre-
vétleniil a nyugalomnak éljek, Isten mindig
gy vezetett, hogy nem engedte meg a nyu-
galmat, mig végiil, ellendlldssom dacara, bele-
vont a nyilvinos életbe. Elhagytam hazamat
és azzal a szdndékkal utaztam Németorszigba,
hogy ott, egy rejtett zugban, a régéta meghia-
sult nyugalomnak éljek. De egészen mas
tortént. Bazelben tart6zkodtam ismeretlen-
ként. Akkoriban Franciaorszigban sok kegyes
embert elégettek. Ezek a maglydk a németek
egy részét nagy gyilolettel toltotték el. Hogy
ezt megfékezz€k, istentelen és hazug kony-
veket terjesztettek, melyekben tgy allitottdk
be a dolgot, mintha azok, akiket ily kegyet-
leniil iildoztek, egyebek sem lennének, mint
Ujrakeresztelok és lizongdk, kik visszds
tanitdsukkal nemcsak a vallast, de az egész
tarsadalmi rendet fel akartdk forgatni. Kote-
lességemnek tartottam, hogy ezek ellen a
vadak ellen erom szerint fellépjek. Sot ez volt
az oka annak, hogy keresztyén rendszeres
tanitisomat (Institutio) koézre bocsassam.
Ezzel akartam testvéreinket — kiknek haldla
becses volt Isten el6tt — a meg nem érdemelt
szégyent6l megszabaditani.
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...De aztin ottmarasztalt Genfben nem is
annyira a tandcs és a biztatds, mint inkabb
Farel Vilmos kivansaga, de gy, mintha Isten
maga tette volna ram silyos kezét az égbdl...
Olyan nagy volt a varos {idvéért valé gondom,
hogy nem haboztam volna meghalni érte, de
félelmem meg sok nehézségre mutatott ra,
tigyhogy meg Kkellett gondolnom: vajon
magamra vegyek-e ilyen nehéz terhet...
Hossztra nyilé torténet lenne, ha el akarnam
beszélni, hogy azéta milyen sokféle harchan
alltam és Isten miként probalt meg. (Zsoltdrok
konyve — Eldszo.)

,,Helyesen és bolcsen figyelmeztetsz engem
arra, hogy ellenfeleinknek csak az az egy
szdndékuk van, hogy magukat mintegy szin-
jatékban mutogassik. Azonban bir véleke-
désiik — amint remélem és hihetd is — nagyon
meg fogja Oket csalni, mégis, ha az egész vilag
tapsat elnyernék is, nekiink annal nagyobb
buzgésaggal illik a mennyei parancsokra
figyelniink, akinek szemei el6tt harcolunk.
Hat vajon az angyalok szent gyiilekezete —,
akik egyrészt jéindulatukkal biztatnak minket,
masrészt példajukkal mutatjak, hogy miként
kell batran cselekedniink, — meg fogja-e
engedni, hogy lustilkodjunk, vagy habozva
haladjunk elore? Mit fog tenni a szent atyak-
nak egész tarsasiga? Vajon semmi 6sztonzést
sem fog adni? Mit fog mivelni tovibbd az
Istennek az az egyhdza, amely a vildghan for-
golédik? S amikor mégis tudjuk, hogy ez az
egyhaz a maga tetszésnyilatkozataival veliink
egyiitt harcol s a mi példankon lelkesedik,
vajon akkor ennek a tetszése elottiink mit
sem fog érni? Az én partomon ugyan ez a szin-
haz legyen, amelynek helyeslésével megelé-
gedvén, ha az egész vilig kipisszeg is, 1élek-
ben soha el nem csiiggedek: az 0 izetlen
handaband4jukat pedig, ha babérkoszordjukat
egy sotét kuckoban ideig-6raig élvezik is,
éppen nem irigylem. Hogy a vildgnak mi tet-
szik és mit gy(lol, azt j6l tudom, de elbttem
semmi sem fontosabb, mint az, hogy a Mester
altal eldirt szabilyt kévessem. Es nem
kételkedem, hogy ez az Oszinteség végtére is
kedvesebb lesz a kegyes és j6zan emberek
elott, mint az a hajlékony és puha tanitisi méd,
amely hidbaval6 félelmet arul el.“ (Melanch-
thon Fiilophoz irt levelébil.)

Jze@

E munkdmban leginkibb francia népiinkért
verejtékeztem. Megértettem, hogy koziilik
sokan éhezik és szomjihozzak Krisztust, vi-
szont kevés olyat littam, akinek Krisztusrol
csak szerény ismeretei is lettek volna.

Ennélfogva, 6 legyozhetetlen Kirdly, nem ok
nélkiil kvetelem, hogy szerezz magadnak tel-
jes ismeretet az {igyro6l. Ne véld azonban, hogy
ez alkalommal a magam mentésén jir az
eszem, hogy ez altal szabad visszatérést
eszkozoljek ki hazamba: amit noha, amint illik,
emberi érzéshol 6hajtok, de a mostani viszo-
nyok kozott mégis nehézség nélkiil lemondok
r6la. Hanem minden kegyes lélek kozos
ligyét, sot Krisztus tligyét karolom fel, amelyet
ma orszdgodban minden médon gyalaznak,
labbal tapodnak, s amely siralmas 4llapotban
hever. (Inst. Eldszo 7,9)

Halat adok Istennek azért az irgalomért,
hogy engem nyomorult teremtést a balvanyo-
zdsnak mélységeibdl, amelybe el voltam
meriilve, az evangélium viligossigira Kkie-
melt, az tidvosség tudomanyanak részesévé
tett, amire nagyon méltatlan voltam. Irgalmat
megsokasitotta rajtam, minden blineimmel,
szegénységemmel megtort engem, ame-
lyekért szézezerszer megérdemeltem volna,
hogy elvessen magatol. Irgalma még tobbet is
cselekedett velem: kegyelmét kidrasztotta
rdm, munkamat evangéliuma igazsiganak ter-
jesztésére felhasznilta. Ime kijelentem, hogy
én abban a hitben akarok élni és meghalni;
amelyet nekem 6 adott, semmiben nincsen
reményem, menedékem, csupan abban, hogy
engem kegyelmébol fidnak fogadott, ezen
alapszik minden iidvosségem. Magamhoz
Olelem kegyelmét, amelyben a mi Urunk
Jézus Krisztus 4ltal engem részesitett,
szenvedésének, haldlanak érdemét elfogadva,
hogy minden bindm eltemesse. Kérem is ot,
hogy ennek a nagy Megvalténak miérettiink,
szegény blindosokért kiontott vérével engem
gy mosson, Ugy tisztitson meg, hogy elbtte
az 6 képét hordozva megjelenhessek.

Kijelentem azt is, hogy a nekem adott
kegyelemnek mértéke szerint én mindenkor
mind a tanitdsban, az irdsban, mind a Biblidnak
magyardzatiban tisztin igyekeztem hirdetni
az 6 Igéjét. Vitatkozdsaimban, amelyeket az
igazsag ellenségeivel meg kellett harcolnom,
keriiltem minden fortélyt, minden mester-

17



@em‘le

kedést, mindig egyenesen jartam el {igyének
védelmében. Fijdalom, akaratom és buzgdsa-
gom, — ha ugyan ezt e névvel illethetem, —
annyira hideg volt és gyava, hogy e tekintet-
ben mindeniitt és mindenben igen hibasnak
érzem, s ha végtelen jésiga nem tdmogatott
volna, minden torekvésem fiistté vilt volna,
sOt a kegyelem, amelyet nekem adott,
blinémet csak siilyosbitotta annyira, hogy csak
egyben van menedékem: 0 a koOnyoriile-
tességnek Atyja, 0 az ilyen nyomorult bino-
son megkonyoriil. (Pruzsinszky I1., 461. old.)

Valamikor, mikor ebbe az egyhizba el6szor
eljéttem, nem volt itt dgysz6lvin semmi.
Prédikaltak, ebbdl éllott az egész. A balva-
nyokat felkutattdk, megégették, de bizony
itten reforméci6 nem volt, zavar uralkodott.

Rettenetes kiizdelmek kozott éltem itt,
ajtéom elott éjjelenként 50-60-szor is 16ttek,
hogy engem megrémitsenek. Képzelhetitek,
mennyire rettegtem én, a szegény dedk, mert
hiszen alapjdban véve, megvallom, mindig
félénk voltam €és az is vagyok.

Nemsokéra ezutdn kitiztek a varosboél, mire
Strassburgba mentem. Egy id6 miilva vissza-
hivtak, 4m az akadilyok ekkor sem voltak
kisebbek, mihelyt kotelességemet teljesiteni
6hajtottam.

Nekem sokféle gyengeségem volt, s mindaz,
amit tettem, alapjaban véve semmi. J61 tudom
én, a gonosz emberek fel fogjak hasznilni e
kijelentésemet, de ime mésodszor is azt mon-
dom, amit tettem, mit sem ér s én nyomorult
teremtés vagyok. Azt azonban elmondhatom,
hogy mindig j6t akartam, hibdim nekem sem
tetszettek soha s az Ur félelme mindig bent
gyOkerezett szivemben.

Ami a tudomanyt illeti, azt hiiségesen tani-
tottam, irdsaimban is megadta az Isten nekem
a kegyelmet, hogy tolem telhetoleg hiisége-
sen jarjak el, az Irdsnak egyetlen pontjat sem
rontottam el s tudtommal nem forgattam ki.

Gyfloletbdl soha semmit sem irtam, hanem
azt tartam eld, amirol azt hittem, hogy az Isten
dicsoségére szolgal. (Pruzsinszky II., 467. old.)

En mér a végét jdrom és varom, mig
leheletem megszakad. Nekem elég az, hogy
Krisztusban élek és halok meg, aki 6véinek a
nyeresége mind az életben, mind a haldlban.
(Pruzsinszky II, 470. old.)

__-———-_______

Nagy vigasztaldst talidltam abban, hogy
David megmutatta nekem az utat, amelyen
jarnom kell... Amikor ok nélkiil gytloltek
azok, akiknek tdmogatniuk Kkellett volna
inkdbb engem, nagy vigasztaldsomra szolgilt,
hogy Dévidban olyan példaképet taldltam, aki-
hez igazodhattam. Ez a tapasztalat nagy
hasznomra volt a zsoltdrok megértésénél. Az
olvas6k észre fogjak venni, Ggy hiszem, hogy
amikor David és masok titkos gondolatait
fejtegetem, gy beszélek azokrdl, mint amiket
személy szerint én is 4téltem. Komolyan
torekedtem arra, hogy ezt a kincset minden-
kinek hozziférhetové tegyem... (Eloszo a
Zsoltdrok konyvéhez — vészlet)

Téged hivatasbeli szaktudisodban azok tar-
tanak kiemelkedonek, akiknek az itélete
mértékadoé ebben a dologhan. En, a magam
részérol, mindig magasra értékeltem azt a
komoly hliséget és szorgalmat, melyet mind a
betegipolasban, mind a tandcsaddsban tantsi-
tani szoktdl. De méginkabb meg tudtam figyel-
ni azt, hogy egészségem helyreillitisa vagy
megbrzése kdzben milyen gondosan jarsz el,
tugyhogy konnydi volt megérteni, hogy nem-
csak egy egyénre vagy onmagiban tekintettel,
hanem az egyhdz kozos java is aggaszt és azzal
is torodol... Kétszeresen is elkotelezettnek
tekintem magam veled szemben. Mert amig
egyrészt semmit sem hagytal el, ami egy barat
tisztébol adédik, ugyanakkor tekintettel voltal
a szolgalatomra is, mely a sajat életemnél is
dragibb kell legyen elottem. Ezenfeliil az
eltavozott feleségem emléke is arra figyel-
meztet minden nap, hogy milyen sokkal tarto-
zom neked nemcsak azért, mert 6 olyan sok-
szor 4llt talpra a segitségeddel és egyszer egy
komoly és veszélyes betegséghol is felgyo6-
gyult, hanem, mert éppen utols6 betegsé-
gében, mely el is szakitotta 0t toliink, te min-
den lehetot elkovettél szorgalmaddal, mun-
kaddal és erofeszitéseddel, hogy segits rajta.
Tovabba pedig, mivel nem hagytad, hogy mas
fizetséget adjak neked, arra gondoltam, hogy
neved from fel erre a Kommentéarra, hogy
irantad érzett jokivansagaimbol valamit tor-
leszthessek. (Genf, 1550. jilius 1.)

(Ajdnlolevele Benedictus Textor orvosnak a
2Thessz.-hoz irt Kommentdrbol.)
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STEFAN ATTILA

) A REFORMACIO:
UJ VALLAS? — VAGY MEGUJULAS?

Beszélgetés Dr. Horvath Erzsébettel,
a KRE-HTK egyhaztorténeti tanszék docensével

A reformdcio, reformdtus vallds fogalmakat
hallvan a legtobb ember Kdlvin Jdanosra és
Luther Mdrtonra gondol, de mint tudjuk, e két
meghatdrozo személyiségen til sok mds név, és
megannyi kulturdlis és tdrsadalmi vdltozds is
kapcsolhato ehhez a megiijuldsi mozgalomhoz. A
reformdcio vinnepére késziilve kérdezem Dr.
Horvdth Erzsébet professzorasszonyt, hogy
miként 1is alakult ki a reformdcio? Egy
megiguldsi mozgalommal dllunk szemben, de
mégis a koztudatban egy teljesen 1y valldsként
tekintenek vda. Hogyan torténhetett mindez?

A reformaci6 elindulasat 1517. oktéber 17-t6l
szamitjuk Luther Mairton 95 tételének ki-
fiiggesztésétol. Ezt megelozte az eloreformacio.

A XIV. szizadban John Wycklif, oxfordi
egyetemi tanir mar erosen Kkritizalta az akkori
katolikus egyhaz életét, kritizilta a papasagot,
de nem csak az egyhaz szervezetét, hanem
rajott arra, hogy az trvacsora kérdésében sem
kell elfogadni azt, ahogy az egyhiz akkor az
drvacsoréat osztja, hanem bibliai alapon kellene
az Grvacsorat is értelmezni és nem gy, ahogy
az akkori egyhaz ezt tette. Tehat volt egy
komoly teol6giai hattere is ennek a reforma-
ci6nak, amit ldtnunk kell, és ez a magyarorsza-
gi reformiciéra is ugyanugy érvényes.
Latnunk kell azt a helyzetet, amelyben élt a
XIV,, XV, XVI. szdzad embere. A pipaség te-
kintetében és az egyhazszervezet szempont-
jabél kettds, sot hdrmas papasigrél beszél-
hetiink, amikor mindegyik papa magit tartotta
a rémai katolikus egyhdz igazi urdnak. Tehat
nem véletlen voltak méar reformzsinatok, és az
sem véletlen, hogy volt Husz Janos és voltak a
huszitdk, és 1étrejott a cseh testvéregyhaz,
mert mar a XIV-XV. szizadban tisztan lattak,
hogy ez az egyhaz igy tovabb nem miikoédhet.
A humanizmusnak volt egy nagyon j6 meg-
latasa, amely segitette a reformaciét. A huma-
nizmus jelszava az ,,ad fontes®, ,,vissza a forra-

sokhoz“, ,vissza az eredethez® volt, és ezt
reformétoraink, de méar az eléreforméatorok is
elfogadtdk és haszniltik, mert azt mondtak,
hogy vissza a forrdshoz, itt konkrétan, vissza a
Szentirashoz. Es amire a Szentirds tanit min-
ket, azt kell cselekedni, és igy kell az egy-
hazunkat visszaalakitani, visszaformdlni. A
reformacié mindig a teljes Irast, a teremto és
kegyelmes Istennek a munkajat, akaratat tar-
totta iranyadénak, mint hitlink és életiink
egyediili zsinérmértékét. Gondoljunk most a
reformaci6 lényegét osszefogd ,,SOLA“-kra.
Elsoként a ,SOLA SCRIPTURA® — , EGYE-
DUL A SZENTIRAS“ az, amihez nekiink visz-
sza kell menniink, ami azt jelenti, hogy nem a
hagyomanyokhoz és nem a btcsikérdéshez,
hanem a Szentirdshoz, mert ez adhat szé-
munkra eligazodast hitlink kérdéseiben és az
élet minden teriiletén. Egyediil a Szentiris,
majd ennek alapjan természetesen a ,,Solus
Cristus®, azaz Jézus Krisztus az egyediili
Udvozitonk, Megvaltonk. Es mindez kegye-
lembdl és hit 4ltal torténik, azaz a ,,SOLA
FIDE® és a ,SOLA GRATIA“ altal. Kalvin
reforméatori tanitdsahoz tartozik a ,,SOLI DEO
GLORIAY, vagyis mindezért a kegyelemért
nekiink egész életiinkben Isten dics6ségére
kell élniink. Ha mdsrél nem is beszélnénk a
reformaci6é kapcsén, csak ezekrél a ,,SOLA“-
krol, ezeknek mar olyan er6t kellene adniuk az
embereknek, amelyek meghatirozzdk az
egész életiiket.

Nekiink méar ebben a f6ldi életben tudnunk
kell azt, hogy van egy futasunk, és ezt a futast
meg kell futnunk. A reformécié arra tanit most
1s 2006-ban, hogy Isten el6tt mindannyian
egyforman fontosak vagyunk. Barmilyen le-
gyen a kiildetésiink, barmilyen futdst fussunk
Isten orszigat épitjilk. Ez az, amiben ugy
érzem, hogy a reformdicié egy olyan pluszt
adott, amiben az ember megérezheti, hogy 6
igazdn ember és tudja azt, hogy 0 Isten
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teremtménye. Hogy nemcsak tugy éldegél
ebben a vildgban, és csak ugy telnek a napjai,
hanem kiildetése, feladata van, dontéseket
kell hoznia és tudja azt, hogy el kell szdmolnia
tetteivel a Mindenhat6 Istennek.

Magyarorszagon az eurcpai 1 szellemi
wranyzatok ekkor még nem éreztették hatdsukat,
mégis gyorsan terjedtek hazdnkban a reformdcio
eszméi. Milyen események segitették el a valldsi
megujulds terjedését egy ilyen katolikus orszdg-
ban?

Nalunk Magyarorszigon is nagyon gyorsan
terjedt a reforméci6. Abban az id6ben
Magyarorszag torok megszallas alatt volt és a
reformacié lelkileg is, és politikailag is sokat
jelentett hazinkban. Lelki szemponthdl azt,
hogy az ember barmikor meghalhat, de van
tidvossége, s Krisztus kereszthaldldért van
blinok bocsanata. A masik az volt, hogy egyen-
16k Isten elott. Lehetett valakinek foldesura,
ilyen-olyan felettese, a végvari vitézeknél ott
voltak a feletteseik, de tudtik azt, hogy
ugyanolyanok Isten elott, mint az a masik
ember. Mindenkinek el kell szimolnia egyszer
azzal amit tett, barki is legyen. A masik pedig
— az elnyomds, a lelki és a szellemi-fizikalis
elnyomaés aldl val6 szabadsagot hordozta a re-
formaci6é a magyar ember szdmara. A torokkel
vivott harchan a tobbi orszdgtél magira ha-
gyott nép megtanulta, hogy nincs egyediil,
mert a kegyelmes és konyoriild Isten nem
hagyja magira a szenvedodket. Nemrégiben
linnepeltik Hunyadinak néandorfehérvari
gyozelmét. Tudjuk azt, hogy mit tettlink mi
azért, hogy megillitsuk a torokot, hogy
megakadalyozzuk azt, hogy bemenjen Euré-
paba. Es magunkra voltunk hagyva, amikor
mar Magyarorszagon bent jart a torok. Bécs
nekiink koszonheti, hogy mi dgy kialltunk, és
vitézeink megalltdk a helyiiket a harcban, és
ezek a vitézek szinte egyontetiileg a reforma-
ciét kovették.

A reformaci6 ndlunk gyorsan terjedt. A kira-
lyi udvarnak szerepe volt a reformaci6 ter-
jesztésében, a németajkl papok hoztik be, igy
eloszor a lutheri reformdcié terjedt el. A nép
kozott a reformicidnak az 1526-os mohécsi
vész utani idészakban van jelentds szerepe,
hiszen a mohdcsi vészben elpusztultak a kato-
likus egyhaznak a vezetdi, és igy vezetok
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nélkiil az egyhaz is kezdett szétesni. Az embe-
rek is elkezdtek gondolkodni a nagy-nagy
vereség utdn, hogy most mi legyen? Egyre
tobben fogadtik el a reformdci6 tanitdsait.

Az 1536-0s Institutio kiad4dsaval megindult a
kalvini reformaci6. A magyarsagnak j6 kapcso-
lata volt Bullingerrel, Kalvin munkatarsaval.
Az 1566-o0s II. Helvét Hitvalldst mi mar 1567-
ben a debreceni zsinaton elfogadtuk. A Deb-
recen-Egervolgyi Hitvalldss mar teljesen
helvét szellemben fogalmaz6dott meg. Au-
gusztusban a VI. Kalvin Kongresszuson egy
eldadast tarthattam arr6l, hogy Kalvinnak
milyen kapcsolata volt a diaszpéraban 1évd
egyhazakkal. Ezen egyhazak alatt kell érteni
magunkat magyarokat, de a cseheket is.
Annyit tudunk, hogy Belényesi Gergely az
1540-es években mér jarhatott Kalvinnal, de
ez a kapcsolat kettejiik k6zott hamar megsza-
kadt, mivel Belényesi Gergely valészinileg
meghalt. Kalvin idejében a magyarok inkabb
még Krakkéba és Wittenbergbe jartak, de
annyit tudnunk kell, hogy Krakkéban is Kalvin
tanitidsai voltak a mérvadéak. Kilvin haldla
utdn sok magyar didk tanult Genfben.

1537-t6]l mar beszélhetiink a kilvini egy-
hazfegyelemrél, mint az igaz egyhiz egyik
ismérvérol. Luther szerint az igaz egyhaz
jellemzoi: az igehirdetés és a két szentség
kiszolgaltatdsa. Kalvin azonban mar hoz-
zatette az egyhazfegyelmet is.

Miben volt a legnyilvanvalobb az egyhdzfe-
gyelem gyakorldsa?

Kalvin pontosan meghatdrozta mi a
lelkészek feladata, mi a doktorok azaz a
tanitok feladata, mi a diak6nusoké és a pres-
bitereké. Kilvin jogi ismeretekkel birt és
nagyon logikusan tudott gondolkodni. Meg-
mondta az 1541-es Egyhazi Rendtartisban,
hogy a lelkész feladta, hogy prédikaljon, és
urvacsorat osszon. A doktoroknak, tanitéknak
tisztsége: ,,oktatni a hiveket az igaz tudo-
manyra“. A presbitereknél jon be igazabdl az
egyhizfegyelem. Az 0 tisztiik volt, hogy felii-
gyeljenek minden ember életére. Genfben egy
jol szervezett presbitériumot alakitott ki
Kalvin, és rajuk bizta az egyhizfegyelem
gyakorlasat. Genf varosit felosztotta keriile-
tekre, és minden presbiter feladata az volt,
hogy évente legaldbb egyszer végig kellett
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latogassa a hozza tartozé keriilet lakoit. A
lelkész ezt nem 1is tudta volna egyediil
véghezvinni. Ha gond volt valahol, akkor ezt a
presbiterek egy kozos gytlésen, a konzisztori-
umi ilésen — melynek a lelkészeik is tagjai
voltak — megvitattdk. Ha valakivel valami
probléma volt, akkor elobb mindig a
négyszemkozti intést alkalmaztik, majd a
gylilekezet elottit, és csak utdna volt az ex-
kommunikacié, ami adott esetben nem a
gylilekezetb6l val6 kizarast jelentette, hanem
az urvacsoratdl val6 eltiltast. Ehhez kezdet-
ben, Genfben kellett a varosi tanics dontése
is, mely nem mindig egyezett a konzisztori-
uméval. Akit eltiltottak az drvacsoratol, az
nem jelentette azt, hogy nem Kkellett isten-
tiszteletre jarnia, annak is ugyanuigy el kellett
menni, és részt venni az istentiszteleten. Es
ha megbinta a bfineit, akkor djra tdrvacso-
razhatott.

Tehat volt egyhazfegyelem, de nem Kalvin
gyakorolta egyediil, hanem a preshiterek és a
lelkészek egyiittesen.

Genfben egy érdekes helyzet allt fenn,
amikor a véros vezetése megvéltozott és a
libertinusok Kkeriiltek hatalomra. Ok nem
értettek egyet Kalvinnal, foleg a szigortisaga-
val és ezért Kilvinnak el kellett hagynia a
varost. Amikor pedig olyan vezetés volt, akik
tamogattak a reforméciét, akkor azt mondték,
hogy mind a gyiilekezetnek, mind Kélvinnak,
és mind a varosi vezetésnek egyiitt kell élni és
dolgozni.

Tudjuk, hogy reformdtor elodeink nem egy 1y
valldst, vagy szektdt szerettek volna létrehozni,
hanem a régit, az egyetemest akartdk megtiszti-
tani az emberi tulkapdsoktol, egyszeriten csak
vissza akartdk dllitani az Osegyhdzi rendet.
Mégis taldn a koztudatban az él, hogy a reformd-
tus vallds egy evedendoben 1y vallds. Vajon miért
alakulhatott ki a koztudatban ez a nézet?

Az egész reformaci6, amint azt mar emlitet-
tik 1s a ,vissza a forrdsokhoz“, vissza a
Biblidhoz elvén alapul, tehit nem egy {j
emberi kezdeményezés, hanem visszatekint a
Bibliai alapokra, figyelembe veszi az Osgyiile-
kezet életét. Azért mondjik sokan azt, hogy ez
egy (j vallas, mert az akkori meglévd keresz-
tyén egyhazhoz képest tj dolgokat hozott. A
régi alapokra épitett, amit az akkori egyhaz
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elhagyott, és attél természetesen kiilonbozott,
és ezért mondjik, vagy mondhatjik azt, hogy
ez egy (j vallds. Mi azonban, akik teolégusok
vagyunk, tudjuk azt, hogy folytatni akarjuk azt
az utat, amin az elso gyiilekezet elindult. Azt
az utat, amit Jézus maga mutatott, hogy az 6
kovetol mit cselekedjenek, hogyan éljenek.
Ezért mi azt tartjuk, hogy visszamentiink az
eredethez, és magunkat, egyhdzunkat onnan
vissziik tovabb. De masképp gondolkodunk mi
teolégus szemmel, és mashogy gondolkodik
egy vilagi torténész, ezzel tisztdban kell, hogy
legyiink. Ezért lehet ez egy vildgi torténész
szamara egy (j dolog, de tj vallisnak még vila-
gl szemmel sem lehetne nevezni, mert a
reformatus vallds keresztyén, és igy az elfo-
gadott keresztyén felekezet a helyes meg-
jelolése reformatus egyhdzunknak. Es ez tény,
hogy mi egy mas felekezet vagyunk, mint a
rémai katolikus. Rangsort éllitanunk nem kell,
nem a mi dolgunk, mert mi azt szeretnénk
megélni, amit Krisztus rank hagyott, hogy
milyen legyen az 0t kovetok gyiilekezete.

Mégis dllandosult a viszdly a két felekezet
kozott, falvakban inkdbb, de még nagyvdrosok-
ban is megtaldlhatoak az egymdsra acsarkodo, a
mdstkat felekezeti hovatartozdsa miatt gunyolo
keresztyének. A Professzorasszomy miben ldtja
ennek a problémdnak a gyokerét?

Kicsi koromtél kezdve mindig is Oriiltem
neki, hogy reformatus vagyok. To6bbszor is
mondtam, hogy oriilok, hogy reformditus
csaladban sziilettem, és tgy noéttem fel, hogy
esténként imddkoztunk. Azt tudjuk, hogy a
reformacié elinduldsa utin a XVI-XVIIL. sza-
zadban egy j6 O6tven évet megvizsgilva Ma-
gyarorszag 1600 legfontosabb emberébél 861
végzett reformatus intézményben, amire
ekkor Debrecenben volt lehetdség. Mar akkor
tudatdban voltak, amit szintén emlitettem,
hogy elszdmolassal tartoznak az Istennek, és
ezzel a tudattal élték az életiiket. Donto volt az
1s, hogy nem a gyéntaté pap mondja meg, hogy
mit kell tenniiik vezeklésképpen a biinok
bocsdnatdért, hanem Isten az, aki megbocsa-
totta Krisztus valtsidghalaldért blineiket. Ezért
a nagy kegyelemért kell hdlabol az embernek
odaajandékozni életét. Ez az életiink alapja.
Persze, akik mas valldsi kornyezetben nottek
fel, azoknak furcsa, vagy kevés, ahogyan mi
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éljiik keresztyén életiinket. Egy vegyes val-
last faluban a reformitusoknak sem konnyen
megemészthetd mindig egy masik felekezet
szokdsainak az elfogaddsa. Valoban régebben
voltak egymasra mutogatasok és a felekezeti
hovatartozdshdl eredo elbitéletekbol szarmazo
meghélyegzések, csifolédasok. De a vastag-
nyakd kéilvinista jelzd6t nem szégyenként
viseljiilk magunkon, hanem jé érzéssel, mert
torténelmiink j6 bizonyséag arra, hogy a kalvi-
nista ember a torténelem viharai sordn meg-
probalt tisztességesen, szilirdan megallni,
nem hajtott sem térdet, sem fejet a gonosz,
istentelen hatalmak elott. Ma, 2006-ban
sokkal nagyobb a probléma. A keresztyén egy-
hazak szdmara ezt a poganysag és a szekulari-
zalt vilag jelenti. Lelkipasztorainknak, teold-
gus didkjainknak nagy kihivissal kell szem-
benézniiik.

Reformdciorol beszéliink, valldsi megijulds-
76l. A Professzorasszony nyilvan hallott mdr a
karpdtaljai helyzetrol, ahol néhdiny lelkész gy
gondolta, hogy sziikség van a reformdtus egyhdz
megreformdldsdra, és ezt csak ugy tudjdk elérni,
ha kiszakadnak a népegyhdzbol. On hogyan
latja ezt?

Sok konkrétumot nem tudok ez tigyben, hal-
lottam réla, tudok arrél is, hogy Magyar-
orszagon is van olyan lelkész, aki otthagyta a
gyiilekezetét, 0 is az igazi reformatus egyhazat
szeretné létrehozni. Egyhazszakadist nem
szabad létrehoznunk, ezt tudom! Az enge-
delmességre, az alazatossagra mindig sziikség
volt, és van. Néhany dolgot tudok a karpataljai
helyzettel kapcsolatosan, pl. azt, hogy egyes
lelkipasztorok dontik el ki élhet az Grvacsora-
val, ki nem. Kalvin idejében a konzisztérium
dontott drvacsora iigyben, mégpedig egy
urvacsorat6l valé eltiltasrél volt szé, nem
tébbrol. Ha nem banta meg bineit az, akit
eltiltottak, akkor tobbrol is. A reformatus egy-
hazon beliil az egyhizszakadasnak barhol is
legyen az, nem vagyok hive. Kélvin soha nem
besz€élt az egyhazszakadas pozitivumairél. O
az egyhédzszakadokat ellizte a gyiilekezethol,
pl. Ami Perrint. Ujiték, masképpen liték a
lutheri id6ben is voltak, rdjuk is a szamiizetés
vart. De ez igy volt mar az eléreformatorok
koraban is. Voltak akkor 1is, akik fél-
reértelmezték a Biblidt, mert a Szentirast nem
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lehet mondatokat kiragadva értelmezni, mert
meg kell nézni az elotte 4ll6 részt is, meg az
utdna kovetkezot is. Mondandm azt minden-
kinek, aki otthagyja a reformatus egyhazat, és
valami Ujat szeretne létrehozni, hogy 6vakod-
jon, mert ha latjuk, hogy valami rosszul megy
az egyhazban, akkor szélnunk kell. Lehet sz6l-
ni, csak a kérdés az, hogy megtessziik-e
ezeket a lépéseket? Vagy mit tesziink? A
lényeg az, hogy vitatott kérdésekben ne csak
Kalvinhoz forduljunk, hanem eloszor a
Szentirdshoz, mert Kélvin is arra alapozott.

Amit hangsilyozni szeretnék még, az az
egyiittszolgalds. Ha valaki latja, hogy valami
nem megy az egyhazunkban, akkor azt oldjuk
meg egyhdzunkon beliil. Nincs sziikségiink a
szakadasra, kinek haszndl az? Isten az 0 Fiit
azért kiildte, hogy életét adja valtsdgul minden
blindsért. Az Osszetartds lenne a lényeg, fo-
ként most, amikor a vildg olyan ellenséges az
egyhazzal szemben. Es nekiink lelkészeknek
és teol6gusoknak nagyon nagy a felel6s-
ségiink ebben.

Es igy a XXI szdzad emberére gondolva,
vajon hogyan él benne ez a fogalom, hogy refor-
mdcio? Vajon igy félezer év tdvlatdbol mi az, ami
még megmaradt a koztudatban?

Itt kiilon kell vilasztanunk a gyiilekezetet,
és azokat, akik nem tartoznak semmilyen
gylilekezethez. De kiilon kell nézniink a varosi
embert és a falusi lakossagot is. A hiv6 refor-
matus ismeri a reformécié lényegét, s ha ez
sokszor nem targyi tudast jelent, mégis
kiilonbséget tud tenni a rémai katolikus és a
reformatus vallds kozott. A kisebb telepii-
léseken megvan a jelentdosége annak, ha vala-
ki egy kozosséghez tartozik, igy a reforméatu-
sok rendszerint 6ntudatosan vallaljak reforma-
tus mivoltukat. A magyar reformatusok val-
laltdk és vallaljak: a bator helytallast — ha kel-
lett és kell —, a szembendllast az elnyomoval
szemben. Kélvinnal ez a ius resistentiae elve,
mely évszdzadokon 4t végigvonult a magyar
torténelemben, pl. Petofi, Kossuth.

Augusztusban Hollandidban jarva meglepve
tapasztaltam, hogy a teol6gidkon az egy-
haztorténet oktatisa mar nem szerepel min-
deniitt a kotelezden oktatott tantirgyak Kko-
z0tt, s igy a reformacié torténetének az okta-
tisa sem. A leendd lelkipasztoroknak tobb
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okbol is ismerniiik kell a reformaci6 torté-
netét. J6 lenne, ha helyén tudnank kezelni az
egyhaztorténetet. Hogyan iinnepli ma a gyiile-
kezet a reformdaciét? Ez nagyban a lelkipasz-
toron mulik. Fontosnak tartom, hogy reforma-
ci6 {innepe elott a lelkész akar néhany estét
szdnjon arra, hogy beszéljen Lutherrol,
Kalvinrol, magyar reformatorokroél, a reforma-
ci6 sziikségességérol, 1ényegérol, hatasarol.
Egy egyszeri szeretetvendégség meg-
szervezése a reformdcié {innepén is a gyiile-
kezet javat szolgdlna. Lehet, hogy egy kicsit
tobbletmunka ez, de be lehet vonni a gyiile-
kezet tagjait. A gyerekek, ifjak verset mond-
hatndnak, valaki rovid eloaddst tartana, az
1dosebbek készithetnének finomsigokat, és
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nem az jonne le, hogy ez egy széraz iinnepség,
hanem az, hogy egyiitt vagyunk, egyiitt
késziiltiink és méltoén linnepeliink, nemcsak a
templomban, de egy szeretetvendégségen is.

Hogy néz minket a nem keresztyén ember?
Lehet, hogy legyint egyet, 6 hit {innepelnek,
hadd {innepeljenek. De az az {innep, amely {6l
tud mutatni valamit, és amiben mi is gazdago-
dunk, a kiviilall6k pedig latjak azt, hogy hiteles
emberek vagyunk, még a vilagi, ateista ember
szamidra sem hidbaval6, mert lehet, hogy
legyint egyet, de nem kell foladnunk semmit,
mert nem tudhatjuk, hogy az ilyen ember
szdmdara a mi bizonysagtételiink mikor lesz
élové.

igérte

LA konnyii dimot anydm naphaladdskor az udvaron
og a covekldbi asztalndl, amely nydri napokon
radicsommail, frissen hdmozott uborkdval,

o1 sajttal vdr haza engem; Gsszel 1s vdr, s

a siros az 1do, a torndc fdidrol nézem, és
nulni valamit tole. Fuzfaldbaival makacsul
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SUTO ANDRAS
Eletének 80. évében, hosszan tarté betegség utdn elhunyt Siit6 Andras ir6. Az erdélyi

irodalmi élet kiemelked§ alakja, a Bethlen- és a Kossuth-dij mellett munk4sségaért sza-
mos elismerésben részesiilt, tavaly a Magyar Koztarsasagi Erdemrend Nagykeresztjével
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tlintették ki. Legismertebb mtvei: az Anyam konny almot igér, az Advent a Hargitan és
a Balkani gerle. Siit6 Andrast az Oktatasi és Kulturalis Minisztérium sajit halottjanak tek-

ntl.

Siit6 Andrds erdélyi magyar proza-,
drdma-, és essz€éiré 1927. julius 17-én sziile-
tett Erdélyben egy kis faluban, Pusztaka-
marason (Roménia) szegényparaszti csalad-
ban. 1940 6szétdl a nagyenyedi Bethlen
Kollégium, 1945 januarjatol pedig a kolozs-
vari Reformatus Kollégium didkja. 1946-t61
a kolozsvari Vilagossag cim lap munkatar-
sa, majd 1948-t61 a kolozsvari, majd

bukaresti Falvak népe cim hetilap munka-
tarsa, 1950-1954 kozott foszerkesztoje.
1954-1957 kozott a marosvasarhelyi Igaz
Sz6 cimii irodalmi folydirat f6szerkeszto-
helyettese. 1958-89-ig a Mivészet, illetve

Uj Elet cimi marosvasarhelyi képeslap
foszerkesztoje. 1965 és 1977 kozott nem-
zetgytilési képviselo, 1974 és 1982 kozott a
Romaniai Irok Szovetségének alelnoke. Az
erdélyi magyar nemzeti kisebbség méltatlan
sorsa elleni tiltakozdsai miatt 1980-ban
Romadnidban betiltjdk mtveinek kiadasit,
szindarabjainak bemutatdsat. 1990-ig Ma-
gyarorszagon publikal. 1990 maérciusidban
nacionalista gyilkossdgi kisérlet &dldoza-
taként silyosan megsebesiil, egyik szemét
elvesziti. 1992-1996 kozott a Magyarok
Vilagszovetségének tiszteletbeli elnoke.

A nyolcvanas években az erdélyi magyar-
sag emberi jogainak védelmében tobbszor
fordult nemzetkozi forumokhoz. A kilenc-
venes években publicisztikdjanak f6 irdnya
is az ,erdélyi valtozatlansdgok® ellen ira-
nyul. 1970-ben megjelent, Anyam konnyt
almot igér cim@ nagysiker(i regénye iranyi-
totta rd az erdélyi és tagabb értelemben a
kisebbségi magyar irodalmakra, s az irodal-

mon Keresziil a kisebbségi magyarsig sor-
sdra a magyarorszigi olvasok figyelmét.
Korabban a magyarorszagi politika a téve-
sen értelmezett internacionalizmus eszmé-
je jegyében azt vallotta, hogy a nemzeti
kisebbségek egy-egy orszig beliigyéhez
tartoznak. Ennek a poltikdnak a kovet-
keztében a kisebbségi magyarsigot rend-
kiviil hatranyos helyzethen tartottdk Cseh-
szlovadkidban, Romdanidban, Jugoszlaviaban
és Karpatukrajndban egyarant. Siitdo Andras
regényei, essz€i és dramai a hetvenes évek
elejétol kezdodoen a kisebbségi magyarsig
sajatossdginak, értékeinek védelmében
emelnek sz6t, mivészi mindségiikkel pedig
a kisebbségi magyar irodalmakra irdnyitjak
a figyelmet, az egyetemes magyar irodalom
élvonalahoz tartoznak.

Siitd Andrds a hatvanas évek kozepétol
kezdodden sokat utazott. Jart a Szovjet-
unidban, Olaszorszdgban, Bécsben, Nyugat-
Berlinben, Osléban, Stockholmban, Ujvidé-
ken. 1973 tavaszdn egy hénapot tolt az
Amerikai Egyesiilt Allamokban és Kanada-
ban. A késobbi évtizedekben is nagyon sok
kiilfoldi meghivast kapott Nyugat-Eurépaba
és Amerikiba egyarant. Amikor a hetvenes-
nyolcvanas években rengeteg magyar,
koztiik sok ir6 attelepiil Erdélybol Magyar-
orszagra, Siitd Andrds marad Marosva-
sarhelyen és egyre aktivabban vesz részt az
erdélyi magyarsig autonémia-torekvé-
seiben.

Forrds: Internet, Prof. Dr. Gorombei Andrds
(Debreceni Egyetem) sajdt jegyzetei alapjan
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KovAcs ZsoLt LEVENTE

HITVALLO OSEINK

SZEGEDI Kis ISTVAN
(1505-1572)

Kun szarmazast, szegedi sziiletésti reforma-
torunk. A magyar reformaci6 kalvini dgidnak
elsd nagy uttorojét tisztelhetjiik benne. Az 6
életutjara sebhelyekkel véste rd a megszenteld
mindenhaté kéz az apostoli vallomast, misze-
rint a ,testem elszenvedi mindazt, ami a
Krisztus szenvedéseibol még hatravan, az 6
testéért...“. Hogy milyen szenvedésekre is
gondolok? Csanddr6l megverve eliizték, vagyo-
nat, jelentds konyvtarat elkoboztik. Temes-
varr6l, majd Békésrol megint csak hasonld
koriilmények kozott kellett mindenét elvesztve
menekiilnie. A szenvedés kelyhét ez a remek
tudésunk mégis a torok fogsagban itta ki. Két
éven 4t gyakori kinzatisok kozt bortonben hir-
dette az Igét, mig végre a 2kg szinaranyban
mérhetd valtsdgdijat sikeriilt a hiveknek és a
rackevei Mezbd Ferencnek kifizetnie. Mégis
taldn az a legmegrenditobb életének ebben a
passiomenetében, hogy még az 6t kinz6 Peruiz
bég is — évek miltan — megtér blinébol, s azzal
torleszt, hogy haldla utan tdmogatja, Szegedi
fidnak, Istvannak genfi tanulmanyait.

Tanulmanyait Bécsben, Krakkéban, illetve
Wittenbergben végezte, ahol Luther és Me-
lanchton tanitvdnya volt. Erdekes, mégis
amikor hazatért mar a reformécié helvét 4gi-
nak volt a hive. Hazatérve Csanddon, Gyulan,
Cegléden, Temesvarott, Mezotiron és Béké-
sen terjesztette prédikitorként a reformalt
hitet, valamint a helyi iskoldkban tanitott is.
Miutan eltizték az Alfoldrél, az akkor jelentds
Tolnai Kollégiumba hivtdk meg tandrnak.
Ragyogbé pedagégus, aki nem csak egyhaz-
szervez6 Méliusz Juhasz Péter reforma-
torunkat téritette ra a lutheri Gtrél a helvét
hitre, hanem miveivel eurépai hirt teol6gussa
is valt. Mélté példat allit ezzel minden ma €16
tudos-teologus elé. Ezek a Szentharomsagrol,
a Péapék tiikore, a Loci communes, a Tabulae
Analitycae. Ezek nyugaton mar a XVI. szizad-
ban is t6bb nyelven, tobb kiadast is megértek.

A torok fogsaghol megszabadulva, életének
végén, még kilenc évet toltott el rackevei
piispokként, ami a nyugodt alkotds termékeny
idoszakanak bizonyult. Eletmavét kortarsai és
az ut6kor is nagyra becsiilte, amit Theodor
Bézitol Karl Barth-ig elismerések sora fém-
jelez. Taldn csak mi hanyagoltuk el kissé
szellemi Orokségét és jelentoségét a mai
reformatus koztudatban, és taldn nem 1is
irhatunk mindent a szekularizaci6é szamlajara.

MELIUSZ JUHASZ PETER
(?-1572)

Pélyajanak kezdetérdl nagyon keveset tu-
dunk, de valdszinii, hogy egy Somogy megyei
kis pusztan Horhiban sziiletett 1536-ban.
Tehetsége koran megmutatkozott, s tobbek
kozott a Tolnai Kollégiumban is tanult, ahol
Szegedi Kis Istvan hatdsara lett ,kalvinista®.
Igazi nyelvzseni: mar tolnai korszakdban meg-
tanult héberiil, gorogiil, latinul, németiil,
torokiil és arabul is. Wittenberghen masfél
évet tanulhat, majd meghivtadk Debrecenbe
prédikator-tudésnak. Mar huszonét(!) évesen
Debrecen piispoke, s heves hitvitdkkal harcolt
a Tisza menti reformdécidéért, valamint az
1dokozben felbukkané unitarizmussal szem-
ben is. Igazabdl, Méliusz géniuszit nem lehet
pusztin teolégiailag meghatirozni. Gyakorlati
érzéke rendkiviili volt az egyhdz foldi kere-
teinek és berendezkedésének megterem-
tésében. Egy sor zsinatot szervezett, melye-
ken megalkottik az erdélyi és tiszantili egy-
haz hitvallasat és m(kodési rendjét. Ezek leg-
jelentdsebbje az 1567-es debreceni zsinat,
melyen elfogadtik a II. Helvét Hitvallast.

Mialatt a gyakorlatban egy fajta ,,magyar
Kalvinként® szervezte a hitéletet, addig val-
takozé sikerrel kiizdott sajat ,,Servét-jével”,
az erdélyi David Ferenccel. Eredményként, ha
teljes siker nem is konyvelhetd el részére,
mindenesetre tiizes tettek helyett ,csak*
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tlizes prédikacidival mutatta meg az Ige ere-
jét. Ennek felemas eredményét azonban nem
lehet egyértelmien sikeresnek vagy sikerte-
lennek meghatirozni. Ugyanis az unitarizmus
igy nem szlint meg teljesen az orszdgban,
ellenben a magyar rendek példit adhattak
Eurépdnak a vallasi tolerancia kérdésében a
1568-as tordai orsziggyftilésen. Az unitariz-
mussal szembeni lelki kiizdelemben viszont
nagy szerep jutott Méliusznak.

1567-re leforditotta az Ujszovetséget,
kozben tobb hitvalldis megalkotasdban vitte a
vezérszerepet, istentiszteleti rendtartist, és
énekes konyvet irt, s menet kozben megalkot-
ta az elsd magyar nyelvli herbariumot is,
melybe megmutatta a humin orvostudoma-
nyokban val6 jartassagat is. Szdmtalan beteg-
séget jellemez, illetve gyégymoédokat kozol,
mintegy kétezer gybégynovényt sorol fel, s
amikre nincs elnevezés, ott nyelvijitoként
szavakat alkot.

Sajnos csak tiz aktiv éven at munkalkodha-
tott, mivel fiatalon, alig tébb mint harmincot
évesen hunyt el. De abban a tiz esztendoben
istokosként fénylett kordnak reformétor-csil-
lagai kozt.

DEVAI BIRO MATYAS
(megh. kb.1545-ben)

Elég keveset tudunk életérol, mégis
sziikséges a lehetd legpontosabban
megismerni az 0 €életttjat, amennyiben a
magyarorszagl reformécié kezdeteir6l
szeretnénk pontos képet alkotni. Elet-
mavének jelentoségét az
utékor a ,magyar Lu-
ther” megtisztel6 el-
nevezéssel ismeri el
mind a mai napig.

1523-ban tér ha-
za a krakkoéi e-
gyetemrdl, és
mint ferences
rendi szerzetes

-

e S

mikodik a mohdcsi csata elott. 1529-ben elso-
ként megy Magyarorszdgréol Wittenbergbe ta-
nulni, ahol Luther személyes barati korébe is
bekeriil. Hazatérve Budin lesz udvari pap,
ahonnan a Habsburg inkvizitor Faber piispck
Bécshe rendeli, és bortonbe veti 1531-1533-
ig. Miutdn hivei kiszabaditjak, visszatér
Budara, ahol most Buda 4j ura Szapolyai Janos
veti bortonbe. A fogsag tragikus kovetkezmé-
nyeként rohamosan vakulni kezd. Szabaduldsa
utdn németfoldre megy konyvei kiaddsadnak
reményében, ahol Melanchton karolja fel.
Idékozben tjra visszatér a magyarorszagi
reformdciét szervezni, de az tjabb katolikus
iildozések elol 1541-ben megint Wittenberghe
menekiil. Két hires mivet alkot meg: az elsd
magyar nyelvtankonyvet az Orthographia
Hungarica-t, és a Tiz Parancsolat magyaraza-
tat. Befolydsos partfogéi ellenére, élete
alland6 hazatérés és kiilféldre menekiilés vis-
zontagséagai kozt telt el, mivel bator, mondhat-
ni radikélisan reformatori prédikacidival allan-
déan bajba keveredik. Emiatt szenved {ildo-
zést Budan és Kassan, de a Dunéntidlon, az
Alf6ldon, a Felvidéken és Erdélyben is felje-
gyezték mikodését.
1544-ben orszagos hir(l hitvitdt tartott, mely
sajnos, az utolsé biztos életrajzi adat roéla.
Hal4larol, késobbi munkassagarél mar semmi
bizonyosat nem tudunk, csak annyit, hogy az
1549-es hires erdodi zsinatra 6 készitette el
a lutheranus ortodox tantételeket, viszont
ezt mar nem érte meg. Tobbnyire Me-
lanchton tanitisait kovette, de a helvét
reformaci6 felé is nyitott volt, féleg ami az
urvacsoratant illeti. Teoldgiai hagyatékan
tidl, az ut6kor leginkdbb nyelvészeti mun-
kassagaért becsiilte, mivel az
Orthographia Hunga-
rica felbecsiilhetet-
leniil értékes eszko-
ze lett a magyar
nyelv miavelé-
sének, Kkiilo-

nosen a
nyelvjitas
koraban.

FELHASZNALT IRODALOM:
Réwvésy Imre: Egyhdztorténet I1. kotet. Debrecen, 1926.
Bottydn Janos: Hitiink hései. Zsinati Iroda. Budapest, 1982.

Unghdry Sdndor: Magyar reformdcié az ottomdn hédoltsdg idején.
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Olvaséi levéd ,

RE-FORMALODAS

Amikor megtudtam, hogy a reformacié lesz
a kovetkezd lapszam témadja, igencsak elgon-
dolkoztam. Ugyanis reformatusként jol is-
merem ezt a fogalmat, hittan 6ran megtanul-
tuk a pontos kronolégijjat, gyiilekezetben
végigelemeztiik a kozépkori egyhazhoz
képest az (j tanitdsokat és persze végighall-
gattam j6 par megemlékezést minden okt6-
berben. Bizonyosan sok més hivo testvérem is
ugyan igy van ezzel a kérdéssel, foleg mi,
fiatalok. Tudjuk, mert tanultuk. De vajon
komolyan is vessziik? Ervényesiteni tudjuk a
sajat életiinkre a szellemiségét?

Reformator elédeink nem elégedtek meg a
sanyari helyzet részletes elemzésével,
hanem rogton utdna meg is tették, amit fela-
datuknak éreztek. Nem keresték a kibuvokat,
hogy miért nem az 6 felelosségiik a népiik
lelki allapota. Egyszerfien elkezdték meg-
valdsitani elébb a sajat, majd mésok életében,
amit a Biblidban olvastak.

JTérjetek meg, és keresztelkedjetek meg
valamennyien Jézus Krisztus nevében” — szélt
régen az lizenet és sz6l ma is. A reformdaci6
tinnepén megemlékezhetiink hitvall6 eléde-
inkrol, akiknek még jelentett valamit ez az
Ige. Komolyan vették az Istenhez valé meg-
és visszatérést.

Szomortan litom, hogy a mai hivekbdl
mintha kihalt volna ez a szemléletmdd.

Valamiért mi mar nem akarunk visszatérni az
Istenhez.

Nehézségek, nyomortsagok kozepette ez a
legutolsé nekem is, ami az eszembe jut. Csak
odéig terjed a hitem, hogy elpanaszoljam az
Urnak, milyen rossz most nekem. De hogy
esetleg abba kéne hagynom mindazt a biint,
amit szép csendben magamhoz édesgettem,
akkor mar nem vagyok annyira reformatus.
Amikor azt litom, hogy egyre kevesebbet
olvasom a Biblidm, akkor nem jon régton az
igény, hogy ezen véltoztassak.

Pedig nem kevés példa van elottem, sot,
egyhazatyaink nem egyszer a testi épségiiket
is hajlandéak voltak kockdra tenni az Isten
ligyéért. En meg azt a par perc csendességet
1s sajnilom.

Réa kellett jonnom, hogy a reformacid
iinnepe az Istenhez valé rendszeres vissza-
térést hirdeti. Nem csak az egyhdznak Kkell
Ujra és tjra reformélédnia, a sajit, személyes
mindennapi életiink is alland6é reformaciéra
szorul.

Most méir ezzel a tudattal késziilok az idei
iinnepre és kivinom minden kedves olvaso-
nak és szerkesztonek, hogy az 0 életiikben is
teremjen meg ez a vagy, a Teremt6hoz val6
mindenkori visszatérésre, megtjulasra, vagyis
reformaciora.

Kovdcs Viktor
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FARKAS JOZSEF GONDOLATAT*

Luther Marton gondja

Oktéberben a reforméciéra, s annak legis-
mertebb bajvivéjara, Luther Martonra
emlékeziink. A nagy iinnepségeken foként a
gy0zelmekrol szélnak az eldadék. A torténet
teljességéhez azonban az is hozzétartozik,
hogy a reformator belso harcair6l, vivédasairol
is széljunk. O maga gyakran megvallotta
erdtlenségét, kisértéseit, napokon at tartd
gyotrelmes harcait. Luther Marton belsd lelki
latdsa tdlsdgosan tiszta volt ahhoz, hogy
egyértelmien tudjon Oriilni a reforméacié
,diadalmenetének”. Keser( 6raiban raeszmélt
arra, hogy a reformécié csak latszélag gyozott
Németorszagban. Igaz, hogy lassan az (j hitet
prédikaltdk az egész orszigban, sot ,kizen-
diilt” az evangélium Eurépa tagassigaba is, de
a lényeg alig véltozott valamit. Amint a téme-
gek azelott sem voltak igen ,katolikusok”,
most sem lettek igazan ,,evangélikusok”. Ami-
kor ezen vivodott, megképzett benne a gondo-
lat: szorosabb bels6 korbe kellene 6ssze-
gy(Qjteni azokat, akik ,komolyan akarnak
keresztények lenni“.

Ebben a belsd korben kellene megélni és
tinnepelni az Ujra folfedezett evangélium Oro-
mét imadsagban, Igében, sdkramentumban, és
személyesen 4télt testvéri kozodsségben.
Luther Marton 6ta megallas nélkiil leng az
inga ide-oda: egyesek azt allitjak, hogy bucstt
kellene venni a ,,népegyhiztdl”, hiszen az ma
mar dgysem €16 valésidg. A modern vildg til-
lépett rajta. Inkabb a belsd gyiilekezeti maggal
kell torodni. Oda kell a stlypontot helyezni.
Masok viszont azt hangoztatjak, hogy a lelki-
pasztorokat a legnagyobb csal6dasok éppen a
,hivok® bels6 korébol érik. Ennek tagjai
folényeskedve elkiiloniilnek a tobbiektol, és
igy a ,koz0sség” mindenféle szektdsodas
melegagyava lesz. Ezért inkabb ki kell menni
a periféridkra sodrédott emberek kozé, akik
egyik ldbukkal még bent vannak az egyhdzban,
de a miésikkal mar kiléptek a szekularizalt
nagyvilagba. Az ilyenek kozott végzett

munkanak van igazan értelme. A még elérhet6
ytavozokat® kell idejében megszoélitani.

Luther Marton 6ta sok minden tisztazodott
az ,,ekkléziologidban (egyhaztanban). Foként
az, hogy nem helyes az a leegyszer(sitett
kérdés, hogy vajon a ,,hivokkel“, vagy inkdbb a
,vallasosokkal“ kell foglalkozni. Megértettiik,
hogy a gyiilekezetépités illetve a gyiileke-
zetgondozas jegyében mindkettovel — éspedig
kiegyensiilyozottan — kell torddniink. Itt fo-
ként arra kell iigyelni, hogy a ,,hivok kozos-
sége” ne legyen idegen test a nagyobb test-
ben, az egyhazkozség életében.

A mi nemzedékiinkben kiilon6s hangstlyt
kapott az egyhdzi szolgdlatok harmadik
munkateriilete. Félismertiik azt, hogy az egy-
haz nem 6nmagaért él. Megjelent a ,,szolgalé
egyhdz“ modellje. Sulyos visszaélések tortén-
tek ezzel a kifejezéssel. De miutan leleple-
z0dtek a kifejezés mogé rejtett ,,arukapcsol-
sok® (ideolégit kiszolgalé egyhiz), ezeknek
kiiktatdsa utin megint csak nem maradt m4s,
mint a ,,szolgdl6 egyhaz“ — de most mar a kife-
jezés hiteles bibliai értelmében. Egyetemesen
véllalt felelosségiinkké lett ez a modell: ,,Az
egyhaz a vilagért!“ Ennek jegyében at kellett
értelmezniink a ,,vildg" eddigi szikGs pietista
fogalmat.

A kiils6 vildg nem a karhozatos binok elke-
riilni val6 melegigya, hanem Isten megvaltott
(!) teremtménye, miihelye, amiben a legkii-
16nb6z6bb szeretetszolgalatokkal kell ,reali-
zalni“ (kivitelezni) a megvaltast.

Legaldbb jelzésszerfien valora kell viltani
megviltottan-binds vildgunkban azt, hogy
Isten szeretetéé lesz a végso gyoOzelem az
egész univerzumban. A reformdici6é Kkitel-
jesedése jelentkezik abban, hogy az ekklézi-
olégia nem csupan a hivok, hanem az egész
vildg megvaltisarol szol.

Egyetlen ismeret van, a tobbi csak toldds:
Alattad a fold, folotted az ég,

s benned a létra“

Wedores Sandor

*Nyomtatdsban megjelent: Farkas Jozsef Menet kozben cimii kimyvében. Szerzdi kiadds, 1999.
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Reformatori 6rokség

Kozeledniink kellene egymadashoz. Eddig
bizonyos ,rangja“ volt az ilyen kemény
szavaknak: , Elhatdrolom magamat téle...“. Igy
gondoltdk némelyek, hogy hitiik rendithe-
tetlenségét bizonyitja az, hogy nem vallalnak
semmiféle kozosséget azokkal, akik nem pon-
tosan Ugy hisznek, ahogyan o0k hisznek.
Kérdojelet teszek e kétes ,rang“ mogé.
Kérdezem: Megengedheti maganak a magyar
reformatus egyhaz azt a luxust, hogy egyik
lelkipasztora ridegen/mereven elhatérolja
magat egy (vagy sok) mdasik lelkipdsztor
testvérétol ezzel a megokolassal: te eretnek
vagy, szektds vagy, liberdlis vagy? Megpen-
ditek egy fontos gondolatot: A protestantiz-
musnak centrifugilis (kifelé hajit6) dinamikéja
van, a katolikus egyhaznak pedig centripetalis
(a kozpont felé vonz6) erodjatéka van. Mar
Luther Mirton elkezdte: ,Ihr habet einen
anderen Geist!“ (Tibennetek mas — idegen! —
lélek van!) Hamar megtanultdk ezt a mondatot
areformatusok is, és ugyanigy l16ttek vissza 6k
is. Lottek jobbra, balra, mindenfelé.

Ezt a kétes értéki reformétori ,,0rokséget”
adtak at egymasnak nemzedékrol nemzedékre
a protestansok. Igy torténhetett meg az, hogy
egymdas utdn valtak ki a kozOs reformatori
csaladbdl a kitagadott ébredési mozgalmak és
szervezddtek ©6nall6 egyhdzza: a quékerek,
methodistak, piinkosdiek... és a sor folytatodik
napjainkban is! Ha csak a magyar reformatus
egyhaz kozeli miltjara tekintiink: fijdalmasan
sok helyen tortént meg az, hogy a merey,
hagyomanyos reformétus egyhazon beliil vala-
hol igaz, biblikus ébredés tamadt, dmde az
ébredés a ,hivatalosok® részérol ellendllasbha
itkozott olyannyira, hogy a folébredt hivok
végiil kénytelenek voltak kivonulni és 6nallé
gyiilekezetté szervezddni (nazarénusok,
szombatosok, baptistdk, plinkosdiek, stb.). J6
az nekiink, ha ez folytatédik a mi nemze-
dékiinkben is? J6 az a hollandoknak, hogy ott a
reformatus egyhdzbdl 1, meg 1j re... re.. rere-

Gondolatoh ,

formatus egyhazak valnak ki? (Ok mar keresik
az egymashoz visszatalalds utjat!)

A katolikus egyhazban is voltak és vannak
ébredések. Ott is beleiitkoztek ezek a klérus
merevségébe. De az esetek tobbségében ott
elobb-utébb taldltak valamilyen megoldast a
fesziiltségek levezetésére. Klasszikus példa:
Assziszi Ferenc testvér ,lazadisa“ a fény(iz6
kozépkori egyhdz ellen. Sok vajidds utdn
megsziiletett a kompromisszum: az egyhaz
nem véltozott semmit, de magédba tudta dlelni
a mezitldbas lazaddkat is. Uj szerzetes rend
sziiletett az egyhazon beliil.

A téma egyik huszadik szdzadi varidcidja: a
Taizé-1i mozgalmat egy protestins lelkész
(Roger Schiitz) alapitotta, de ma méar atadtuk
(leginkdbb mi, protestinsok) az iigyet
Roéménak. Mi centrifugéltuk, Réma pedig cen-
tripetélta Taizét.

Nem kétséges, hogy valahol meg kell hiizni
a valaszt6 vonalat. De hol? Tisztazni kell ezt az
egyszer(i, de annal fontosabb kiilonbséget:
Jézus elmondhatta azt, hogy , En vagyok az
igazsag*“. De mi nem eshetiink ebbe a minden
aldzatot nélkiil6z6 tévedésbe: ,Amit én
prédikalok, az az igazsag!"

Akinek valéban erds a hite, az tiirelmes.
Ajandékba kapott belsé szabadsigibdl ,telik
ra“, hogy testvéri szabadsigot adjon azoknak,
akik — taldan mas élményekkel, mas szavakkal,
mas hangstlyokkal, — ugyanazt a Jézus Krisz-
tust valljadk Megvalté Uruknak. Igazuk van a
pszicholégusoknak: aki legbelill még, vagy
mar bizonytalan, abbél lesz a legfanatikusabb
boszorkanyégetd, Satantol rettegd, a dogmak
mogé rejtdz6 szuperbiztos inkvizitor.

Mi eltiltunk, tiltakozunk, elhatarolédunk, Jé-
zus pedig ezt mondja: ,,Ne tiltsatok el, mert aki
nincs ellenniink, az mellettiink van“ (Mark 9).

,»Ha valahol meg lehet taldlni az igazsdgot,
biztosan nem ott, ahol azt dllitjdk, hogy itt,
csakis itt van az igazsdg.“

A. Camus
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Teoldgus szentittt

1849. OKTOBER 6.

Lerakta a fegyvert a hés Damjanich is
Aradon. Beteg volt, nyomorék volt, mit
tehetett egyebet. S kovette a szomoru példat
a tobbi vezér. S menekiilni kényszeriil a
szabadsigharc vezére Kossuth Lajos, viszi a
Szent Koronit. Orsova kozelében a Déli-
Karpatok hegyvonulatai alatt eldssdk a
nemzeti 0sszetartozds szimbolumat, a driaga
kincset, aztin at Widdinbe, Torok foldre. Itt
taldlnak egy i1déore menedéket a hontalanni
valt magyar vezérek. Aki tud az fut és
menekiil a gyalazatos halal elol. Viszont még
tartja magit Komarom, Klapka és hos vitézei
védik, de megnyilik a bevehetetlen eréd kapu-
ja az osztrak elbtt a szabadsagharcnak és vele
a magyar szabadsagnak vége. S kezdodik a
kegyetlen, irgalmat nem ismerd megtorlds,
amely fekete ditum a magyar torténelmiink
lapjai kozott. Felvirrad 1849. oktéber 6-a gya-
szos hajnala. Az aradi varban varja a halalt
tizenhdrom derék tdbornok. Mind hadver6
hos, s most gyaldzatos halallal kell meghal-
niuk. Nagy kegyben részesiil: Kiss Ernd,
Scweidel Jézsef, Lazir Vilmos, és Dessewfy

Arisztid. Oket goly6 altali hallra itélték.
Bitéfan halt vértanuhalalt kilenc tdbornok:
Poltenberg Ernd, Torok Ignic, Lahner
Gyorgy, Knézich Kéroly, Nagysandor Jézsef,
gréf Leiningen Westerburg Karoly, Aulich
Lajos, Damjanich Janos, gréf Vécsey Karoly. S
ne feledkezziink meg els6 magyar miniszterel-
nokiinkrol, Arad 14. ho6sérol, akit Pesten
végezetek ki, Batthyiny Lajos volt a neve.
Mind béatran, hésokhoz méltéan fogadtik a
halélt, sziviikben a szent hittel, hogy nincs
vége a magyar nemzetnek, az 0 sirjukon ki fog
virdgozni a szabadsag rézsdja. Folyt tovabb a
szorny(i megtorlds munkdja, ki tudnd elsrolni
a haldlra, fogsagra itéltek, a menekiiltek, a
kivégzettek neveit. Otszdz hazafit itéltek
halalra, szaztizennégyet végeztek ki val6jaban
a tobbi vagy idejében elmenekiilt idegen fol-
dre, messze a hazitdl, vagy nehéz fogsaghan
sinylodott évekig. Az utékor tisztelete 6vezze
emlékiiket, dicso tetteiket. Emlékiik benniink
él tovabh. Hoseink kiontott vére hozzon Isten
segitségével alldast és feltimadast a magyar
hazéra.

Az id6 és a torténelem nyomot hagyott,
a régi hosi kopjakon.
De a kopjak allnak még allnak,
a csendes 0szi elmildsban Aradon.

A fegyverropogast, az ébredez0 szabadsag
vad viharét, s a huszarok rohamat,
a csendes lagy levélhullas fedi el,
s a szabad Magyar haza hirét a szél
nem vitte el.

De a kopjak allnak €és allnak,
rendiiletlentil az id6 fogaskerekében
mely szétroppantana: ha engedné,
a dicsd magyar torténelem.

ALLNAK MEG A KOPJAK

De nem, nem veszhet el a nyom,
a mi nyomunk Aradon.
Mely biiszkén 4ll a Tthzolt6 téri
hési szent szobrokon.

Tolgy és babérkoszortt tart kezében,
Hungaria hatalmas noalakja,
mely megmozdulna nyomban,
ha ismét veszélyben a haza.

Mert a szabadsag szobra tiindokol,
mint fényes holdsugér sotét éjszakaban.
S a bronz noalak kinyujtott karja
mutatja az utat: elore, a j6vendobeli
magyar feltimadasra.

Szerzo: Mdthé Zoltdan, II. évfolyamos, lelkész szakos hallgato.
A két irds a Teologia oktober 6-1 megemlékezésén hangzott el.
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Torténetel ,

A TEREMTO LETEZESE

Egy multimilliomos vallalkoz6 sajt6tdjékoz-
tatét tartott, ahol az interji végén a kivancsi
Ujsagirok feltettek egy kérdést:

- Miért hiszi, hogy van Isten?

- Nézzék, nekem szamtalan tizemem van. Az
egyikben autékat, a mdasikban hisdaral6t, és
sok egyebet gyartunk. Egy auté 140-150 ezer
alkatrészbol all, de elébb 24 mérnokom ter-
vezget, majd anyagprobakat végziink, és csak
azutan johet a gyartds. No de vegyiik csak a
hisdaralét. Mindossze 9 alkatrészbol all, és 17
mozdulattal lehet 6sszeszerelni a futészalagon,
mégis egy-egy munkisnak tobb napon 4t kell
gyakorolnia ennek moédjat. Ha nekem ezek
utdn azt allitja valaki, hogy a tobb millidrdszor
bonyolultabb viligegyetem megalkotidsiahoz
nem kellett a Teremtd, az nem normélis.

- Rendben van, de mivel tudnd On kézzel-
foghat6an bizonyitani a Teremto 1étezését?

A gyaros észrevette a glinyos felhangot, és
diktdlni kezdett a titkarnojének: ,Palydzat.
Epitészmérnokot keresek, aki megtervez,
majd kivitelez egy toronyépiiletet az dltalam
felvazolt méretekben és minbségben. Alap-
méret: kor alakd, dtmérdje 4 méter. Magas-
sdga ennek legalabb 200-szorosa, azaz 800
méter. (Természetesen birnia kell a toronynak
az elemi erdk okozta barmilyen erds kilen-
gést!) A fal vastagsiaga alaptol a fels6 szintig
max. 25 cm lehet. Ebbe bele kell szerelni a viz,
géz, csatorna, felvono és minden egyéb kiszol-
gil6é rendszer csoveit, vezetékeit. A torony
belsejében nem lehet semmi. Kiviil-beliil tel-
jesen simdra, egyenletes feliiletiire kell
késziteni, merevités, kitimasztds nem lehet
rajta. Ennek ellenére a torony tetejére legyen
raépitve egy 6ndlléan mikodo komplett vegyi
tizem, amely tapszereket allit eld, emberi
fogyasztisra. Siker esetén a honorarium
Osszegét a mérnok szabhatja meg, barmilyen
magas 0sszeghen.*

Elvette a papirt a titkdrnojétol, és alairva
atnydjtotta az Gjsagironak.

- Tessék, itt a valaszom. Benne a bizonyiték.

- Nem értjiik, hogy mi akar ez lenni.

- Majd késobb megértik. Egyelore kozoljék
a lapjukban felt(iné helyen. Ha akad ra jelent-
kezd, Gjra taldlkozunk, és folytatjuk a sajto-
értekezletet.

A nagy érdeklodést kivalté eseményre jo
néhany neves épitészmérnok, és még a korah-
bindl is tobb Gjsagiré jott el.

- Talan el is kezdhetjiik, sz6lt ironikusan a
hazigazda. Kérem az elsO jelentkezot, tegye
meg ajanlatat, ismertesse elképzeléseit. Csak
konkrét megoldast, kivitelezhetd terveket
fogadok el.

Néhiny percnyi vita utdn a szakma legis-
mertebb épitésze dithGsen megjegyezte:

- Rendben van, én mér kiestem a versenybol,
de szeretném latni azt az embert, aki ezt meg-
tervezi! Ezt egyszeriien lehetetlen megépiteni!

A gyéaros megkérdezte:

- Nos, van még jelentkez6? Ha nincs, akkor
kérem figyeljenek j6l, bemutatom az eredetit.

A titkarn6 atnydjtott neki egy hosszd, csd
alakt papirtekercset. Kibontotta az egyik
végénél, és Gvatosan kihizott beldle egy ép
btizaszalat, szép, tomor aranykaldsszal. Azutian
igy sz0lt a jelenlevokhoz:

- Igazuk van uraim, ez a feladat az ember
szamdra val6ban lehetetlen! De a Teremtonk
mindenhatd, csodalatos alkotdsokat hozott
létre, mint ez is, nézzék csak! Mérjék le, itt
vannak hozza a miszerek. Figyeljenek kérem,
kor alakd a szdra, atmérdje pontosan 4 mm.
magassaga ennek éppen 200-szorosa, azaz 800
mm. A falvastagsiga mindeniitt 0,25 mm.
Kiviil sima, beliil iires, az 6sszes tap- és kiszol-
gal6 csatorna ebben a vékony falban fut, no és
ez a csoddlatos miniatlr vegyi lizem, a kaldsz
itt a tetején oOndlléan makodik. Es tudjak
hogyan? Napenergidval! Rdaddsul a Napot is
Isten teremtette. Ertik az Osszefiiggéseket?
Ez a kis vegyi labor 8-9 féle tapanyagot, vita-
mint allit elé6 vizbol és a talajhdl felszivott
asvanyi anyagokbdl, napenergidval. Ezalatt
szelek és viharok tépik, kényiikre hajlitgatjak,
akdr a foldig. De a buzaszalak ezt is kibirjak.
Nos, uraim az itt lathaté remekm és a mi kon-
tarkodasaink kozotti kiilénbség egyértelmiien
bizonyitja a Teremtd létezését, és hatartalan,
szamunkra szinte felfoghatatlan képességeit.
Koszonom hogy eljottek ide megszemlélni
Isten teremtd erejének egyik kézzelfoghatd
bizonyitékit. Ha koriilnéznek, ha tiikérbe
néznek, mindeniitt az 6 alkotasait latjak. Ha
pedig teremt, miiveket alkot, akkor 1étezik!
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A REFORMACIOROL TOBBET...

E havi konyvajanlatunk célja, olyan miivek
rovid ismertetését adni, amelyeket konnyen
és haszonnal forgathatnak a reforméacio
torténete irant érdeklodok.

Az els6 mi egy igazi klasszikus, amely 6 éve
mar magyarul 1s felkeriilhet az egyhaz-
torténettel kacérkodok polcira. Ez a ma Karl
Heussi-t6l Az egyhaztorténet kézikonyve
(Osiris Kiadg, 2000). Az eloszor csaknem széz
éve megjelend és német nyelven egészen a
kozelmultig 18 kiaddst megérd md, Oridsi
ismeretanyagot halmoz és dolgoz fel. Ebbol
kifolydlag kicsit nehézkes, nem til gordiilé-
keny olvasmany. Igaz a célja nem is ez, hiszen
ez egy kézikonyv, annak viszont nagyon jo.
Név- és targymutatdja alapjan gyorsan valaszt
lelhetiink a benniink felmeriilt kérdésekre.
Heussi kimeritd alapossdga nagy segitség,
hogyha egy irdnyzatot, személyt nem tudunk
,hova tenni,“ vagy fel szeretnénk eleveniteni,
ki szeretnénk boéviteni a vele kapcsolatos
ismereteinket: legyen akar sz6 a korai egyhiz,
vagy a reformdacié korarél. Bar ez a m(i sem
kéaptalan, mégis mindenkinek hasznos és meg-
bizhat6 ttitars lehet az egyhaztorténet terii-
letén torténd eligazodasban. Nyugodt szivvel
ajanlhatom mindenkinek.

A kovetkez6 bemutatasra keriilo mt — Paul
Johnson: A kereszténység torténete (Eurépa
Kiad6, 2001) — sok mindenben ellentéte az
elozonek. A szerzd, aki Margaret Thatcher
egykori tanicsaddja is volt, keresett eldoadd
Anglidban, tobb mtive magyarul is megjelent,
ezt a konyvét is a nagykozonségnek szinta.
Johnson nem tartozik a széiraz, akadémikus
szaktudésok kozé, sok érdekes anekdotédval
flszerezve mutatja be a keresztyénség és
benne a reformaci6 torténetét. A m konnyen
olvashat6, szines és élvezhetd stilusban
megirt olvasmany, de foleg azoknak ajanlhaté,
akik nem riadnak vissza a kritikus hangtdl.
Johnson ugyanis gyakran fanyar cinizmussal
lattatja a keresztyénség torténetében lezajld
folyamatokat. A szerz0 az egyhdztorténelem
szereploi koziil talin Erazmus-t kedveli a

leginkabb, idedlja egy olyan keresztyén-entel-
lektiiel, aki egyszersmind szildrd hitf, de
ugyanakkor széles latékorti és elfogulatlan.
Ennek a szimpatidnak megfeleléen Johnson
torténetirdsdnak kozéppontjdban az egyhiz
humanista és konzervativ er6i kozotti fesziilt-
ség all. Sajnos hogy ennek a fesziiltségnek és
szellemi kiizdelemnek a nyomait minél atfo-
gbébban lattathassa nemegyszer hajlandé az
objektivitast is hattérbe szoritani (pl. a Szer-
vét-per megitélésénél — 383. o.) — ezért j6, ha
a nagy kritikus felé mi is meriink és tudunk
kritikusan fordulni. Ezt a mivet azoknak ajan-
lom, akik élvezetes ismeretterjesztd olvas-
manyra vagynak, de ugyanakkor mar bizonyos
egyhaztorténeti eldismeretekkel is ren-
delkeznek.

A kovetkezO bemutatisra keriild6 mi, véle-
ményem szerint egyesiti magaban az el6zo
kettd elonyeit. Ez Owen Chadwicknek A
reformaci6 cim@ konyve (Osiris Kiad6, 2003).
A szerzOt akar Sir Owennek is nevezhetnénk,
hiszen az angol kirdlyn6 1982-ben a lovagi
cimmel ismerte el tudomanyos munkassigat,
0 azonban nem hasznalva lovagi elénevét meg-
maradt Rev. Owennek (reverend = tisztele-
tes). Mindez mar jelzi szdmunkra, hogy
Chadwick nemcsak éleslatd, alapos torténész,
de egyben elhivatott lelkipasztor is. M{iveiben
ezt a kettoét igyekszik Osszhangba hozni,
folyamatosan iigyelve arra, hogy sem hivo,
sem torténész voltiaval ne keriiljon ellent-
mondéasba. Ez a szandék jellemzi a reforméaciét
annak elozményeivel, meghatdroz6 személyi-
ségeinek életrajzaval és az ellenreformaciéval
egylitt bemutaté6 mavét is, amelyet j6 szivvel
ajanlhatok mindenkinek, aki tobb ismeretet
szeretne szerezni err6l a torténelmi korszak-
r6l. Mavében kiilon figyelmet érdemel az utol-
s6 80 oldal, amelyben Chadwick a reformalt
egyhazak belsd életét mutatja be, az egyhaz
megvaltozott jogi helyzetétdl kezdve, a papi
Oltozet és a templombelsd viltozdsain keresz-
tiil, egészen az egyhdzi zenéig. Sajnos a ml
eléggé Anglia és Nyugat-Eurépa kozpontd, a
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tobbi kelet-eurdpai protestanssal egyiitt mi is
kifelejtédiink belole (pl. fijé6 latni a magyar
reformaciét nem feltiintetd térképeket a 133.
oldalon). Ennek ellenére j6 szivvel ajanlhatom
Chadwick m{ivét, hiszen a reforméci6 {6 vona-
lanak torténetét kitlinden végigkisérhetjiikk
benne. (Egyébként Owen annak a Henry
Chadwicknek a batyja, akinek a keresztyénség
kezdeti torténetérol irt mive — A korai egy-
haz, Osiris Kiad6, 2003 - szintén érdekes
olvasmany.)

Szamunkra, reformatusok szdmdra Kkiilon
érdeklddésre adhatnak szamot azok a mavek,
amelyek Kalvin Janos életét és munkassigit
mutatjak be. Ezek koziil most csupin egyet
szeretnék kiemelni, mégpedig Alister E.
McGrath mavét (Kalvin — A nyugati kultira
formal6dasa, Osiris, 2001). McGrath a maga
53 életévével az eloébb bemutatott iré6khoz
képest rendkiviil fiatalnak mondhaté, mégis
elismert szaktekintély. Chadwickhez hason-
l6an szintén anglikén lelkész, és ami még szin-
tén érdekes nemcsak teolégus, egyhaztor-
ténész, hanem biokémikus is. Két konyve ma-
gyarul is megjelent (Bevezetés a keresztény
teoldgiaba, Osiris, 2003; Az ismeretlen Isten —
Kalvin Kiadé, 2000). McGrath miivei komoly
hattértudasrol tantskodnak, de ugyanakkor

Kényoajinlo )

kozérthetd, élvezetes stilusban megirt, kony-
nyen olvashaté mtvek. Mindez igaz Kalvinrél
irt monografidjara is, amely azonban nem
szoritkozik csupdn a reformator életének
bemutatdsara, hanem belole megismerkedhe-
tink a reformdiciét életre hivé kulturdlis
tényezokkel, Kailvin csalddjanak egyhazhoz
val6 viszonyaval, fiatalkoranak parizsi egyete-
mi életével és Genf vérosdnak Kalvin elotti
torténetével is. Erdekfeszitoen és kiemelked6
alapossaggal mutatja be azokat a hatdsokat,
amelyek Kalvin személyiségét formaltak
egészen addig, amig maga Kalvin és az altala
megfogalmazott tanitds, megtalalt isteni iize-
net nem valt masokat meghatarozo tényezové.
Amint arrél a mi alcime is arulkodik (A nyu-
gati kultira formalédidsa), tobb kivan lenni,
mint egyszer( biogrifia, ennek megfeleléen a
szerz0 elénk tarja Kalvinnak a teolbgidra, a
kegyességre, a politikdra és a gazdasigra
gyakorolt, mindmdig megfigyelhetd hatdsat.
McGrath mtvének igazi érdeme az objektivi-
tas. Igyekszik Kalvint tisztizni az ellene felho-
zott, leggyakoribb vadak aldl, ugyanakkor
mindvégig vigyaz arra is, hogy nehogy a masik
végletbe esve, hibitlan emberként, feddhetet-
len szentként mutassa be 0t. Mindenkinek
csak ajanlani tudom elolvasisat.

A R&day kdédnyvtar
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. OKTOBER A REFORMACIO HONAPJA

Allam-egyhéz-tarsadalom cimmel inter-
netes blog-konferencidt indit dtjara a
Reformatus Kozéleti és Kulturilis Kozpont a
www.elum.hu/reformacio oldalon. A
Reformatus Kozéleti és Kulturdlis Kozpont
altal megszervezett blog-konferencia célja,
hogy tisztdzé szandékid vitdk sordn segitse
kimondatni k6zonségével az dllam-egyhaz-tar-
sadalom viszony lényeges és valodi kérdéseit,
igyekezzen felmutatni és tudatositania a
protestantizmusban meglévo alternativikat,
tartalékokat. A reformicié oOroksége arra
kotelez benniinket, hogy szembenézziink a
fogyatkozds okaival és a magunk és egy-
hazaink szamara megkeressiik a jovo utjait.

A vita témakorei: Egyhaz a kozéletben, poli-
tizélhat-e az egyhaz?

Ugynokkérdés.

A modern vildg kérdései: a Da Vinci k6dtol a
melegekig.

Mitol protestdns a protestans?

Tovabbi informéciék: www.elum.hu/refor-
macio

A Budapesti Reformitus Egyetemi és
Foiskolai Gyiilekezet idén is indit filmklubot,
melynek keretében 1956 eseményeir6l sz616
filmekrol fognak beszélgetni, kéthetente
csutortokonként, 19 o6ratél a MEOT
lagymanyosi épiiletében. Az els6 alkalomra
oktéber 5-én keriil sor, melynek témajat a
Megill az 1d6 (Gothar Péter, 1981) cim film
adja. A taldlkozdsok fontos része a vetités
utani izgalmas eszmecsere.

Bovebb informaci6: w3.enternet.hu/egyetemi

A torténelmi egyhézak vezeto6i a milt héten
az Orszaghizban folytattak tirgyaldst az Uj
Magyarorszig Fejlesztési Tervrol Bajnai
Gordon korméanybiztossal. Az egyhazi vezetok
tobb problémat vetettek fel a tervezettel kap-
csolatban. A megbeszélésen a reformatus egy-
hazat Bolcskei Gusztav piispok, és a Zsinati
Iroda szakértdi képviselték. A Magyarorszagi
Reformatus Egyhaz Zsinatanak lelkészi
elnoke leszogezte, hogy a tervezet mindent a
gazdasigpolitikdnak és a foglalkoztatdspoli-
tikdnak rendel ald. Mint mondta, t6bb jelentds
teriilet maradt ki, vagy Kkeriilt sztikebb megfo-
galmazasra, ami egy fejlesztésben gondolkozd

__-———-_______

dokumentumbdl nem maradhatna ki: a doku-
mentum sokat sz6l a foglalkoztatasrél, de
kevés érzékelhetd abbdl, hogyan kivinja
segiteni a csalddokat.

A Magyar Reformatus Szeretetszolgalat
nydr 6ta Onkénteseket toboroz, az eddigi
jelentkezok szdma meghaladja a 30 fot. Az
onkéntesek a Magyarorszagi Reformatus
Egyhaz szeretetotthonaiban, illetve a
debreceni adomanykoordinicidés iroda kiilon-
boz0 tevékenységeiben végeznek hatékony és
Istentdl megaldott munkét. A nagyrészt fiatal
onkéntesekbol all6 csapatba, néhidnyan egy-
egy hétre jelentkeztek szolgilni, masok pedig
a nyari sziinet 6ta folyamatosan részt vesznek
a Szeretetszolgdlat munkajaban.

Bovebb informécié: mrsz@zsinatiiroda.hu

Hollandiaban valésagos slager lett az Ifjisa-
gi Biblia. Az els6 kiaddsbdl junius végéig
27.500 példany fogyott el, s mar két hénapra
elore lekotik a megrendeléseket — nyilatkozta
a Német Bibliatiarsulat stuttgarti szévivoje.
Idokozben a masodik kiadast 30 ezer példany-
ban jelentették meg.

Tovabbi informaciok: www.reformatus.hu

Az Eurépai Egyhizak Konferencigjanak
(CEC) Eurépai Missziéi Konzultaciéjara 2007.
januar 23-28. kozott keriil sor Athénban. A
konferencidra stewardok — 18-25 év kozotti
fiatal segitok - jelentkezését varjak, akik
januar 20-28. kozott a kovetkezo teriileteken
szolgilnak majd: istentisztelet, dokumentacid,
konzultaciés iroda és 4ltaldnos gyakorlati
feladatok. Feltétel a megfeleld angol nyelvis-
meret és a csoportmunkara valé készség.

Bo6vebb informaci6 és jelentkezés a Zsinati
Ifjisagi Irodan, illetve a kovetkez6 hirlevelek-
ben.

ULESEZETT A GENERALIS KONVENT
ELNOKSEGE
Miskolcon, a Tiszaninneni Reforméatus
Egyhazkeriilet Székhazaban iiléseztek okto-
ber 4-5-én a Karpat-medencei Reformatus
Egyhazak és Egyhazkeriiletek Elnokségei. A
résztvevok iidvozolték a Magyar Evangélikus
Konferencia els6 tandcskozdsit. Az elnok-
ségek beszamoltak az egyhazkeriiletek éle-

34



__#-I—I-__

térol, valamint egyeztettek az immdar hagy-
ominynak szamité vendégszolgalatok kovet-
kez6 alkalmarél. Felhivtidk a figyelmet a
hatdron tili lelkészek adventi szolgalatanak
elokészitésére, a lelkészek fogadisira. A
tandcskozason elfogadtik a Generalis Konvent
szervezeti és mikodési szabalyzatat. Az 1881.
oktober 31-én kezd6dd debreceni alkotmany-
0z6 zsinat -melyen megsziiletett az egységes
reformatus egyhaz — 125. évforduléjaval kapc-
solatosan dontottek arrél, hogy koérlevélben
kérik fel a Karpat-medencei reformétus
gyiilekezeteket, hogy emlékezzenek meg az
évfordulérél. Emellett a Magyarorszagi Refor-
matus Egyhaz Zsinatdnak elnoksége a novem-
ber 22-23-an tartand6 Zsinati {ilésére meghiv-
ja a hatdron tdli egyhiztestek elnokségeit,
hogy kozosen emlékezzenek meg errdl a
jubileumrol.

2006. OKTOBER 29-EN ORSZAGOS
REFORMACIOS ISTENTISZTELET
A reformacié honapja alkalmébdl protestans
iinnepi istentisztelet lesz oktober 29-én,
vasdrnap 18 oOrakor a debreceni Nagytemp-
lomban. Az istentisztelet liturgidjdban a
protestans egyhazak pilispokei és vezetd
lelkipadsztorai vesznek részt. Igét hirdet: Dr.
Fabiny Tamas evangélikus pilispok Az trvacso-
rai liturgiat vezeti: Dr. Bolcskei Gusztav refor-
matus piispok, a Zsinat lelkészi elndke.

2006. OKTOBER 31-EN A SZILAGY DEZSO TERI
TEMPLOMBAN ZENES ISTENTISZTELET

A Szilagyi Dezso6 téri reformétus templom-
ban (1011 Budapest, Szildgyi Dezsd tér 3.)
2006. oktéber 31-én 18 oérakor Zenés
Istentisztelet tesz. A Pal csalad és Herczku
Agnes egyhdzi, népzenei misorat Illés David
reformatus lelkész igehirdetése koveti. A ren-
dezvény masodik felében Volgyessy-Szomor
Fanni és baritai ir és magyar népdalokat,
verseket ad eld sajatsdgos 6tvozetben. A pro-
gramra minden érdeklodot sok szeretettel
varnaké

Hirel)

HATARON TULROL

Az idén is megrendezik a Szenczi Molnir
Albert Napokat Szencen és kornyékén, azaz
Rétén és Jokan. Idopont: 2006. oktéber 6-t6l
november 18-ig.

Nagy szabdst rendezvényre Keriilt sor a
Szildagy megyei telepiilésen: a holland
testvérek hathatés anyagi segitségének
koszonhetéen hivatalosan is felavattdk a
Reformatus Oktatasi Kozpontot. A Kkorszer(
audiovizudlis rendszerrel, tobbek kozott
szines televizidkésziilékkel, videotirral és
szamit6gépteremmel ellatott oktatisi intéz-
ményt tobb évig épitették. A befektetés
Osszértéke meghaladja az 50 millié forintot. A
didkok mar két évvel ezelott bekoltoztek a
félkész épiiletbe, amelyet hivatalosan a hét
végén adtak at.

NAGYVILAGBOL

Téged is var a Budapesti Reformatus
Egyetemi és Foiskolai Gylilekezet!

A Budapesti Reformitus Egyetemi és
Foiskolai Gyiilekezet szeretettel var szeptem-
bert6l minden fovarosban tanulé fiatalt.
Batoritjak a gyiilekezeteket, hogy Budapesten
tanulé fiataljaikat tijékoztassik a gyiilekezet
altal kinalt hitéleti, kozOsségi, értelmiségi
felkészitést szolgalé lehetdoségekrol.
Kérdéseikkel forduljanak bizalommal az
egyetemi lelkészekhez, Edes Arpadhoz (30-
335-4208, edesarpad@hotmail.com) vagy
Gyorffy Eszterhez (esthee@freemail.hu).

Bovebb informécio:

w3.enternet.hu/egyetemi/

A januirban elhunyt kordbbi német sz6vet-
ségi elnok, Johannes Rau prédikicioi
gyljteményes Kkotetben jelentek meg a
Hinssler Kiadénal. A konyv cime: ,,Aki remél,
az cselekszik“. Tovabbi informaciok:
www.reformatus.hu

Felhivjuk kedves Olvaséink figyelmét, hogy ha havi programjaikat,
hireiket elkiildik a protestansteka@gmail.com e-mail cimiinkre, akkor az

alabbi rovatban helyet tudunk biztositani a megjelenéshez.




t Zbumor
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AZ ELEFANT ES AZ EGERKE STRAN-
DOLNI MENNEK. AZ ELEFANT JAVA-
BAN LUBICKOL, MIKOR AZ EGERKE
BEKIABAL NEKI:

- ELEFANT, GYERE KI. VALAMI
FONTOSAT AKAROK! AZ ELEFANT
KICAMMOG A PARTRA, MAJD MEG-
SZOLAL AZ EGERKE:

- JOL VAN VISSZAMEHETSZ. CSAK
AZT AKARTAM MEGNEZNI, HOGY NEM
AZ EN FURDORUHAMAT VETTED-E
FEL.

EGY FERFI SZAGULDOZIK AZ UJ AU-
TOJAVAL. A RENDOR MEGALLITIA:

- NEM OLVASTA A SEBESSEGKORLA-
TOZASRA VONATKOZO TABLAT?

- MICSODA?  OLVASNI
SEBESSEG MELLETT?

ILYEN

KET AUTOS BESZELGE‘I"

= KEPZELD, PAR NAPPAL EZEI.OTT
MEGBUNTETETT A RENDOR KETEZER
FORINTRA, MERT NEM A LATASI Vis-
ZONYOKNAK MEGFELELOEN KOzZ-
LEKEDTEM.

- MIERT, MIT NEM LATTAL?

- A RENDORT.

EGY FEGYVERES RABLO ODALEP
EGY HAPSIHOZ, S iGY SZOL:

- IDE A PENZEDDEL!

- DEHAT EN OSZAGGYULESI KEP-
VISELO VAGYOK!- MONDJA A HAPSI.

- AKKOR IDE A PENZEMMEL!

- HOGYAN TORTENT A BALESET? -
KERDEZIK A FERFIT A BALESETI
SEBESZETEN. .

- MENTEM A TRABANTTAL, £S ELHA-
JTOTT MELLETTEM EGY PORSCHE.

- DE HAT EZ MEG NEM OKOZ BALE-
SETET.

_- IGEN AM, DE AZT HITTEM, HOGY
ALLOK, ES KISZALLTAM.

A NYOLCVANEVES BACSIKA ELMEGY
AZ ORVOSHOZ; ) )
- DOKTOR UR KEREM, IRJON FEL

NEKEM VALAMI FIATALITO KURAT.

- DE UGYAN, URAM -VALASZIOL AZ
ORVOS,- A FIATALITO KURAK SEMMIT
SEM ERNEK. MINEK KOCKAZATOT
VALLALNI A KULONBOZO HOR-
MONOKKAL, AMIKOR EGESZEN JO
KONDICIOBAN VAN, ES TELJESEN
EGESZSEGES?

- EGESZISEGES! - ZSORTOLODIK A
BETEG. - A_TiZz EVVEL IDOSEBB
BARATOM IS ATESETT EGY FIATALITO
KURAN, ES AZOTA ATLUMPOL MINDEN
EJSZAKAT.

- EZT HONNAN TUDJA?

- O MAGA MONDTA NEKEM.

- TUDJA MIT? MONDJA MAGA IS.

EGY EGYETEMISTA AZ EGYETEM
EBEDLOJEBEN LE SZERETETT VOLNA

ULNI EGY URES JHELYRE EGY
PEDAGOGUSA MELLE, DE Az icy
VALASZOI.T- - EGY HATTYU NEM

LEHET BARATJA EGY DISZNONAK.

16, AKKOR TOVABBREPULOK! - IGY A
DIAK, A TANAR EZEN VERIG
SERTODOTT ES ELHATARQZTA, HOGY
A VIZSGAN ELBUKTATJA, iGY A LEG-
NEHEZEBB KERDESEKET ADTA FEL
NEKI. A DIAK AZONBAN A DOLGOZA-
TABAN PARADES  VALASZQKAT
ADOTT, EZERT A TANAR - HATHA
MEGIS MEGBUKTATHATJA AZ_ALDO-
ZATAT - MINDENT ELDONTO KER-
DEST AD: - MESZ AZ UTON ES TALAL-
$Z KET ZSAKOT, AZ EGYIKBEN ARANY,
A MASIKBAN PEDIG ESZ VAN.
MELYIKET VALASZTOD? - AZ ARANY-
AT. - EN SAINOS A MASIKAT VALASZ-
TANAM, AZ ERTELEMMEL TELI
ZSAKOT. - MINDENKI AZT, AMI NEKI
HIANYZIK - VAGJA KI MAGAT A DIAK.
A TANAR MAJD MEGORUL ES AZT IRJA
A DOLGOZATRA: ,,SZAMAR". A DIAK
ANELKUL, HOGY BELENEZZEN, FOGJA
A DOLGOZATAT £S KIMEGY A TEREM-
BOL. ROVID IDO MULVA AZONBAN
VISSZATER, VISSZATESZI A DOLGOZA-
TAT ES iGY SZOL: - ELNEZEST TANAR
UR, ALAIRTA, DE NEM IRT RA JEGYET!
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- Jelentem ezredes tr! A tegnapi csatdban egy emberem elesett, egy pedig %%
megsebesiilt.

- Nem t6bb? csodilom. A masik iitegtdl mintegy hét ember esett el, és vagy
tizenot 16. Szegény tiszt, alig mozdonyoztatott le egyszer, mar mellben tallta
egy puska goly6... Hat 6n hany lovat vesztett?

- Hatot, kett6 pedig konny sebet kapott. Az utébbiak kozt van tiszti lovam is.

- Hadnagy Gr — éljen! En a tegnapi csatdban, személyesen vezettem egy
hadosztalyombeli Gjonc hat fontos féliiteget, és 6ntdl jobbra voltam.

- Lattam azon 4gyukat.

- On elérébb volt, mint én, midén a tidbornok hozzidm lovagol, mondvan:
,Nézze On, azon tiizérek elobb lesznek Verbasz alatt, mint 6n.” Fogadtunk, hogy
én megfogom 6nt Gjoncaimmal elozni. A fogadést el- vesztettem. De az mit sem
tesz. On szavit gyonyorien bevaltd. Néhany 6ra mulva itt lesz Vetter altibor-
nagy Ur, addig jegyezze 6n fol emberei koziil azokat, kik a tegnapi csatdban
magukat

kiilonosen kittintették. Kiilondsen, mondom, mert az egész iiteg jOl viselte
magét.

- Orémmel teszem.

- Legyen készen hadnagy tr is, érdemjellel fog diszesitetni...

Val6 lesz! mi nem rég egy dlomkép tlnt fel eldttem! Az egész tabor talpon
van, készén varva az altdbornagyot... A kijeloltek fesziilt figyelemmel lesik jot-
tét... Magam is nyugtalankodva lovaglok f6l ald — a legkiilonGsebb, legmagasz-
tosabb érzelmektol zaklatva...

A zene harsog... mindenfelé ,Vigyazz!“ hangzik. Jon Vetter fényes tdborkara-
val...

A sereget négyszegbe allittatvan, félolvassdk a napi parancsot — tele dicséret-
tel...

Sorban allunk, kiket a tegnapi csata a gy6zelem bajnokaiva emelt... Mellettem
egy tlizmester, és két kozember iitegembdl... Mindnyajunk keblét a legmagasz-
tosabb, legistelenibb érzés dagasztja... A zene diadalhangokat zeng... Az érdem-
jeleket maga Vetter tiizi fol... Ily nap csak egy lehet az emberi élethen...

- Ezen ember sebesiilt? — mondja az altdbornagy, egyik kozemberemhez érve.

- Igen altabornagy tr! Midén tegnap karticslovést kapott a vélldba, egész
hidegséggel folemelte karjit, és ,,Eh! még elbirom a toméfat!“ ezt mondvan, ott
maradt az 4gyunal

- Eljen! On tiizér tiszt? — kérdi hozzdm kozeledve.

- Igen; iiteg parancsnok.

- Oriilni fogok, ha a masodik osztalytt is fel fogom 6nnek tlizhetni. S ezzel
dobogé szivem folé tlizi a babérkoszortit..., és itt —

Itt most hagyj megéllapodnom, engedd, hogy a kénny, mely szemeimbe tolul,

Kf, %/ haboritlanul peregjen le arcomon...
Mindez — volt!...
Ly A multat gyaszolom...

Nagy volt a mult! Nagy és szép, mind a jovo nem lesz... A miltat egy istenség

Folytatds a 3. boritén
—_



sem képes tobbé visszateremteni!...

A sziv, a szép dbrandok kora lejart — az emberek valét keresnek. Az imadott
istennd — a szabadsig — oltdrai 6sszeomlanak, s az emberek dacos hidegen
jogaikat kovetelik...

Lehet, sot lesz ido, mely minden jogos igényt be fog tolteni, mely megadand-
ja mindazt, mit mi akartunk, s6t tobbet annél, de a koltoiség azon roméinca
nélkiil, mely az ifji szabadsdgot koriilsugirozta... Mindent, mindent megadand
a jovo, csakhogy dltala az emberek elégiiltek lesznek, s nem boldogok, mert a
val6 kielégithet — a remény boldogit. —

Az ész diadalt il bennem a jovonek — a sziv megkonnyezi sorsodat
emberiség!...

FELHASZNALT FORRAS:
Naplotoredék: In Honvédek naplo-jegyzetei. Szerk. Koranyi Viktor. Pest,
1851.
Portré: Plohn Jozsef: Negyvennyolcas honvédportrék. Zrinyi Kiado.



