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R. VARKONYI AGNES

RAKOCZI ALLAMA ES AZ EUROPAI HATALMI EGYENSULY

II. Rakoczi Ferenc fejedelem, miként altalaban harom évszazad 6ta egész Euro-
paban ismertté valt, 1704 elején kiadott kialtvanyaban tudositotta a kiilfoldet
arrol, hogy Magyarorszag allami 6nrendelkezéséért fogott fegyvert az orszag
lakossaga. A Manifestumot Universis orbis Christiani principibus et respublicis
— A keresztény vilag fejedelmeinek és respublikainak — cimezte Rakoczi, vagyis
Eurdpa asztalara helyezte Magyarorszag iigyét.! Kevéssé ismeretes, hogy a feje-
delem ugy is megfogalmazta céljat, hogy az 6nallé Magyarorszag megteremté-
sével Europa kozos tigyét is szolgalja. Sajat szavaival: Azon faradozzunk, hogy
hazank szabadsaganak visszaszerzésével nemcsak a nemzetnek, de az egyetemes
Eurdpdnak és az egész kereszténységnek szolgdlhassunk.”

Marlborough herceg, a kortars, és tobb 20. szazadi torténetiro, a francia
Pierre Chaunu, az osztrak Erich Zollner, és a német Aretin egybehangzdan alla-
pitotta meg: a magyar szabadsagharc meghatarozé tényez6 volt a spanyol 6roko-
s0dési haboru katonai eréviszonyaiban, mert nyolc éven at lekotott a Habsburg
Birodalom hadseregébdl 20-40 ezer fényi haderét.’ Annal meglepébb, hogy
Rakoczi ennél tobbrol, az egyetemes Europa érdekérodl beszél.

' Latin kiadasok: Tyrnaviae 1704. Typ. Acad. 2° 6 lev. RMK 11.2198. H.ny.n. RMK II 2199.
2199/b. Hubay llona: Rdplapok, ujsdgok, ropiratok. Budapest, 1948. 1121-1123. A
Manifestum datumat tisztazta: Szalay Laszlo: Magyarorszag torténete. Pest, 1865. VI. kot.
140.; Manifesto of the Hungarians, Charles Whitworth Sir Charles Hedges miniszternek.
Extract from Flying Post of Jan. 13" /15™, 1704. In: Simonyi Emé: Angol diplomdciai iratok I1.
Rakoczi Ferenc korara. Archivum Rakoczianum. (A tovabbiakban: AR) II. osztaly . kot. Buda-
pest, 1871. 90-93. A hagyomanyos vélemény az, hogy a Manifestum kivonata érkezett meg
Anglia bécsi kovetségére. Raday Pal iratai 1703—1706. 1. kot. (Sajto ala rendezte: Benda Kal-
man, Esze Tamas, Maksay Ferenc, Papp Laszl6.) Budapest, 1955. 94. A mellékelt szoveg
azonban 60 pontot tartalmaz. (,,The Rebels in Hungary have published a large Manifesto to
justify their taking Arms, it consists of 26 Pages in 4°and is divided into 60 Articles, in
substance as follows.”) Mivel ezek a Manifestum 21 pontjat is tartalmazzak, nincs okunk kétel-
kedni, hogy az valoban eljutott Bécsbe. Viszont a kérdés tovabbi tisztazast is megkivan.

... quantum adlaboremus ... ut per reductionem libertatis patriae, non tantum genti huic, sed et
universae Europae ac rei Christianae servire possimus” II. Rakoczi Ferenc utasitasa XII. Kéroly
svéd kiralyhoz kiildott kovete, Raday Pal szamara. 1705. aprilis 30. Eger. Raday Iratok I. kot.
253.

A magyarok ,,sok éven at nagy osztrak er6ket kotottek le” Zollner, Erich: Ausztria torténete.
(Geschichte Osterreichs. 8. Auflage Miinchen, 1990.) Forditotta: Bojtar Endre. Osiris Kiado,
1998. 198. ,,A magyar diverzido nem volt jelentéktelen tényez4, mert megmentette Franciaor-
szagot a teljes szétzuzastol.” Chaunu, Pierre: La civilisation de I’Europe classique. Paris, 1966.
159. Eldszor idézte: Kopeczi Béla: Pro libertate. 1I. Rakoczi Ferenc az allamfeérfi és az iro. Bu-
dapest, 1976. 87.; ,,A Rakoczi-szabadsagharc 1. Jozsef csaszar uralkodasanak egyik kodzponti
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Tanulmanyomban azzal foglalkozom, hogy milyen dsszefiiggés lehetett az
egyetemes Europa érdeke meg a Kirdlyi Magyarorszag €s az Erdélyi Fejedelem-
ség szabadsaga a két magyar allam integritdsa kozott. Harom nagy kérdéskort
érintek. Ezek: az egyetemes europai érdek fogalma, Rakoczi valasza a kor kihi-
vésaira, €s torekvései, elképzelése szerint az 1j magyar allamnak, hogyan lenne
aktiv, a hatalmi egyensulyban tényez6t jelentd helye Europaban.

1. Az egyetemes eurdpai érdek fogalmat jol megvilagitja két vélemény,
Europa két végvidékérdl. Rakoczi 1700 nyaran a spanyol 6rokosodési habort
kiiszobén attekinti Eurdpa viszonyait €s ugy latja: Akdr a francia, akar a Habs-
burg nyer a jelenlegi haboriiban, felborul az eurdpai hatalmi egyensiily.* Daniel
Defoe (1661-1731) viszont nem csupan a politikai tendenciat vazolta, hanem
Osszefoglalta a mult tapasztalatait is, amikor kijelentette: a hatalmi egyensuly a
béke éltetdje.” A kozos eurdpai érdek, amint Eurdpa nyugati és Kozép-Eurdpa
keleti végvidékérol egybecsengden hangzott: az eurdpai hatalmi egyensuly.

A hatalmi egyenstly teodridja, noha mar kordbban megfogalmaztik, a
vesztfaliai békében lett a gyakorlati politika vezérelve: ugy kivantak elrendezni a
nagy birodalmak és a kis orszdgok egymashoz valo viszonyat, hogy Europa né-
pei békében ¢éljenek, nyugodtan kereskedjenek egymassal. Pax sit Christiana,
Universalis et Perpetua; erre a vesztfaliai norméara hivatkoznak majd a spanyol
orokosodési habortt lezard békerendszert 1étrehozo hatalmak. Ezt idézi kiilpoli-
tikai terveiben, ezt tekintette vezérelvének a fejedelem és kormanyzokore, végig
a szabadsagharc nyolc esztendejében és késGbb is a bujdosas éveiben.

A vesztfaliai béke az akkor még harom hatalom ala osztott Magyarorszag
szamara torténelmi jelentdségli volt. Tobb szempontbol is. Egyrészt az Erdélyi

kérdésévé nott. Ez akadalyozta meg a csaszart abban, hogy a spanyol 6rokosddési haborut
Ausztria és a német birodalom torténetének forduldpontjava tegye. Ha Ausztria megvaldsitja
céljat, Kozép-Eurdpa kozponti hatalmava 1ép eld... Rakoczi kitartasa Franciaorszag és az eurd-
pai torténelem szempontjabol nagyjelentségii volt tehat. ... Ha nincs Rakoczi, a francia hege-
moénia mar a XVIII. szazad elején Osszeomlik.” Aretin, Karl Otmar von: Kaiser Joseph 1.
zwischen Kaisertradition und Osterreichischer Grossmachtpolitik. Historische Zeitschrift, 215
(1972) 528-606. Magyarorszag és 1. Jozsef csaszar politikdja. In: Furdpa és a Rdkoczi-
szabadsagharc. (Szerkesztette: Benda Kalman) Budapest, 1980. 43.
II. Rékéczi Ferenc Onéletrajza (Confessio peccatoris.) Kiadja a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia Torténelmi Bizottsaga (Feltarta és sajto ala rendezte: Grisza Agoston). Budapest, 1876. 71.
> Defoe, Daniel: The Two Great Questions Consider’d. I. What the French King will Do, with
Respect to the Spanish Monarchy. II. What Measures the English ought to Take. London, 1700.
6 A kényvtarnyi irodalombol: Braubach, Max: Der Westfilische Frieden. Miinster. 1963-1965.;
Hovel, E. (Hrsg.): Pax Optima Rerum. Beitrige zur Geschichte des Westfdilischen Friedens
1648. Unter Mitwirkung von J. Bauermann; B. Peus unw. Miinster. 1948.; Dickmann, F.: Der
Westfilische Frieden. Miunster, 1959.; Duchhardt, H. (Hrsg.): Zwischenstaatliche
Friedenswahrung im Mittelalter und Friiher Neuzeit. Wien-Koln, 1991.; Bély, Lucien: Vers un
equilibre Europeen. In: Bély, L. — Bercé, Y. M. — Meyer, J. — Quatrefages, R.: Guerre et paix
dans I’Europe du XII siccle. Paris, 1991. 279-362

4



RAKOCZI ALLAMA ES AZ EUROPAI HATALMI EGYENSULY 383

Fejedelemség is helyet kapott a vesztfaliai békében. Erdély, az akkor még torok
protektoratus alatt €16 orszag kdvetkezetesen kiépitette diploméciai és kulturalis
kapcsolatait a keresztény vilaggal, minden {ildozott népet és vallast befogadott,
tolerans vallaspolitikat vitt, és kezelni tudta a torok kérdést, tehat a vesztfaliai
béke Eurdpajaban a térség stabilizald tényezdjének szamitott.’

Masrészt 1648 azért volt dontd jelentéségli Magyarorszag torténetében,
mert a vesztfaliai béke lehetdséget adott, hogy a kereszténység egyesitse anyagi
¢s szellemi erdit, hogy visszaszoritsak az Oszman Birodalom hatarat Magyaror-
szag kozepérdl a Balkan kiiszobére. Azonban a vesztfaliai békének volt egy
kiilénosen sériilékeny pontja: a ma Kézép-Eurdpanak nevezett régid. Csehorszag
abszolut vesztes maradt, Lengyelorszag allando fenyegetettségben élt. A vesztfa-
liai béke korlatozta a csaszar hatalmat a német fejedelemségek folott. A keleti
régidban az Oszman Birodalom hatéra kritikus zonat alkotott, amely Ukrajnatol
Horvatorszagig huzodott, szocialis és politikai fesziiltségekkel és allandoan kito-
r0 fegyveres harcokkal. Eurépaban altalaban azt vartak a vesztfaliai békétol,
hogy a keresztény orszagok félreteszik ellentéteiket, és egyesitik erdiket a torok
ellen.

Csakhogy a torok habort kérdésében a magyar politikai elit és a Habsburg
Birodalom dontéshozéi kdzott nem volt egyetértés. A Kirdlyi Magyarorszag és
az Erdélyi Fejedelemség érdeke azt kivanta, hogy mielObb, lehetdleg azonnal
szabaduljon meg a torok hatalomtol; Zrinyi Miklds (1620-1664) és kore oriasi
erdfeszitéssel és egylittmiikodve a Rajnai Ligaval elérte, hogy 1664-ben létrejott
a nemzetkozi torok ellenes szdvetség és megindult a sikeres habora. Ezzel
szemben a Habsburg-kormanyzat erés hatalmi csoportja, a kancellari tisztségbe
emelkedd jogasz, Johann Paul Hocher (1616—-1683) vezetésével az abszolutista
allamrendszer kiépitése érdekében a torok hatalommal a statusquo fenntartdsat
tekintette célszertinek, és keresztiilvitte, hogy Lipdt csaszar a szovetségesek
tudta nélkiil békét kotdtt. Hocher és kore, tobbek kozott a tehetséges gazdasagi
szakember, Joachim Becher (1635-1682) az egységes Habsburg Birodalmat
sz¢éls6séges, onkényes modszerekkel kezdték kiépiteni, az allamérdek, a ,,ragion
de stato” korszer(i elvének jegyében. A torok—Habsburg kereskedelmi szerz6dés
a vasvari béke (1664) alapjan, az Orientalische Handelscompagnie, az allando
hadsereg, a biirokracia, az ellendrzott diplomacia, az allam 6nkifejezési formai,
€s a reprezentacid barokk pompdja 6sszességében az erds nagyhatalmat szolgal-
ta. Az allami jovedelem évi 4 milliorol 16 milliora emelkedett, és a ,milliok
tanca” csak a Bécs oszman ostromaval (1683) provokalt és a Szent Liga (1684)

Osszefoglaloan szakirodalommal és forrasokkal: R. Varkonyi Agnes: Erdély és a vesztfaliai
béke. In: Scripta manent. Unnepi tanulmanyok a 60. életévét betoltott Gerics Jozsef professzor
tiszteletére. (Szerkesztette: Draskoczy Istvan) Budapest, 1994. 187-198.
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eréivel meginduld haboraval kovetkezett be.® Hocher és kore a visszafoglalt
Magyarorszag jovojét az egységes Habsburg Birodalomba tagolva tervezték.

A két elveszett évtized és a Habsburg abszolutizmus kovetkezményeit
Magyaroszagon egy kortars iré labirintus-helyzetnek nevezte. A labirintus-
képzet a kor kedvelt toposza, jelzi a nagy valtozasokat atélé XVII. szazad sulyos
nehézségeit. Az 1950-es — 1970-es években a krizisek évszazadanak nevezték,
ma az évszazadra, foleg a masodik felére inkabb jellemz6 meghatarozas: kiizde-
lem a stabilitasért.” Magyarorszag és az Erdélyi Fejedelemség politikai elitje
kereste a kiutat, tarsadalmanak minden rétege kiizdott a talélésért. Az orszagot
1526 ota rengeteg kar és veszteség érte, de nem ment tonkre. Elt, amint lehetett,
¢s ahogy lehetett a két nagyhatalom, az Oszman és a Habsburg Birodalom kdzé
¢kelt helyzet lehet6ségével. Kihasznalta az eurdpai hatalmi viszonyok és a
Habsburg-kormanyzat vezet6 koreinek, a hivatalnoki és a katonai elit tagjainak
politikai megosztottsagabol kovetkezd lehetoségeket, és befogadta a megljulod
Eurdpa értékeit. Kialakitotta az anyanyelvi kultura, a vallasi megtjulasok, a
tolerans, befogado politika, a merkantilizmus, a kora jkori iskolarendszer kiépi-
tésének kovetelményeit. A foméltdésagok és a magyar politikai elit a Kiralyi Ma-
gyarorszagon és az Erdélyi Fejedelemségben kompromisszumokat kotott, és
szivosan élt a kereskedelem lehetdségeivel; a so, a réz, a bor, a marha kereslete
nem csokkelt, az arak némi idOszakos stagnalassal, de altalaban emelkedtek.
Amit az orszag anyagiakban és emberben aldozott a torok teriileteket visszafog-
lalé haboruban, az lélekszamanak, hozzavet6legesen 4 millids lakossaganak
aranyait messze meghaladta. Az Erdélyi Fejedelemség titkos szerzddés alapjan
nyujtott jelentds Osszeget és élelmet a katonasag ellatasara, hogy Magyarorszag
kiszabaduljon a keleti despota masfél évszazados hatalmi szférajabol. Az Osz-
man Birodalom eurodpai befolydsdnak megsziinése azonban nemcsak Magyaror-
szagot, hanem Lengyelorszagot, Moldvat, Havasalfoldet, Oroszorszagot, so6t
kozvetett modon Svédorszagot is érintette, €s megvaltoztatta a térség eréviszo-
nyait.

Nyilvanval¢ lett, hogy a vesztfaliai béke 1étrehozoi nem szamoltak a kér-
korililmény azzal egyiitt, hogy a spanyol kiraly végrendeletében XIV. Lajos uno-
kajara hagyta birodalmat, 0j helyzetet teremtett a hatalmi egyensuly értelmezé-
sében, és felgyorsitotta a hatalmi eréviszonyok atrendezésének folyamatat. Ang-
lia és Hollandia a hatalmi egyensuly megteremtése érdekében dontott ugy, hogy

8 Hassinger, Herbert: Johann Joachim Becher 1635-1682. Ein Beitrag zur Geschichte des
Merkantilismus. Wien, 1951.; Bérenger, Jean: A Habsburg hatalom gazdasagi alapjai a XVIIL.
szazad végén. In: Eurdpa és a Rakoczi — szabadsagharc, i. m. 1980. 119—-136.; Evans, R. J. W.:
The Making of the Habsburg Monarchy 1550—1700. An Interpretation. Oxford, Clarendon
Press, 1979.

Rabb, K. Theodore: The Struggle for Stability in Early Modern Europe. Oxford University
Press. New York, 1975.
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nem Franciaorszag, hanem a Casa Austriaca oldalan szall be az egész Europat
atfogd haboruba.

2. Magyarorszagnak ekkor a 17-18. szazad fordul6jan két nagy torténelmi
kihivasra kellett valaszolnia. Milyen legyen az orszag berendezése a torok kitizé-
se utan, és hol, hogyan talalja meg helyét az orszag az j Europaban?

Alternativ megoldasok kindlkoztak. A egyik a Habsburg-berendezkedés
volt. Mellézve a kozismert tényeket, két koriilményt emelek ki. Az egyik: a
kormanyzatban a politikai vezetést kezébe ragado csoport a Kiralyi Magyaror-
szagot és az Erdélyi Fejedelemséget betagolta a Habsburg Birodalomba. Meg-
sziintették az dnrendelkezés orszagos és helyi, vilagi és egyhdzi, polgari és kato-
nai intézményeit. Felszamoltak az 6nrendelkezés gazdasagi és intellektualis ba-
zisait. Az alkotmany megvaltozott; a valasztott kiralysagot a Casa Austriaca
0rokos kiralysagava tették; ugy hogy a kirdly megallapodott az orszag fomélto-
sagaival: a magyarok kezébe helyezi a visszafoglalt orszag berendezését. A kira-
lyi sz6t azonban nem tartottak meg.

A haborut lezar6 béketargyalasokon a magyarok nem vehettek részt, a tor-
vények ellenére sem.'’ A targyalasokat kozvetité angol kovet, Sir William Paget
ragaszkodott volna az Erdélyi Fejedelemség allami onrendelkezésének rogzité-
séhez a béke szovegében, amint azt Lipot csdszar tobbszor is szavatolta. Ennek
ellenére a békeokmany a Fejedelemséget a fegyverjog alapjan a csaszar birtoka-
nak nyilvanitotta. A karlocai békét Rakdczi Manifestumaban igy jellemezte:
,,sine nobis, de nobis concluduntur” — rolunk dontédttek, nélkiiliink."!

»A torokkel megallapitandd vagy kétendd békére.” 1662/4., ,,a torokkel valo békét ... magyar
tanaccsal kell targyalni s intézni. S maganak a békének pontjait is a megyék iinnepélyesen ki-
hirdessék”, ,,A térok udvarban az ott rezidenciat tartd csaszari biztos mellé az orszag ligyeiben
magyar biztost, a csaszari kovet mellé sziiletett magyar kovetet rendeljenek és a magyar kovet-
nek a csaszari kovettel egyenld intézkedési hatalma legyen.” 1681/1-3. — Tiltakozasokrdl, hogy
a vasvari béke megko6tésébol és ratifikalasabol kihagytak a Kiralyi Magyarorszag foméltosaga-
it: R. Varkonyi Agnes: A Wesselényi szervezkedés torténetéhez. 1664—1671. In: Tanulmdnyok
Szakdly Ferenc emlékére. (Szerkesztette: Fodor Pal — Palffy Géza — To6th Istvan Gyorgy) Buda-
pest, 2002.423-460.; A kérdés teljes irodalmat Gjabban Osszefoglalta: Siptar Daniel: ,,Sine
nobis de nobis” A békekotés, mint a Rakoczi szabadsagharc kirobbantasanak oka és célja. In: 4
Rakoczi-szabadsagharc és Kozép-Europa. Tanulmanyok a Rakoczi-szabadsagharc kezdetének
300. évforduldjara. (Szerkesztette: Tamas Edit) Sarospatak, 2003.11. 217-242.

A kifejezés nem 1j a magyar politikai kultraban. A vasvari békét a magyar féméltdosagoknak
bejelentd 1664. november 25-re sszehivott és december elején megtartott bécsi tanacskozason
a magyarok véleményét kozli: Esterhazy Pal: Mars Hungaricus. (Bevezette, szerkesztette:
Hausner Gabor, forditotta: Ivanyi Emma) Budapest, 1989. 191. V. 6.: R. Varkonyi Agnes: A
Wesselényi szervezkedés torténetéhez. I. m. 443-444.; Elsoként Siptar Daniel exponalta a kér-
dést, hogy a Recrudescuntba Rakoczi vagy Raday Pal megfogalmazasaval kertilt be, mivel Ber-
csényi Mikloés 1703. junius 15-én Varséban Bonnac markinak atnyujtott Emlékirataban
ugynezzel a kifejezéssel élt. Siptar, 2003. 222-223.; Vizsgalatai megerdsitik, hogy mivel Ber-
csényi Emlékirata francidul késziilt el, nagy biztonsaggal allithatd, hogy a szoveg Rakoczitol
szarmazik.
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A Habsburg-berendezkedés masik kdvetkezménye abbol adodott, hogy a
kozponti hatalom minden j6 szandéku terve ellenére sem tudta a belsé nyugal-
mat €s az orszag mukodoképességét biztositani. A kormanyzat polgari és katonai
szektorai egymasnak ellentmond¢ intézkedéseket hoztak, a kereskedelmi mono-
poliumok, a kettd, majd négy milliéra emelt adok, s a katonai 6nkény jelentds
rétegeket szoritott marginalitisba, a tarsadalom alatti 1étbe. Erdemben a Habs-
burg-kormanyzat nem tudta az adoviselésbe bevonni a kivaltsagos rétegek fel-
sObb koreit, mar csak azért sem, mert a visszafoglalt teriileteken a nagy birtok-
testeket az indigenak és a csaszari hadsereg fotisztjei kaptak meg elmaradt fize-
tésiik fejében. A Kirdlyi Magyarorszag és az Erdélyi Fejedelemség betagolasat a
Birodalomba az egységes csaszari hadsereggel, a Kiralyi Magyarorszag hadere-
jét felszamol6 reformmal kivantak megvalositani.'> Az egyvallast orszag megte-
remtésének koncepciodjat a protestans egyhazak mikodésének erdszakos korlato-
zasaval, sok esetben a politikai célt vallasi ligynek feltiintetve 1ényegretéréen
kezdték megvalositani.'”” A kozponti hatalom is megosztott volt, érdekeiket
valtozatos eszkozokkel egymas ellenében érvényesitették. A berendezkedésnek
ezek a mddszerei végsokig kiélezték a tarsadalmi és a vallasi ellentéteket. 1700
koriil mar Erdélyben és a Kirdlysagban egyarant anarchikus viszonyok uralkod-
tak: a kamarai hivatalnokok, sotisztek, vamosok nem lehettek biztonsagban, az
addszedok eldl a lakossag elmenekiilt, s bujdosok csapatai tdmadtak meg a csa-
szari 6rségeket. Kisebb-nagyobb helyi felkelések robbantak ki.'* A korményzat
egyetlen megoldast ismert, a katonai er6t. Az orszag mikddésképtelenné valt.

A magyar politikai elit tobb tervet is készitett a bajok orvoslasara, komp-
romisszumok sorozatat probalta végig a kdzponti kormanyzattal, hogy nyugal-
mat teremtsen az orszagban. Ezek a memorialék és opiniok nem értek célba.
Polgéarhaborts helyzet alakult ki. Karolyi Sandor Emlékirata jol jellemzi a vi-
szonyokat."’

12 Ujabban: Czigany Istvan: Az j katonai berendezkedés Magyarorszagon. Hadtorténelmi Koz-
lemények 116 (2003) 3—4, 714-741.; Zachar Jozsef: A magyar katonasag a Hegyaljatol a Tisza-
hatig. 1697-1703. Hadtorténelmi Kozlemények 116 (2003) 3—4, 742-758.

Benczédi Laszlo: Kollonich Lipét és az Einrichtungswerk. In: Gazdasdg és mentalitas Ma-
gyarorszdagon a torok kitizésének idején. Szerkesztette: Praznovszky Mihaly — Bagyinszky I.
Salgbtarjan, 1987.; Ujabban: S. Varga Katalin: Vitetnek itélészékre ... Az 1674-es gdlyarabper
jegyzokonyve. Kalligram, Pozsony, 2002. A per koncepciods jellegérél: Mezey Barna a konyv
bemutatojan elhangzott méltatasa.

A nagy szakirodalombol ijabban a csaszari rendeleteket ismerteti Csatary Gyorgy: Ugocsa
varmegye a Rakoczi-szabadsagharcban. Kézirat.

Magyari Andras: A parasztsag helyzete, Habsburg-ellenes és antifeudalis harca a XVII. szazad
fordulgjan Maramaros tartomanyban. Studia Universitatis Babeg- Bolyai. Ser. IV. Fasc. 1.
1961. Cluj.; Az egyik legjelentésebb kompromisszumos javaslat Bercsényi Miklos alairasaval a
tizenharom varmegye Puncta Instantiarum cimi, 1696. februar 10-én keltezett javaslata volt,
tobbek kozott az ado igazsagos kivetését, a katonai beszallasoldsok mérséklését, a somonopoli-
um feloldasat, a pénzdevalvacionak az 6rokds tartomanyokéval egyenld kezelését kérik. V.6.:
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A masik alternativa sulyos, Osszetett feladat: Magyarorszag és az Erdélyi
Fejedelemség onrendelkezésének, a korabeli kifejezéssel ,,a magyar nemzet sza-
badsaganak” a megteremtését kivanta, s ami ezzel dsszefiiggdtt, az orszag kor-
szerll berendezésének kialakitasat kovetelte. Rakoczi és kore, miivelt, nyugati
egyetemeket végzett, kereskedelmi és mas vallalkozasokkal €16 nemesek, f6-
urak, a varosi elit polgarai, kényszerhelyzetben cselekedtek. Az orszag 1étébe
vagd problémat kellett megoldaniuk. Elképzelésiikrdl II. Rakoczi Ferenc és Ber-
csényi Miklos Memorialéi tajékoztatnak. 1700 és 1703 kozott a francia és a len-
gyel kiralynak benytjtott terveik, vagy a lengyelorszagi francia kovet, Du
Heron, majd kiutasitasa utan a svédorszagi francia kovet Bonnac marki targyala-
sain kifejtett javaslataik szerint azt kivantak elérni, hogy az eurépai haborut leza-
16 békébe foglaljak be a Kiralyi Magyarorszag és az Erdélyi Fejedelemség on-
rendelkezésének iligyét. Kossenek szovetséget Magyarorszag uj kormanyzataval,
és vegyék be az univerzalis békerendszerbe.'® Legitim kormanyzatot létrehozni
csak a csaszari katonasaggal megszallt orszag elfoglalasaval lehet. Pénzt, kikép-
zett katonasagot és diplomaciai tAmaszt azonban Rakodczi és Bercsényi sehonnan
sem tudtak szerezni, és fejiikre vérdijat kitliz6 csaszari korozo levelekkel arasz-
tottak el.

Egyetlen lehet6ség kinalkozott, 1703 tavaszan, amikor néhany jobbagy és
kisnemes, egykori Thokoly-katona kereste fel Rakoczit, és tajékoztatta, hogy
Magyarorszag észak-keleti részén, a Felso—Tisza vidékén felkelés késziil: ,,a fold
népe kész, csak legyen feje.” Rakoczi tudataban volt, milyen kockazatot vallalt.
Idézem néhany megfogalmazasat: ,,a jozan ész ellen cselekedtem”, és atléptem
»az eésszeriiseg hatarat”, ugy ,,mint Caesar a Rubicont.”. A 1ényeget leginkabb
Montmejan abbénak, a varsoi lazarista rendhaz fondkének 1708. januar 2-an irt
hosszu levelében ugy fejezte ki: ,, megvédtem szeretett hazamat lazadasuktol”

R.Vérkonyi Agnes: Kompromisszumtol a szabadsagharcig. Hadtorténelmi Kozlemények 116
(2003) 3—4. 701-707.

Bercsényi 1701. augusztus 4. Du Heron 1701. november 16. jelentéséhez mellékelt emlékiratai.
Rékoczi és Bercsényi 1703. junius 15. emlékiratai. Az eredeti iratok: a Francia Kiiliigyminisz-
teri 1t. Hongie, Tome 9., picce 4. Masolata: MTA Konyvtar Kézirattara masolatgytijteményé-
ben. Részletes tartalmi kivonatban eldszor kozolte: Thaly Kalman: 4 székesi grof Bercsényi
csalad torténete II. kot. Budapest, 1887. 360-362, 368-379, 392-397, 505-507.; Teljes terjede-
lemben kozli: Lukinich Imre: /1. Rakoczi Ferenc felségarulasi perének térténete és okirattara 1.
kot. Budapest, 1935. 405-419, 424-430.; Rakoczi és Bercsényi kdzos valasza Du Heron kérdé-
seire. 443—417. Indokolt a megallapitasa, hogy a Bercsényi-emlékiratok nem sajat egyéni vé-
leményeket tartalmaznak, mivel sok részletiik megegyezik a Rakéczi Vallomasaiban
leirottakkal és a Longuevalnak adott utasitassal. Tehat a memorandumokban Rakoczi koncep-
cidja nyert megfogalmazast. Lukinich, 1935. L. kétet 14-17.; V. 6.: Kdpeczi Béla: 4 Rdkoczi —
szabadsagharc és Franciaorszag. Budapest, 1969.; Perjés Géza: A Rékoczi dsszeeskiivés tervei
a haboru megvivasara. In: Rakoczi-tanulmanyok. (Szerkesztette: Kdpeczi Béla, Hopp Lajos,
R.Vérkonyi Agnes) Budapest, 1980. 123—140.
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(értelemszeriien a parasztfelkeléstsl)."” Valoban, ha 1703 tavaszan nem élnek
ezzel az utolso lehetdséggel, az orszag véres polgarhaboruba siillyed, férfilakos-
sagat kiviszik a nyugati harcterekre, ¢s a spanyol 6rokdsodési haborut lezard
europai békekdtés mar az egykori orszagot is magabanfoglalt Habsburg Biro-
dalmat ratifikal. Tehat Magyarorszag betagolasat a Birodalomba nemzetkozi
béke pecsételi meg. [ly mdédon a Magyar Kirdlysag és az Erdélyi Fejedelemség
mint integer allam nem tényez06 az eurdpai hatalmi eréegyensulyban. S6t a meg-
ndvelt Habsburg Birodalom egyoldaluan befolyésolja az erdviszonyokat.

Munkatarsaival egyiitt Rakoczinak kiilonleges feladatot kellett megolda-
nia. Népfelkelésbdl szerveztek orszagos szabadsagharcot, és a tarsadalom legal-
sobb rétegeivel inditott szabadsagharc segitségével hoztak 1étre 1j magyar alla-
mot. Tudtak, hogy Magyarorszag allami berendezkedése nem folytathatd ott,
ahol a kozépkori orszag élete a mohéacsi katasztrofa kovetkeztében megszakadt
(1526).

Rakoczi allamférfini habitusara jellemzo, hogy kiilonlegesen egyesiiltek
benne a magyar hagyomanyok és az eurdpai korszerti kovetelmények.'® Munka-
tarsai a kor allamelméleti irodalmabol, Bodin, Machiavelli, Justus Lipsius,
Grotius, Puffendorf miiveibdl és gyakorlati tapasztalatokbol szirték le a kor-
manyzas tudomanyat. A magyar politikai kultiraban pedig er6és hagyomanyai
voltak, hogy a masfél évszazadon at kiilon hatalmak alatt é16 orszagrészek egye-
sitése bels6 reformokat kivan.

Rékoczinak meg kellett teremtenie a katonai fegyelmet, megnyernie a
varmegyei nemességet, kialakitania a jogbiztonsagot." Fegyverekre, szervezett
hadellatdsra és mindenekelStt mitkodSképes gazdasagra volt sziikség.® Létre
kellett hoznia Rakoczinak korével egyiitt a megbizhato és szakszerti civil admi-
nisztraciot, vissza kellett adnia az egység sérelme nélkiil az elkobzott birtokokat,
meg kellett inditania a kereskedelmet, a pénzverést, fel kellett épitenie a diplo-
maciat, a nemzetkozi tajékoztatast. Mindezt az egész Europat fegyverbe kény-
szeritd habort kdzben, amikor az egész térség mar évek ota pénziligyi valsagat

II. Rékoczi Ferenc fejedelem Montmejan abbénak. Kassa, 1708. januar 2. In: II. Rdkoczi Fe-
renc valogatott levelei. (Kozli: Kopeczi Béla) Budapest, 1958. 148.; A tiszahati felkelés tarsa-
dalmi 6sszetételérdl 0j megkozelitésben: Mészaros Kalman: A tiszahati bujdosomozgalom ¢és
vezéralakjai. Hadtorténelmi Kozlemények 116 (2003) 3—4. 759-775.

Olvasmanyair6l és miveltségérol: Zolnai Béla: /1. Rdkoczi Ferenc. Budapest é. n. (1943.);
Heckenast Gusztav: II. Rakoczi Ferenc konyvtara, 1701. Irodalomtorténeti Kézlemények 62
(1958) 25-36.; Kopeczi Béla: Dontés elétt. Budapest, 1982.

1 Kéopeczi Béla — R. Varkonyi Agnes: II. Rikéczi Ferenc. Budapest, 1876. 132-133.; Mezey
Barna: A jogélet a Rakoczi-szabadsagharcban. In: A Rdakdczi-szabadsagharc és Kozép—Eurdpa.
i. m. 2003. I. kot. 337-358.

Bankuti Imre: 4 kuruc fiiggetlenségi haboru gazdasagi problémai 1703-1711. Budapest, 1991.;
Kovacs S. Tibor: A Rakoczi-szabadsagharc fegyverei. In: 4 Rakoczi-szabadsagharc és Kozép-
Eurdpa i. m. 2003. 1. két. 311-316.
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éli.”' Csak néhany fontosabb mozzanatot emlithetek. Kialakitottik a kozponti
kormanyzati testiileteket: a Consilium Aulicumot,” késébb a Senatust és a
Consilium Oeconomicumot. Az Udvari Tanacs (Consilium Aulicum) kormanyzo
testiilet, tagjai, Raday Pal, (1677-1733) Bulyovszky Daniel (?-1714), Kajali Pal
(1659-1710), Radvanszky Janos, (1666-1738) Janoky Zsigmond (?-1709),
Szirmay Andras (1656-1723), a fejedelem mellett tanacsadoi és végrehajto fel-
adatokat lattak el.”

Elkezdték az allandé hadsereg megszervezését oly modon, hogy a fegyvert
fogd jobbagyok csaladjukkal és utodjaikkal egyiitt szabadsagot nyernek a fol-
desuri fiiggésb6l.* Létrehoztak a panaszfelvételi irodat, sebesiilt katona, sze-
gény jobbagy, elesett vitéz 6zvegye, nincstelen, koldus, és karvallott keresked6
egyarant kozvetleniil fordulhatott a fejedelemhez, s kérésére tobbnyire egy ho-
napon beliil valaszt is kapott.*®

Uj formulaban fogalmaztdk meg allami testiiletiiket. A szabadsagért dssze-
fogott négy rend, a vilagi és az egyhazi férend, a varmegyék ¢és a varosi polgarok
valtsaggal nem rendelkez6 testiiletet, a mezdvarosok és a hadsereg képviseldit.
Torvényt hoztak a lelkiismereti szabadsagrol. Rendezték a templomokért, birtok-
lasuk koriil folyo csaknem egy évszdzados vitat a kiilonbozo vallasfelekezetek
kozott. Ugy dontéttek, hogy a templom a tobbségben 16v6 vallastakat illeti meg,
de ugy, hogy a tobbség koteles volt a kisebbség szamara ujat épiteni. Mivel a
templomok voltak a centrumai az anyanyelvi miiveltségnek, s olyan orszagban,
ahol tobb etnikum élt egyiitt, joggal nevezte ezt a torvényt az elsd kisebbségveé-
delmi térvénynek Benda Kalman (1913-1994). Az évtizedek ota elhtizodo és

2

Ulrich Attila: Pénziigyi problémak a Szepesi Kamara teriiletén a 17. szdzad masodik felében.
In: Numizmatika és tarsadalomtudomanyok. 111. Budapest, 1999. 253-260.

22 Képeczi — R. Varkonyi: II. Réakéczi Ferenc. Budapest, 1955. 134-136.; R. Varkonyi Agnes:
Rékoczi allama és Nograd varmegye. Nogrdd varmegyei muzeumok évkéonyve 22 (1976) 39—
62.; Heckenast Gusztav: II. Rakoczi Ferenc Udvari Tanacsa. A Hermann Otté Miizeum Evikony-
ve XXXVII. (Szerkesztette: Veres Laszlo, Viga Gyula) Miskole, 1999. 559-570.

Kopeczi Béla — R. Varkonyi Agnes: II. Rakéczi Ferenc. Budapest, 1955. 134-135.; Heckenast
Gusztav: I1. Rakoczi Ferenc Udvari Gazdasagi Tanacsa (Consilium Aulico-Oeconomicum) In:
A gazdasagtorténet kihivasai. Tanulmanyok Berend T. Ivan 65. sziiletésnapjara. (Szerkesztette:
Buza Janos, Csaté Tamas, Gyimesi Sandor) Budapest, 1996. 61-68.; Ud: A Rakoczi-
szabadsagharc szenatusa. In: Molndr Mdtyds Emlékkonyv. Késziilt a Vay Adam Muzeum alapi-
toja sziiletésének 75 évforduldja tiszteletére. (Szerkesztette: Molnar Sandor, Németh Péter) Va-
ja, 1998. 34-40.; Koénya Péter: A Gazdasagi Tanacs (Consilium Oeconomicum) eperjesi admi-
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2 R. Varkonyi Agnes: A vetési patensek. A jobbagykatonak védelme és tehermentessége Rakoczi

allamaban. In: Rdkoczi-tanulmdnyok. (Szerkesztette: Kopeczi Béla — Hopp Lajos—R. Varkonyi
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2 Esze Tamas: Kuruc vitézek folyamodvényai. 1704—1710. Budapest, 1955.
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minden egyhaz hivének rengeteg szenvedést okozo vallaskérdés megoldasanak
messzemend nemzetkdzi hatasa volt.*®

1705 tavaszan meghalt Lipot csaszar, és amint fia, 1. Jozsef elfoglalta a
tront, azonnal félreallitotta atyja eloregedett tanacsosait.”’” Kijelentette, a magya-
rok méltan fogtak fegyvert szabadsagukért, és elfogadta, hogy allamhatalmi
szinten angol és holland kozvetitéssel kezdjenek megegyezési targyalasokat.
Rakoczi, akit az erdélyi rendek gyulafehérvari orszaggytilése fejedelemmé va-
lasztott, ragaszkodott hozza, hogy nemzetk6zi garanciakkal allitsak vissza a
Kiralysag alkotmanyat és az Erdélyi Fejedelemség Onallosagat. Ez viszont sér-
tette a Casa Austriaca érdekeit. Grof Wratislaw, Wenzel (1669-1712) kancellar a
Barcelonaban harcold Karoly féhercegnek, Jozsef 6ccsének helyzetiiket igy jel-
lemezte: ,belekeriiltiink egy szornyii Labirintusba.”™®

Mi volt az Ariadne-fonal? Volt egyaltalan kiat ebbdl a kettos
labiryntusbol? Ezzel eléadasom befejezd gondolatsorahoz értem. Vissza kell
idéznem az tanulmanyom bevezetdjében emlitett fejedelmi programot, azt, hogy
a nemzet szabadsaganak kivivasaval Europa kozos iligyét is kivanja szolgalni.
Roviden arrol vazolok néhany gondolatot, hogy milyen alternativat fogalmaztak
meg Magyarorszag helyérdl a hatalmi egyensulyra torekvé ijkori Europaban.

3. Nem Rakodczi az egyetlen, aki egységben latta az atalakulo Europat. Ki-
jelentése, hogy ,,az orszag szabadsdaga csak akkor biztosithato, ha azzal a szom-
széd is egyetért”, akar a korabeli allamelméletek toposzanak is tekintheto.

Rakoczi tervei és torekvései, hogy konfoderaciot hozzon létre Kozép-
Europa allamaival, mar azokkal a problémakkal voltak kapcsolatban, amelyeket
a modern Eurdpanak kellett megoldania. Ez magaban foglalta, hogy Magyaror-
szag, az Erdélyi Fejedelemség, Horvatorszag, Morvaorszag, Szilézia, Lengyelor-
szag és Svédorszag konfoderacidja segitette volna ezeket az orszagokat a nagy-
hatalmak térhoditasaval szemben, és kereskedelmi megallapodassal kototte vol-
na Ossze Oket. A konkrét tervek természetesen modosultak a gyorsan valtozo
katonai eréviszonyok szerint, de a lényeg ugyanaz maradt; Rakoczi soha nem
hagyott fel azzal, hogy hangstlyozza: ezeknek a kis orszagoknak az egyiittmii-
kodése stabilizalja belsd viszonyaikat, és része lehet az eurdpai hatalmi egyen-
suly megerdsitésében. 1702-ben azzal érvelt Magyarorszag, Lengyelorszag és az
Erdélyi Fejedelemség konfoderacioja érdekében, hogy ez ,.biztosithatna az eu-

% Frey, Linda and Marsha: The Confessional Issue in International Politics: The Rékoczi

Insurrection. In: R. Vérkonyi Agnes Emlékkionyv. (Szerkesztette: Tusor Péter. Munkatarsak:
Rihmer Zoltan — Thoroczkay Gabor) Budapest, 1998. 432—441.

Ingrao, Charles: In Quest and Crisis: Emperor Joseph I and the Habsburg Monarchy. West
Lafayette, Purdue University Press, Indiana, 1979.

8 1dézi Ingrao, 1979. 123.
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répai hatalmi egyensiilyt”.* A kozép-eurdpai orszagok konfoderaciojanak tervét
tobbszor megismételte, alaposabban kidolgozta. Ez a konfoderacié magaban
foglalt egy fontos elemet: a kisebb orszagok kolcsondsen vallaljanak garanciat
egymasért, és egyiitt foglaljak be 6ket az eurdpai univerzalis békébe, s ily mo-
don hozzéjarulhatnak a hatalmi egyensuly fenntartasdhoz. Angliat érdekelte a
terv. Rékoczi a kozép-eurdpai stabilitas kérdésére kereste a megoldast.

A tengeri hatalmak 1704-t0l egyre nagyobb intenzitassal dolgoztak, hogy
rendezz€k a magyarorszagi viszonyokat. Anglia és Hollandia hittestvéreinek
tekintette a Kirdlysag és a Fejedelemség protestans tarsadalmat. A Habsburg-
kormanyzatnak angol és holland bankhazak adtak kolcsonoket, s fedezetiil a
Kiralyi Magyarorszag és az Erdélyi Fejedelemség réz- és higanybanyainak ho-
zadékat kototték le. A pamfletirok pedig vitriolba martottak tollukat, hogy Chur-
chill, John, Duke of Marlborough (1650-1722) katonai a Habsburg Birodalomért
hullatjak vériikket. Mindemellett a gazdag forrasanyag alapjan jol kimutathato,
hogy a ndvekvo rokonszenv a szabadsagaért kiizd6 Magyarorszag irant azzal a
felismeréssel volt Osszefiiggésben, hogy az orszag szabadsaga tényezO lehet,
hosszu tavon, az eurdpai hatalmi egyensuly kialakitasaban. George Stepney
(1663-1707) bécsi angol kdvet és a béketargyalasok mediatora személyes iratai
tantisaga szerint valosdgos tudomanyos elmélyiiléssel késziilt fel, hogy realisan
ismerje a magyarorszagi és az erdélyi viszonyokat és hatékonyan vett részt az
1704 ota rovidebb hosszabb megszakitasokkal, de mindvégig zajlo fegyverszii-
netet, megbékélést elokészitd targyalasokban, majd 1706 nyaran a nagy remé-
nyekkel megindult béketargyalasok meghatarozo6 személyisége volt.

1706 juliusaban Stepney, amikor véleménye szerint a Hofburg merevsége
miatt a targyalasok megszakadtak, a kovetkezo jelentést kiildte Nagyszombatbol
Robert Harley (1661-1724) miniszternek Londonba: a Habsburg-kormanyzat
nem hajlandé semmi engedményt tenni az Erdélyi Fejedelemség fiiggetlensége
visszaallitasa érdekében ,.ez pedig annyit jelent, hogy fejszét fognak a fa gydke-
rere. S aki oly szerencsés, hogy szabad kormanyzat alatt élhet, nem nézheti mds-
ként mint mely aggodalommal, ha egy szegény népet (amelynek éthatoda a re-
formalt egyhdzak hive) egy csapasra megfosztanak szabadsagatol s szolgasagra
és jovendobeli iildoztetésekre karhoztatnak, noha erélyes és veliik egy hitet vallo
medidcid jart kozben érdekiikben.

¥ Els6 attekintése irodalommal: R. Varkonyi Agnes: K6zép-Eurépa II. Rakoczi Ferenc politika-
jaban. In: A Rakoczi-szabadsdgharc és Kozép-Eurdpa, 1. 7-24.

30 This is laying the Axe to the Root of the Tree and any man who has had the happiness of
living under a free Government cannot but be a little concerned to see a poor people (whereof 5
parts of 6 are of the Reform’d Churches) depriv’d of their Liberties at one Blow, and given up
to servitude and future persecutions notwithstanding a Powerfull Mediation, of the same
Profession with themselves, has been pleased to appear in their behalf.” George Stepney Sir
Charles Harleynak, Tirnau, 20" July, 1706. AR II/II1. 159.
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Szekfli Gyula (1883-1955) jo szemére vall, hogy felismerte: az Erdélyi Fe-
jedelemség Rakoczi politikajanak egyik kozponti kérdését alkotta. Tévedett
azonban, hogy nyitjat nem az allamférfi atfogd koncepciojaban kereste, hanem
ugy vélte, lelki igény, vallasos meggy6z6dés, irraciondlis vagyak miatt vonzo-
dott a Fejedelemséghez.’' Bizonyos viszont, hogy Rakoczi erdélyi politikajat
teljes realitasaban csak a kozép-eurdpai orszagok Osszefogasarol alkotott kon-
cepcidja alapjan érthetjiik meg. Természetes, hogy ragaszkodott elddei 6roksé-
géhez, nagy hatassal volt ra az 1704. junius 8-i gyulafehérvari fejedelemvalaszto
orszaggylilés, s megrenditette, hogy az erdélyi fourak és kozemberek, a reforma-
tusok és a jezsuitdk egyarant vartdk bemenetelét. Soha nem felejtette, hogy a
marosvasarhelyi orszaggyiilés a haza atyja, a ,,Pater Patriae” névvel tisztelte
meg. Nagyon is tisztdban volt azonban az Erdélyi Fejedelemség geopolitikai
helyzetével, torténelmi jelentdségével és a jovo szempontjabol kulcsfontossagu
lehetdségeivel. A nehéz targyalasok soran tobbszor is leszogezte, az Erdélyi
Fejedelemség 6nallo allamisaganak elismerését kivanja, 6 maga akar le is mond
a fejedelmi cimrol. Kozép-eurdpai politikdjat az eurdpai hatalmi egyensuly ko-
vetelményeivel és az Erdélyi Fejedelemséggel is Osszefliggésben fogalmazta
meg.

Mar 1704 elején, amikor Raday Pal secretariust és Okolicsanyi Mihalyt
(1659-?), az evangélikusok megbizottjat kovetségbe kiildte a svéd, a lengyel és a
porosz udvarokba, a kizarolagos francia orientaciotol eltérd, onalld kiilpolitikai
akcioba kezdett. S bar minden jo politika tobbféle megoldassal probalkozik,
kovetkezetes ragaszkodasa a szabadsdgharc folyaman mindvégig az itt felvazolt
konfdderacios tervhez, jelzi, hogy tobbrol lehetett szo, mint altalanos diplomaci-
ai rutinfogasrol.

Tisztaban volt az er6viszonyokkal, €s tudta, hogy az Erdélyi Fejedelemség
onmagaban gyenge ¢€s sériillékeny. Szort adataink szerint éppen ezért Rakoczi
mar a szabadsagharc megindulasa el6tt szamolt a kdzép-europai orszagok Ossze-
fogasanak tervével.

A magyar allamférfiak is tudatiban voltak, hogy a spanyol 6rokdsddési
haboru kétesélyes: a Habsburg és a francia gyézelemmel egyarant szamolni kell.
Amig tehat az 1702. évi memorandumok szerint Rakoczi és Bercsényi a lengyel-
magyar perszonaluniot francia segitséggel tervezték 1étrehozni, 1704-ben Rako-
czi a lengyel foldre behatold svédek folényhez alkalmazkodik, majd 1707-ben a
térségben kialakulo orosz hatalmi befolyassal szamot vetve fogalmazza meg
ugyanazt.

Az 1704 elején késziilt fejedelmi kovetutasitds a Habsburg Birodalomtol
¢és Franciaorszagtol egyarant fiiggetlen, kifejezetten kozép-europai hatalmi to-

31 Az § lelkében Erdély fogalma oly médon alakult ki, ahogy az a valosagban az & idejében
sohasem létezett. Szekfli Gyula: 4 szamiizott Rakoczi. Budapest, 1913. 58-68, 228.
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moriilés elképzelését vazolta fel. Szamitasba vette a lengyelorszagi realitasokat,
XII. Kéaroly (1682-1718) svéd kiraly elsopro katonai er6folényét.

A svéd kiralynak sz6l6 el6terjesztésben Radaynak kozdlnie kell, hogy
Svédorszag vegye fel Magyarorszagot a svéd — porosz szovetségbe és segitse a
magyar-lengyel szovetség létrehozasat. Feltételei pedig a kovetkezok: nem kér
sem katonai, sem pénzbeli tdmogatast, csupan azt, hogy a megkdtendd europai
békében Svédorszag is garantalja Magyarorszag onalloésagat, és hathatésan mii-
kodjék kozre a magyar — lengyel védelmi szovetség létrehozasdban. S ami na-
gyon lényeges, mindezt kézolje az angol és holland korméannyal.*

A porosz kiralynak eldterjesztendd koveti instrukcid 6vatosabb, hiszen Po-
roszorszag a spanyol 6rokosodési haboraban Lipot csaszar szovetségese. A ko-
vetnek itt azt kell elsé 1épésként elérnie, hogy a poroszok ne timogassak a csa-
szart. Kiemelve a protestansok érdekeit viszont ugyancsak azt kell a kovetnek
hangsulyoznia, hogy az Onallésagat visszanyert Magyarorszag €ppen gy, mint
régen, tényezO lehet az eurdpai hatalmi egyensuly kialakitasaban. Kérik tehat,
hogy a kedvez6 alkalmat kihasznalva kdsse meg a szovetséget. Ha Ausztridval
békét kotnek, garantalja Poroszorszag, hogy a csaszar megtartja a megallapoda-
sat a torvényes 0j magyar kormannyal. A protestansok nevében Okolicsanyi
Mihaly kiilon el6terjesztést adott be. Ismertette a protestansok veszteségeit Lipot
csaszar orszaglasa idején, majd hangsulyozta, hogy a szabadsagharccal megval-
tozott a helyzetiikk. Végiil egyhazi kontésben megismétli a porosz kiralynak is
eléadott kozponti gondolatot: vegye fel, vagy vétesse fel a protestans fejedelmek
ligajaba a magyar reformatus és evangélikus rendeket, és vallaljon garanciat a
békéért.

A lengyel targyalasok iratai hianyosak. Raday utja elején felkereste
Elizabeta Sieniawska hercegnét (1667-1729), a lengyelorszagi francia part ex-
ponensét és Montmejan abbét, a francia lazarista misszi6 fénokét. A volhiniai,
russziai, krakkoi és belzi lengyel palatinatus rendjeihez Platthy Sandor (1677-
1717) tanacsost, a Consilium Aulicum tagjat kiildte Rakoczi, azzal a feladattal,
hogy a hadak fegyelmezetlensége miatt a hatar menti sérelmeket orvosolja és
stabilizalja a viszonyokat. Ugyanakkor kozvetitenie kellett Rakoczinak februar
6-an, tehat a Raday elindulasaval egy idoben kelt igazsagszolgaltatast igéro leve-
1ét, s azt, hogy fel kivanja idézni a két nemzet k6z0s kiralyok alatti békés életét.
Ez utdbbi kijelentés értelmezhet6 gy, hogy Bathory Istvan kirdlysdgara vonat-
kozik. Véleményem szerint azonban nem valoszinii. Mar tisztaztak, hogy a ko-
vetség fliggetlen attdl a meghivastol a lengyel tronra, amelyet Rakoczi Emlékira-
taban tévesen 1703-ra tett.”> A szabadsagharc orszagos feladatai miatt és azért

32 Raday Iratok I. 125.
3 Tomasivskyj Istvan: Adatok II. Rakéczi Ferenc és kora torténetéhez. Marki Sandor monogra-
fidja kapcsan. Szdzadok, 1912. (46) 113-127, 192-208., 758-772.
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sem vehette komolyan Rakoczi a meghivasat a lengyel tronra, mert sok volt a
jelolt, s tudnia kellett XII. Karoly szandékarol is.

A lengyelorszagi viszonyokat Rakoczi €s Bercsényi tobb forrasbdl is jol
ismerte, és a hirek, tajékoztatasok hitelességét is ellendrizhette. Az orszag valto-
lazas allapotat ,,az anarchia évtizedei”-ként is jellemzik a torténetirok.™ 1702-
ben Réakodczi és Bercsényi személyesen élték at a hirtelen valtozasok egyikét,
amikor II. Agost (1670-1733) a svéd el6renyomulas miatt és a hatékony Habs-
burg-diplomacia eredményeképpen Lipot csaszarral kotott szovetséget (1702.
januar 16. — marcius 11.). Tudtak, hogy a varséi konfoderacio svéd elvarasnak is
engedve 1704. februar 14-én megfosztotta II. Agostot kiralyi méltosagatol, s az
interregnumot 1704, aprilis 19-én kihirdette, de mar joval elébb tobb kiralyjelolt
neve is forgott a kiilonbdz6 hatalmi csoportok terveiben: Sobieski Jakab, majd
Sobieski Alexander, tovabba a Conti herceg, a francia kiraly jeldltje, Sieniawski,
Adam nagyhetméan (1666-1726), aki a francia-barat lengyel part timogatasat
¢lvezte. Rakdczi nyilvan azért utalt arra az idére, amikor a két orszagot kozos
uralkod6 kormanyozta, mert a lengyeleknek a régi békés életet kivanta.

Tobb mint elgondolkoztatd, hogy a nagyon részletes svéd €s porosz koveti
utasitasban fel sem meriil Rakoczi esetleges személyes aspiracidja a lengyel
tronra. Mirdl targyalt Raday Sieniawskaval? Erre vonatkozoan egyelore kozvet-
len forrassal nem rendelkeziink. Csupan annyiban kovetkeztethetlink az esetle-
ges megbeszélésre, hogy Raday kozolhette Sieniawska hercegnével Rakoczi
elgondolasat, esetleg Rakoczi maga is irhatott a négyes szovetség tervérdl. Ha
pedig Sieniawska valdban javasolta volna, hogy ,,adjdk a lengyel koronat Rako-
czinak,”* elképzelhetd, hogy Rékoczi erre felelt. Az ismert dokumentumok
alapjan pedig nagy biztonsaggal allithatd, hogy Sieniawska kevéssé megalapo-
zott és esélytelen oOtletét Rakoczi aligha vehette komolyan. Mivel pedig tudtak,
hogy a térségben katonai folénnyel rendelkezd svéd kirdly kezében volt a szo-
vetség ligye, a kiralyvalasztast sem képzelhették el befolyasa nélkiil.

A négyes szdvetség terve az eurdpai hatalmi egyensuly gondolatrendsze-
rében annyit jelentett, hogy ez a szovetség megteremti a térség stabilizaciojat, s
ily modon tényezé lehet az eurdpai hatalmi egyensuly kialakitasaban. Védelmi
erd lehet a térségben a nagyhatalmak torekvéseivel szemben, miként Magyaror-
szag a multban a torok és a Habsburg-hatalom ko6zott is ezt, lehetdségei szerint,
megteremtette.

Ez a tervezet, tudomasunk szerint, a Habsburg-diplomacia gyors és haté-
kony megel6z6 beavatkozdsa miatt nem kapott pozitiv visszajelzést, de egyér-
telmi elutasitasban sem részesiilt.

3* Szokolay Katalin: Lengyelorszdg torténete. Budapest, 1996. 69.
35 Jacek Staszewski: Lengyel — magyar politikai kapcsolatok a szabadsagharc idején. In: Eurdpa
és a Rakoczi-szabadsagharc. 1980. 59.
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Rakoczi merdben Uj tajékozddasa jeleire George Stepney azonnal felfi-
gyelt. Jelentésébdl tudjuk, hogy a bécsi svéd kovet aprilis 10-én volt audiencian
sza, hogy grof Kinsky kancellarral targyalja meg az iigyet, a kormanyzati
mehanizmus rendjébol kdvetkezett. Bar tartozkodasat, hogy protestans uralkodo
kozvetitését fogadja el, eleve sejteni lehetett. >

Varséban junius 2-4n Raday Pal, mint Rakoczi kovete is jelen volt a va-
lasztason, amikor a svéd kiraly jeldltjét Leszczynski Szaniszlot (1677-1766) a
lengyel rendek egy része uralkodojanak kialtotta ki. A diplomaciai szokasokhoz
képest is kiilon jelentésége van annak, hogy Réakoczi gratulalt az jjonnan meg-
valasztott kiralynak, és biztositotta egyiittmikddési szandékarol.

1705 tavaszan a lengyel és a svéd udvarba kiildott kvetségnek adott inst-
rukcidja még alaposabban megvilagitja Rakoczi szandékat az europai hatalmi
egyensuly rendszerébe illeszkedd kozép-eurdpai konfoderacid megteremtésérol.
Raday az erdélyi fejedelemmé valasztott Rakoczi utasitasaival azutan indult el
majus végén az idokozben Boroszlo kozeléig jutott és Rawiczon telelt XII. Kar-
oly udvaraba, miutan megérkezett a hir, hogy az ,,észak oroszidnjanak” is neve-
zett svéd uralkodd Leszczynski Szaniszld kirallyal egyiitt indul Krakkoba, az
sszehivando orszaggyilésre.”’

Rakodczi a svéd kiralyhoz kiildott Raday Pal szamara 1705. aprilis 30-an
Egerben keltezett koveti utasitisiban a Kozép-Eurdpa-i konfoderacid tervét
vazolta fel. Magyarorszag elszakad az Ausztriai haztdl és a létrehozand6 allam-
szOvetséget az europai béke hagyna jova.”® Radaynak ki kell fejtenie, hogy a
lengyel-svéd-magyar szovetséggel megerdsitett két orszag, Magyarorszag ¢€s
Lengyelorszag egyiittesen olyan erdt képvisel, amely képes ellenallni a Habs-
burg Birodalom héditod torekvéseinek. Tajékoztassa a svéd uralkodot, hogy a
selmeci béketargyalasok alkalmaval eldadta tervét a tengeri hatalmak targyala-
sokat kozvetitd kdveteinek, eszerint az eurdpai hatalmi eréegyensuly kialakita-
saban a kozos érdeknek és a protestansok igényeinek jobban megfelelne, ha
Magyarorszag szovetségre 1épne a svéd és a lengyel kirallyal. Anglia és Hollan-
dia kovetei nem zarkoztak el a terv eldl. Rakoczi hangsulyozza, hogy a harom
szovetséget kotd orszag ereje jobban biztosithatnd az eurdpai hatalmi egyen-
sulyt, mint a Habsburg Birodalom. A koveti utasitasokra jellemzden alternativ
terveket tartalmazé szoveg 4. pontja ismételten visszatér az eurdpai erdviszony-
ok stabilizdlasaban a harmas szovetség jelentdségére. Kérje Raday Ofelségét,
hogy ,,javasolja Anglia legfenségesebb kiralyndjének és a hatalmas Holland
koztarsasagnak, hogy a harom allam tervezett uniojat, ennek segitségével egész
Europanak a keresztény fejedelmek kozotti orok békének jovendobeli dllandosa-

3% Stepney Hedges miniszternek, Bécs, 1704. aprilis 12. AR II/1. 235.
37 Raday levele feleségéhez, Kajali Klarahoz. Eger, 1705. méjus 27. Raday Iratok, I. 267.
3 Réday Iratok I. 253-258.
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gat és a modern haboru megsziintetését kozvetito alapjat .... megteremtsék és a
jelenlegi haborut e kikovezett uton helyesen vezessék el a legmegfelelébb, igaz-
sdgos békéhez.

A szdveg értelme nyilvanvalo: a harom orszag szdvetsége fontos feltétele
az eurdpai hatalmi egyenstlynak, e térség nyugalma nélkiil Eurdpa békéje nem
lehet teljes és teherbiro.

Hasonl6 szellemben utasitja a fejedelem Radayt a lengyel kiralynak el6a-
dand6 javaslatrol. Ebben természetesen nagy hangsullyal emeli ki a két orszag
kozos multjat, de szamol a korszerti kovetelményekkel. A most létrehozando
szovetségben a két orszag kozott a szabad kereskedelmet kivanja biztositani, a
nemesek mindkét orszagban hasonld jogokat élvezzenek, és ne fizessenek hatar-
vamokat. Az eurdpai hatalmi egyensulyt nem fenyegeti, sot erdsiti Magyaror-
szag onallosaga, miként azt a svéd kirdlynak is kifejtette. A csaszar szovetsége-
sei — vagyis Anglia és Hollandia — nem fogjak ellenezni a harmas szdvetséget,
mivel ezek nem a csaszar, hanem a maguk eldnyét tartjak szem eldtt. Ha pedig
ez a haboru az altalanos eurdpai békével lezarul, a svéd-lengyel-magyar csapa-
tok egyiittes erdvel Oroszorszag ellen fordulhatnak.

Rendkiviil jellemz6é Rakoczi torekvéseire koveti utasitasanak zard része. Ja-
vasolja, hogy ezt a harmas szdvetség tervet ne csak a krakkoi orszaggyiilésen
terjesszék eld, hanem kozoljék a tengeri hatalmakon kiviil a francia kirallyal is.
Ugyanakkor sziikségesnek tartja, hogy Lengyelorszag ne szakadjon partokra.
Mivel Szaniszlo kirallyal szemben elég erds ellenzék all, nem szeretné, ha
Michat Radziejowski (1641-1705) biboros felelevenitené az 6 jeloltségének
tervét, igy Raday viszi magaval Rakoczi 1705. majus 8-an Egerben keltezett, a
primasnak irt levelét.*’

A kovetkezo években sem valtozott az alapvetd szandék hogy, a kozép-
eurdpai orszagokkal szovetséget hozzon 1étre a Magyar és az Erdélyi Konfode-
racid. Alkalmazkodva a hatalmi eréviszonyok viharos valtozasahoz Rakoczi Ggy
modositotta szandékait, hogy érvényesiteni tudja eredeti elképzeléseit. Elsddle-
ges inditéka, az orszag onallosaganak biztositasa szervesen 0sszefiiggott a ko-
zép-europai orszagok szovetségével, mivel ez nyujthat védelmet a nagyhatal-
makkal szemben. Szervesen illeszkedik az eurdpai hatalmi egyenstly kovetel-
ményébe, s nemcsak egyetlen lehet6ség, hanem biztositék is, hogy ezek az or-
szagok ne legyenek kiszolgaltatva a nagy birodalmak héditasainak.

Az eddigiek alapjan indokolt kérdés, hogy ha Rakoczi ilyen kovetkezete-
sen vazolta a kozép-eurdpai orszagok szovetségében az Osszefogas kovetelmé-

3 placeat suae majestati regiae projectatam ... trium regnorum unionem e re totius Europae

futuram, quasi perpetuae pacis inter Christianos principes stabilitam, ac ad sopienda moderna

bella mediatricem basim serinissimae Angliae reginae ac praepotenti Hollandiae reipublicae, ut

modalitate suprascripta in effectum deducere conentur, proponere, ac modernum Europae

bellum strata hac commode via in optatum pacis deducere effectum.” Raday Iratok, I. 257-258.
4 Fogalmazvanya: MOL A Rékoczi-szabadsagharc levéltara, I/1 Caps B, fasc 27.



RAKOCZI ALLAMA ES AZ EUROPAI HATALMI EGYENSULY 397

nyét a nagyhatalmak terjeszkedésével szemben, miért kotott 1707 6szén szovet-
séget Péter carral. Kiilonosen, ha nem felejtjiik el, hogy korabban Oroszorszag-
gal szemben vélte védelmi szovetségnek a lengyel-svéd-magyar szovetséget.
Azon kiviil, ami minden realis politikara jellemz6, és Rakoczi politikajaban is
megfigyelhetd, hogy kovette a gyorsan valtozd katonai erdviszonyokat, alkal-
mazkodott a lehetdségekhez, és az eredeti tervét ennek alapjan probalta érvénye-
siteni. Ez kideriil a meglehetdsen hosszura nytlt és részleteiben alaposan ismert,
de ebbél a szempontbol még nem vizsgalt orosz targyalasokbol.*! Ezekben is
megtalalhaté Rékdczinak Kozép-Eurdpa biztonsagara vonatkozd szandéka. Mar
csak azért is érdemes ezt felidézniink, mert az utobbi idében tobbszor talalkoz-
hattunk Rakoczi orosz szovetségének azzal a leegyszerisitett sematikus értelme-
zésével, amelyet az elmilt negyven évben nem az igényes torténetirok, hanem a
vulgaris aktualizalok irtak meg, s az akkor pozitiv el6jeleket most negativ eldjel-
lel valtjak fel, de a séma marad.

Ismeretes, hogy a car 1707. aprilis 27-én, amint 1. Jozsef csaszart értesitet-
te, Savoyai Jend hercegnek ajanlotta fel a koronat.* Nyilvan szamolva a vissza-
utasitassal, ugyanekkor készitette el utasitasat David Corbea a lengyel korona és
az orosz szovetség ajanlataval. A carnak arra van sziiksége, hogy érdekei szerint
rendezze a lengyel tronkérdést. Instrukcidja diplomaciai mestermt, sok tényezo-
vel szamol, €s jol kellett ismernie Rakoczi korabbi szandékait. Felajanlott szo-
vetségének feltétele az, hogy Rakoczi fogadja el a lengyel koronat. Ismertetve
ennek elényeit €s a visszautasitasbol szarmazo hatranyokat, tobbek kozott a ko-
vetnek el6 kell adnia: ,, 4 cdr bizik Isten kegyelmében, hogy igazsagos fegyveré-
vel és jo hadseregevel (melyrdl kimutatdst kiild Rakoczinak) a haborut rovid ido
alatt a fejedelem javara befejezi ... Azutin szomszédi bardtsagban és szdvetség-
ben a kereszténység javara sok dolgot hajthatnak végre.” Pénzt is felajanl, s
szinte iires lapot nyujt Rakoczinak: ,, a fejedelem meghatalmazott minisztere
egyéb hasznos dolgokat is elintézhetne ...” Kozli, hogy kész békét kotni bizo-
nyos feltételek mellett a svédekkel, és nemcsak kibékiti a magyarokkal a raco-
kat, hanem melléjiik is allitja Oket a csaszar oldalar6l. A car majus 23.-a elbtt
gyors valaszt, titkos irasos értesitést var kiilon futarral.

41 Marki Sandor: Nagy Péter czdr és II. Rakéczi Ferencz szovetsége 1707-ben. Budapest, 1913. —
Kopeczi Béla: Bercsényi Miklos és az orosz orientdacio. In: Bercsényi Miklos és kora. (Szer-
kesztette: Foldesi Ferenc, Czeglédi Sandor) Hédmezdvasarhely, 1993. 38-42.

*2 Zatuski: Epistolae III. 798-800. Kozli: Mérki, 1913. 411.

4 Lel8helyeinek, masolatainak pontos felsorolasaval: Marki, 1913. 28-30. — A szdvetségkotés
részleteirél: Perényi Jozsef: 11. Rakoczi és 1. Péter car diplomaciai kapcsolatai a poltavai csata
elott. In: Rdkoczi-tanulmanyok. (Szerkesztette: Sinkovics Istvan, Gyenis Vilmos) Budapest,
1978. Uj levéltari anyag alapjan: Véradi Sternberg Janos tanulmanyai: Az 1707-es orosz—
magyar targyalasok elézményei. Tovabba: Jemeljan Ukraincev (?-1708), Péter car kdvete Ra-
koczinal. S végiil: Az 1707-es targyalasok és az orosz - magyar szerz6dés. Mindhdrom tanul-
many kiadva: Varadi Sternberg Janos: Szazadok éréksége. Budapest — Uzsgorod, 1981.; A kap-
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1953. jinius 7-én Budapesten errdl a kérdésrdl tartott eldadast J.V. Tarle,
a francia muveltségii orosz torténész, a szovjet Akadémia tagja, a nemzetkozi
torténészkongresszuson a Rakdczi szabadsagharc kezdete kétszazotvenedik év-
forduldja megemlékezésére szentelt iilésszakon. Kijelentette: Rakdczi, akire
Haltalaban jellemzéek a magyar nép jo tulajdonsagai”, akiben ,mintegy viz-
cseppben a nap sugarai, ugy tiikrozédnek a magyar nép osszes kivalo tulajdon-
sagai”, amikor a car meghivta a lengyel tronra, ajanlatara ,,egy ellentervet nyuj-
tott be.” Rékoczi ,ellenterve” a carral szemben? Ilyesmirdl addig nem lehetett
sz0 a diktatira viszonyai kozott. Fesziilt volt a 1égkdr, és forro a korai nyér, a
diktator harom hoénapja halott, és suttogtak, hogy Nagy Imre jon. Tarle elkezdte
ismertetni Rakoczi ellentervét, hogy tulajdonképpen a car fiat, az ifju Alexej
Petrovicsot ajanlotta a lengyel tronra. S hirtelen abba is hagyta.** A fejedelem
,.ellenterve” ugyanis ennél sokkal tobb volt és 1ényegében egészen mas.

Rakoczi a car ajanlataban felismerte a lehetdséget, hogy kikotéseket szab-
hat. Nedeczky Sandornak, a lublini orszaggyiilésre a carhoz kiildott kdvetének a
kovetkezd utasitast adta. Kelt a szerencsi tdborban 1707. majus 24-én. A car
meghivasat ,, annal nagyobb megilletédéssel fogadta, mentiil kevésbé vagyott a
lengyel tronra. Hiszen hazdja szabadsdagaért fogott fegyvert, legfobb kételessé-
gét hazdja gondviselésének tartja. De fajo szivvel nézte Lengyelorszag felhabo-
rodott arcat is, mely annyi kiilonféle dalarc torzalakjat viselte. ...” Eddig szo6tla-
nul kellett latnia a szomszéd rokon nép kiizdelmeit, mert lekototték sajat hazaja-
nak gondjai. Most azonban nem hallgathat tovabb. Ellenterve tehat igy szolt:
Inkabb Lengyelorszag békéjét keresse Oroszorszag hatalmas carja. Szaniszlo
kiralyt elismerte a csaszar, elismerték a franciak, a hollandok, az angolok és a
poroszok kiralynak. Rékoczi gy latja, hogy ha 6 elfogadna a tront, az ujabb
europai haborara vezetne. Jozsef csaszar és a svéd kirdly iiriigyet latnak benne,
hogy ,,Lengyelorszagot felosszak, Magyarorszagot leigdzzak.” Szavai ugyanugy
Kassandra joslatnak bizonyultak, mint George Stepney véleménye az allami
onallosagat vesztett Erdélyi Fejedelemségrol.

Miutén a francia kiraly elismerte Szaniszl6 koronajat, — irta Rakoczi, is-
merve a car igényét a francia szovetségre — aligha akarhat jabb kiralyvalasztast.
,Adja vissza a car Lengyelorszag szabadsdgat, erdsitse meg annak tronjat, se-
gitsen a sanyargatott nemzeten, adjon a népnek biztonsagot, maganak dicsésé-
get, a kereszténységnek orokke tarto halhatatlan koronat ... A cart inkabb Len-
gyelorszag szabadsaganak szeretete, mint SzaniszIo kirdly iranti gytildlete vezes-
se. ... A car legnagyobb dicsdsége az lenne, ha visszaadnd a nyomorgatott Len-
gyelorszag szabadsagat, s tronjara a lengyelek akarataval oly uralkodot emelne,

csolatok Osszefiiggését a francia politikaval részletesen ismertette: Kopeczi Béla: 4 Rdkoczi-
szabadsagharc és Franciaorszag. Budapest, 1966.

* Tarle, J. V.: Rakoczi és az eurdpai nagyhatalmak. In: 4 Réikéczi-szabadsdgharc torténetébdl. A
Magyar Torténészkongresszus eléadasaibdl. 1953. junius 6-13. 42.
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ki szoros szovetségben élne vele. ...” A két orszag kiralya és az Erdélyi Fejede-
lemség, ha szovetséget kot, az biztonsagot nyujthat a torok ellen. A racokat pe-
dig birja ra, hogy letegyék a fegyvert, €s a magyarok mellé alljanak. Végiil azt
javasolja, halassza el a car a lengyel kiralyvalasztast.*

Rékoczi a car masodik, 1707. junius 8-an eléje keriilt ajanlatara is fenntar-
tasait fejtette ki. Mivel Lengyelorszag szabad allam, a car semmiképpen nem
akarhatja megcsonkitani szabadsagat, és korlatozni a kiralyvalasztast. Ot Len-
gyelorszag primasanak és nagytanacsanak kell meghivnia, addig érvénytelen a
car meghivasa, amig a lengyelek maguk meg nem hivjak.

Marki Sandor maig kétségbe nem vont, de meg sem erdsitett véleménye
az, hogy Rakoczi az 6nodi orszaggyiilést a francia-magyar-lengyel-orosz (eset-
leg porosz) szdvetség reményében nyitotta meg. A magyar orszaggyilés és a
lengyel orszaggyiilés csaknem egy idében mondta ki az interregnumot: Onodon
1707. jinius 13-an, Lublinban julius 11-én. A magyarorszagi interregnum ki-
nyilvanitasanak hatterében a nagypolitikai érdeket mar feltartak a torténetirok,
Franciaorszag nem utolsosorban azért siirgette, mert Karoly féherceg (1685-
1740) elnyerte a spanyol koronat. De amint lattuk, a terv belsé inditékbol mar
1705 elején felmeriilt. Tovabbi magyarazattal szolgal, hogy a lengyel kiralysag
¢s a Lengyelorszaggal kotendd szerzodés meglehetdsen bizonytalan volt még.
Az interregnum kimondasa abbol allt, hogy hangsulyoztak, Jozsef 6rokos kiraly-
sagat nem ismerik el, és a kiralyvalasztast késobbre halasztjak.

Az orosz targyalasok irategyiittesébdl egyértelmiien kideriil, hogy Rakoczi
,ellentervében” olyan feltételeket szabott, amelyek Lengyelorszag integritasat
biztositjak, s emellett Magyarorszag-Lengyelorszag szovetségét mas orszagok-
kal és a racokkal is megerdsitik. Kiilonosen fontos ebben az Gsszefiiggésben
Rékoéczi 1707. augusztus 6-an Munkacson keltezett instrukcidja Nedeczky San-
dor és Klobusiczky Ferenc teljhatalmt megbizottaknak. Az instrukciot nagysza-
basu attekintés vezeti be az eurdpai politikarol. A gyodgyitas konnyebb, ha a be-
tegség okait, a test szervezetét ismerjiik. Vazolja tehat a kovet Rakoczi nézeteit —
mint az instrukci6 eldirja — a magyar nemzet helyzetérél és az eurdpai haboruk-
rol. Magyarorszagot a Habsburg-kormanyzat politikusai mindenaron ki akarjak
rekeszteni az altalanos békébodl, és ez torténik majd Lengyelorszaggal is. Len-
gyelorszag helyzete nyomorasagos, maguk a lengyelek is latjak rohamos hanyat-
lasukat. A svéd kiraly fegyverrel akar torvényt irni Eurépanak, kizardlagos tel;-
hatalomra tor. Rakoczi f6 célja hazaja folszabaditdsa. Az orszag érdekét kell
szemmel tartania. Nagy szerencse, ha az orszag a szabadsag tigyében hasonld
helyzetben 1évé szomszéd orszaggal szovetkezhetik. ,,A nemzet boldogsaga a
békében és a j6 szerzédések megkotésében rejlik.*

4 Kozli: Nedeczky Gaspar: A Nedeczky csaldd, 237-243. V. §.: Marki, 1913. 414-416.
46 Marki, 1913. 430.
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A rendkiviil terjedelmes utasitas 1ényege az, hogy Rakoczi végiil is kiilo-
nosen szigoru feltételek mellett fogadja el a lengyel koronat. Tobbszords biztosi-
tékra van sziiksége Svédorszag és a Habsburg-kormanyzat tamadasa ellen, de
arra is, hogy a car ne sajatitsa ki Lengyelorszag kormanyzasat. Rakoczi nem
akar babkiraly lenni, s szuverén hatalmat kivan szerzodésében biztositani. S6t
mint lengyel kiraly kivan kiilon pénzbeli €s katonai tamogatast a cartol. (20 ezer
katona, 40 ezer tallér) A car kiralyi méltdsagnak kijaré tisztelettel banjék vele,
tavollétében az egész orosz hadsereget az 6 parancsnoksaga ala rendelje. Békiil-
jon meg a svédekkel. A bajor valasztot hivjak meg a magyar tronra. Ez elobbre
viszi a cseh és a sziléziai kapcsolatok iigyét is. Sarkalatos feltétele a szovetség-
nek, hogy a car igéretéhez hiven téritse Rakoczi hiiségére a racokat. Az altalanos
békébe foglaljak be Magyarorszagot, Lengyelorszagot és Oroszorszagot is.

Rakoczi bekérte a lengyel kiralysagrol a Szenatus és az Erdélyi Tanacs vé-
leményét.”” Az Erdélyi Tanacs Opinidjabol idéziink. Elészor a korra jellemz6
szokinccsel és kifejezési formakkal méltanyoltdk a meghivas jelentOségét:
wziiviink nem kevésse orvendez rajta, hogy Isten az Felséged Méltosagos szemé-
lyét nemcsak az maga tulajdon Nemzete és veére elott totte dicsoséges emlékezet-
re meltova, hanem még az idegen Nemzet elott is bocsossé és kellemetessé, hogy
ne csak jo emlékezetekkel tiindokoljék koztok és szép hire és tiindoklo emlékezete
Felségednek, hanem még Isten arra birta elméjeket is, hogy az Felséged Kiraly-
saga alatt remélhessenek maguknak megmaradast és boldogulast. Kit az minde-
neket bélcsen igazgaté nagy Ur Isten maga felséged Méltésaganak orok emléke-
zetire, édes nemzetiinknek dllando vigasztalasara orvendetességgel koronazza.”
A tovabbiakban azonban nagyon is realisan szamolnak a koriilményekkel. Ha a
lengyel Respublika megvalasztja, — irjak Rékoczinak — ne vonja meg a kiraly-
sagtol magat, és kovesse Bathori Istvan ,.dicsé példajar”. Ha nem valasztjak
meg, akkor viszont azt javalljak, hogy Péter carral és a lengyel Respublikéaval
,.0rokos és dllandé colligdtior” mind két hazaval hozzon 1étre.*® Vagyis az Erdé-
lyi Tanacs Lengyelorszaggal tartos szovetséget javasolt. Ez a vélemény csupan
annyit jelez, hogy Rakoczi tervei Kézép-Eurdpardl nem voltak egészen elszige-
telt elképzelések Erdélyben sem.

Tehat az orosz szovetség feltétele Lengyelorszag szabadsaganak biztositasa,
amit Rakoczi mint lengyel kiraly kotne ki, ugyanakkor a lengyel-magyar szovet-

47 Pekry Lérinc, Barcsay Mihaly, Thoroczkay Istvan, Kemény Lészlo, Mikes Mihaly, Barcsay
Abraham, Arelt Janos az Erdélyi Tandcs nevében Rakoczinak. MOL G. 18 I1.-2/a. — Az Erdélyi
Tanacsrol: Trocsanyi Zsolt: Erdély kormanyzata II. Rakoczi Ferenc koraban. Levéltari Kozle-
mények, 1955. 148-187.; és II. Rakoczi Ferenc erdélyi kormdnyzata. Rakoczi-tanulmanyok,
113-122.; Az Erdélyi Consilium leveleskonyve és iratai, 1705, 1707—1710. Kiadasra rendezte,
bevezetéssel és jegyzetekkel ellatta: Bdnkuti Imre. Budapest, 1985. Vo: Lengyelorszag és az
»europai hatalmi egyensuly” II. Rakoczi Ferenc politikajaban. In: Valtozatok a torténelemre.
Tanulmanyok Székely Gyorgy tiszteletére. (Szerkesztette: Erdei Gyongyi — Nagy Baldzs) Bu-
dapest Torténeti Mizeum, Budapest, 2004. 335.

“ U.o. MOL G 1811, 2/a.
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ség lehetGséget ad a kapcsolatok nyugati bovitésére Csehorszaggal és Szilézia-
val, a bajor valasztoval. Tovabba a racokat megbékiti a car és Rakoczi partjara
vonja. A rac kérdést Benda Kalman részletesen és mintaszertien kidolgozta. En
itt csupan néhany szempontot hangsulyozok. Az egyik, hogy a racokat mar a
szervezkedésnél befoglaltak a tervezett Osszefogasba. A masik: 1704 elején, a
lengyel-svéd-porosz konfoderacioval egy idoben Rakoczi kisérletet tett megnye-
résiikre. Végiil a lengyel- magyar-erdélyi konfoderacidhoz kapcsolodva Rakoczi
a racoknak a régi magyar kiralyok alatt elnyert teriileti kiilonallast biztosit a
Drava ¢és a Szava kozében, teljes autonomiat élveznek, kdveteikkel részt vesznek
a magyar orszaggytlésen, mintegy tarsorszagi ranggal, vallasukat szabadon gya-
korolhatjak, hajduvarosi kivaltsaggal élhetnek.

Miért maradt kivansag, megoldand6 kérdés, szép alom Rakoczi kozép-
eurdpai konfoderacios terve? Az okok sokfélék. Seregszemlét itt nem végezhe-
tiink. A terv bonyolult volt, sokféle érdeket kellett egyeztetni, és az idé rovidnek
bizonyult. Az erdviszonyok soha nem voltak Rakoczi allamara nézve kedvezo-
ek: Eurdpa legjobb hadseregével allt harcban, a Habsburg Birodalom 6riasi dip-
loméciai sulyt képviselt, hatékony nemzetkozi kapcsolatokkal és kémhaldzattal
rendelkezett. A viszonylagosan kedvezébb eréviszonyok is gyorsan valtoztak.
Ezt Rékoczi és kormanyzokore nagyon is jol tudta. A lengyel koronaval példaul
Rakoczi mar, ugy tlnik, 1708 tavaszan leszamolt. 1708 marciusaban a car mellé
kiildott kovete utasitasaban irja, hogy a lengyelorszagi kiralysag nem valdsithato
meg: "lattyuk, hogy azon uraknak is nagyobb része, az kik annak eldtte valaszta-
sunkat siirgették, azon szandékok melldl elallvan, magokat Augustus kiralyhoz
csatoltdk.”¥

Osszefoglaloan: A tdrténelmi pillanat jelentdségét jol kifejezte Richard
Warre helyettes allamtitkar: hogy félbeszakadtak a béketargyalasok, és nem
sikeriilt a garancialis megegyezés a csaszari udvar militaris korei miatt, annak
Eurépa kozos iigye latia kardt”.>® 1718-ban pedig Rakoczi Poroszorszag sza-
mara készitett egy elemzést, amelyben az egész kontinens hatalmi egyenstlya és
Ko6zép-Eurdpa szempontjabol biralta az utrechti és a rastatti békét. Véleményem
szerint Rakoczi az eurdpai hatalmi egyenstly és Magyarorszag, Erdély, Len-
gyelorszag és mas orszagok békéje és biztonsaga szempontjabol ragaszkodott a
Eurdpa hivatasanak gondolatat, értelmes Osszefogasat azoknak az orszadgoknak,
amelyeket annyi csapas ért azdta is. A terv akkor nem lehetett mas, mint nagyra-

4 Instructio pro egregio Matthia de Talaba residente nostro ad aulam suae czarae majestatis.
Galszécs, 1708. marcius 8. Raday Iratok II. 400.

.l cannot however but lament with you, for the private and publick Share you beare in this
disappointment, out of your Zeale for the publick Good which cannot but Suffer in the
Common Cause of Europe, wherein your Court seems to have as great a share as another.”
Warren George Stepneynek. Whitehall, July 30", 1706. AR II/IIL 175.
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laté alom, de a probléma mar akkor megoldasra vart. Ezt bizonyitja Anglia ¢s
Hollandia érdeklddése.

A fejedelem politikai palyajan mindvégig gyakran hasznalt fogalom irasaiban
a ,,kozos tigy” és az ,,univerzalis béke.” Eurdopa kozos ligye, hogy ne legyenek
tobbet haborik, s a megvaldsitas ttja a kolesonds garancia, a kisebb nemzetek
fiiggetlensége, onrendelkezése, s a nagyhatalmak eréegyensulya.
Ugy vélem, a tovabbi kutatasok feladata, hogy megérdemelt realitasaban, a meg-
értést és az orszagok egymasra utaltsagat szolgalva rekonstrualja Rakoczi alla-
manak, K6zép-Europa és Magyarorszag leghosszabb szabadsagharcanak torténe-
tét. Szolgalja, amir6l ma még hatarainkon tal alig esik sz6: Magyarorszag torté-
nelmének eurdpai jelentGségét.
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